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Jozefa Wanda Przystawska, Przyjain w Etyce Arysto-
telesa. Lublin 1935. Katolicki Uniw. Lubelski. Rozprawy doktor-
skie, magist. i seminaryjne 1V. Wydzial Nauk Humanist. T. 2,
stron XII -+ 58.

Jest to praca dyplomowa, wykonana w Seminarjum Filo-
zoficznem. Zajmuje sie¢ za$ zagadnieniem, ktéremu Arystoteles
poswieca znaczng cze$¢ Etyki Nikomachejskiej.

Po wstepnych uwagach na temat autentyczno$ci Etyki Ary-
stotelesowe] autorka za wielu uczonymi przyjmuje Etyke Niko-
machejska za niewatpliwe dzielo Stagiryty i w niej szuka nauki
o przyjazni. W wezszem znaczeniu Arystoteles uwaza przyjazn
za norme i regule dla kazdego zespotu ludzi, a mito$¢ przyjaciot
za prawzér dla wszelkich zwigzkéw umystowych. Prawdziwa przy-
jazn domaga sie 2 warunkoéw: ukochania przedmiotu milosci dla
niego samego i pragnienia dla niego dobra, a po drugie wza-
jemnosci ze strony przedmiotu milo$ci. Przyjazn odréznia sie od
zyczliwosdci i zgodnosci, a tem samem uwypukla jej istote. Przy-
jazn jako stam, czyli jako pewna potencja jest zblizona do sym-
patji i zyczliwo$ci, we wlasciwem jednak znaczeniu jest ona czyn-
noécig, i ta wlasnie przyjaifi jako dzialanie stanowi przedmiot
tej rozprawki.

Prawdziwa przyjazin musi spetni¢ pewne warunki. Najpierw
powinna opiera¢ sie na cnocie, na wspélnem zyciu i dzialaniu,
bo tylko ze wspdlzycia wyplywa milo$¢ obopdlna i swiadoma.
Przyjazn moze utrzymaé sie tylko pomiedzy réwnymi pod wzgle-
dem intelektualnym i moralnym, a co najciekawsze — Arystoteles
twierdzi, ze przyjain gleboka mozna okazywac tylko jednemu
cztowiekowi, a nie kilku osobom. Uzasadnia za$ to tem, ze przy-
jazn wymaga doktadnej znajomosci charakteru przyjaciela, do tego
za$ dochodzi sie tylko przez wspoélzycie, a nie mozna réwnocze-
$nie zy¢ razem z wieloma przyjaciétmi. Interesujacym z punktu
widzenia psychologicznego jest zwigzek pomigdzy milo$cig wlasng
a milo$cia do przyjaciela, te drugg opiera na szlachetnej i ro-
zumnej mifosci samego siebie.

Sa trzy rodzaje przyjaZni, mianowicie opierajacej sie na po-
zytku, rozkoszy i dobru. Najnizszg forma przyjaZni jest ta, ktorej
podstawg jest pozytek obopdlny, bo wraz z ustaniem pozytku,
zanika sama przyjaZn. PrzyjaZn oparta na rozkoszy jest juz szla-
chetniejsza, gdyz w niej ma si¢ na uwadze samg osobg¢ przyjaciela,
a rozkosz jest tu celem, a nie S$rodkiem. Taka przyjazn, ktéra
tatwo przychodzi do skutku, a jeszcze latwiej rozwigzuje sie, spo-
tykamy najczedciej u ludzi miodych. Prawdziwa przyjaZii powinna
opieraé sie¢ na dobru, a wiec na cnocie, i przyjaciela kocha si¢
szczerze tylko dla jego wewnetrznych wartosci.
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Autorka rozwaza dalej przyjazi u Arystotelesa w mniej
wlasciwem znaczeniu, bo oparta na nieréwnosci przyjacict, jak
np. przyjazfi pomiedzy ojcem a synem, mezem i zona, starszym
i mlodszym. Poswigca tez par¢ uwag zagadnieniu przyjazni po-
miedzy Bogiem a czlowiekiem i twierdzi, ze Arystoteles w swej
Etyce m6éwi o zainteresowaniu sie Boga czlowiekiem, jakkolwiek
stoi to w sprzecznosci z jego metafizyka. Te jednak niekonse-
kwencje ,stanowia najwieksza jego stawe“. Kro6tko jest tez omd-
wiona w rozprawce przyjazin w stosunkach rodzinnych i panstwo-
wych, a wreszcie warto$¢ przyjaZni i okoliczno$ci, wsréd ktérych
nastepuje jej rozwigzanie. W ostatnim rozdziale autorka kresli
sylwetke Arystotelesa jako czlowieka i filozofa na tle etyki wogdte,
a zwlaszcza rozwazan o przyjaini.

Niewielka ta rozprawa robi dodatnie wrazenie, jakkolwiek
niema w niej zadnych rewelacyj naukowych. Caly materjat, do-
tyczacy przyjaZni, ujety jest zwieZle i umiejetnie, moze nawet tu
i 6wdzie nalezalo troche rozszerzy¢ ramy tej pracy, zwlaszcza
gdy chodzi o role przyjazni w zyciu spotecznem. Nalezy jednak po-
witaé¢ z radoscia tego rodzaju prace, naswietlajace giebie genjuszu
greckiego mySliciela, z ktérego filozofja scholastyczna uczynifa
kamiefi wegielny swej mysli.

Lwow Ks. Jozef Stepa.

R. Jolivet, Dieu soleil des esprits. La doctrine augusti-
nienne de lillumination. Paryz 1934, str. XVIII—220, 12 fr.

Zainteresowania R. Joliveta sg bardzo rozlegle. Précz réi-
nych publikacyj dotyczacych nowszej filozofii wydal on kilka prac,
w ktérych omawia giéwnie zagadnienia augustyfiskie; tej kwestji
jest tez poswiecona niniejsza praca. Byla ona juz drukowana
w Revue de philosophie (t. VIII, str. 584 nn.) i tutaj zostata prze-
drukowana z niewielkiemi zmianami.

Zgory zaznaczyé trzeba, ze tytul dzieta zapowiada wiecej,
niz Autor zamierza daé. Na podstawie tytulu bowiem spodziewaé
sie mozna, ze J. oméwi caly problem illuminizmu augustyniskiego,
tymczasem uwzglednia on tylko cze$¢ tego zagadnienia, dotyczacy
teorji poznania. Nie rozpatruje natomiast owego oswiecenia czfo-
wieka przez Boga, ktérego skutkiem jest, ze uzyjemy termino-
logji naszej teologji, zycie nadprzyrodzone a nawet mistyczne
poznanie Boga.

Poza sfowem wstepnem (str. VII—XI) i wstepem (str. XIlI—
XVII) i jednym dodatkiem (str. 199—209) obejmuje praca dwie
czesci; w pierwszej (str. 3—54) omawia Autor fakt illuminacji,



