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RECENSIONES.

Heuser Adolf, Die Erlosergestalt in der belletristischen
Literatur seit 1890 als Deuterin der Zeit: Grenzfragen zwi-
schen Theologie und Philosophie I, Bonn 1936, Hanstein str.
197, cena RM 6.20.

W dzisiejszej literaturze beletrystycznej zagadnienia religijne
nalezg do czgsto spotykanych, a Osoba Zbawiciela jest postacia,
ktorej autorzy réinych kierunkow i zapatrywan poswiecaja nie-
jednokrotnie wiele uwagi. W omawianym dziele przedstawia
Heuser spos6b ujecia postaci Chrystusa jako tematu utwordw
literackich ostatniej doby, na ktérej specjalne pietno wycisnat
okres panowania Wilhelma II. Stad poczatek tej doby przypada
na zaokraglony czas tego okresu t. j. rok 1890. Jakkolwiek ce-
lem Autora jest przedstawienie odno$nego problemu na tle wspot-
czesnej literatury Swiatowej ,weit iiber Deutschlands Grenzen
hinaus“, to jednak wychodzac z tego zalozenia i przekonania, ze
sifa niemieckiego logosu dzigki dynamice ,der wilhelmischen
Zeit“ odegrala w tej dziedzinie najwigkszg role, najwigcej uwagi
poswieca literaturze niemieckiej.

Cato§¢ zamyka Ator w czterech rozdziafach.

Rozdz. 1. (Die Erlosergestalt gegeniiber dem Zug zur Ver-
einfachung) poswigca Heuser przedstawieniu wspolczesnych daz-
nosci do uproszczenia zycia przez usuniecie przeszkod spotyka-
nych na drodze prowadzacej do szczg$cia. Dla jednych (Lange-
wische) tg przeszkodg jest obowigzek wiary dogmatycznej, od
czego usitujg si¢ uwolni¢, inni (Voss, Molo) stararajg sie utoz-
sami¢ przedmiot wiary, popadajac tym samym w skrajny subiek-
tywizm, nie brak i takich, ktorzy jak Danifowski, Bruns, Lauf,
Aicard i Rostand, sadza, ze $rodkiem przynoszacym prawdziwe
szczgScie jest usunigcie réinicy pomiedzy milos$cig naturalng
a nadprzyrodzong, wzglednie utozsamienie przedmiotu mifosci
z jej aktem. Nie brak jednak i takich, dla ktérych przeszkoda
w daieniu do szczgsScia moga by¢ postulaty religii wzgl. moral-
nosci (Vaihinger, de Queiroz) albo tez pewna roinica pomiedzy
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samg normg a jej Zrodlem (Widmann, Zech). Oprécz tego dajg
sie zauwazy¢ pewne tendencje monistyczne przemycane w formie
ekspresjonistycznej (M. M. Stroter, Scherellmann, Kasprowicz).
Andrejew i Kasprowicz przynajmniej na poczatku swej twor-
czodci zdajg si¢ stwierdza¢, ze Chrystus nie dords! do swego
zadania, inni wspomnieni wyzej nie wiele zdajg sobie spraweg
z elementu boskiego Zbawiciela, a nawet kaptan-apostata Wittig,
ktérego ,Leben Jesu in Palédstina, Schlesien und anderswo“ sta-
wia Heuser ,an der Spitze der katholischen belletristischen Chri-
stusbiicher“ dopatruje si¢ w osobie Zbawiciela pewnego pigtna
rozktadu.

W nastgpnym rozdziale (Das Erloserbild in der grossen
Wende vom Individualismus zum Kollektivismus) przedstawia
Heuser tendencje wspolczesnych powieSciopisarzy wzgl. poetow
dazacych do zeSrodkowania catej idei odkupienia okolo kate-
goryj czysto naturalnych. Szczegélniejsza uwage poswigca dzie-
fom Frenssena, Werfela, Steffena, Bartscha i Schaumanna.

Pewng antyteza do tego jest rozdz. 3. (Die Erlosergestalt
im Ringen um den Durchbruch zu Ubernatur), w ktérym Autor
kre§li zapatrywania tych z posrod katolickich i akatolickich pi-
sarzy, ktorzy doszli do wniosku, ze prawdziwy Odkupiciel musi
by¢ istota nadprzyrodzona. Na tle tej grupy dominuje Sienkie-
wicza Quo vadis_jako ,Durchbruch des von Christus machtvoll
iiberstrahlenden Ubernatiirlichen durch das antike Heidentum*“
(str. 136), jakkolwiek sam Autor dopatruje si¢ w katolicyzmie
Sienkiewicza momentu raczej biernego.

W ostatnim rozdziale (Das Erléserbild im Kampfe des
Christentums um seine abedldndische Existenz) przesuwajq si¢
sylwetki tych pisarzy, ktérzy zdajac sobie jasno sprawe z walki
jaka si¢ toczy miedzy chrystianizmem a mocami ciemnymi sta-
rajg si¢ podkres$li¢ poszczegdine momenty. | tak Hauptmann,
Huchs, Sinclair wyprowadzajg stabo$¢ w praktycznym zyciu chry-
stianizmu ze slabo$ci samego Zbawiciela, inni jak Fogazzaro,
Benson, Solowjew, Cosmus Flam dynamike chrzescijanstwa wi-
dza jedynie w S$wietle eschatologicznym, a wreszcie tacy jak
Blunck, Kolbenheyer, Kummer sadza, ze Chrystus jest postacia
obejmujacg swa dziatalnoscig tylko pewna epoke, ktora obecnie
juz zmierza do kornca i domaga si¢ innego odkupiciela.

Calo§¢ swiadczy dodatnio o rozleglej i glebokiej erudycii
Autora w omawianym problemie. Szkoda tylko, e nie ograni-
czajac problemu do pisarzy niemieckich pozostawit A. w literaturze
polskiej, rosyjskiej, angielskiej, francuskiej — nie wspominajac
juz o innych — znaczne luki, ktdre zreszta przy tak szeroko
zakrojonym problemie byly do przewidzenia. Owszem przy owych
lukach daje si¢ nawet wyczuwal pewna stronniczosC¢ Autora,
ktory z jednej strony uwazajac dzialanie Marii Magdaleny Da-
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nilowskiego za ,die starkste und die widerchristlichste* (31),
z drugiej jednak o sienkiewiczowskim Quo vadis wypowiada sie
z do$¢ wielkg rezerwa. Stad tez opracowanie analogicznego
problemu w literaturze polskiej i podkreSlenie znaczenia dla
tego problemu dziel K. H. Roztworowskiego, Przybyszewskiego,
Tetmajera i wielu innych, przy odpowiednim teologicznym
naswietleniu byloby wdzigcznym przedmiotem i pracg bardzo
korzystna. Mimo to przeczytanie omawianego dziela stanowié
moze wielki pozytek nie tylko dla cztowieka Swieckiego, ale
przede wszystkim dla teologa, gdyz umozliwiajgc mu zoriento-
wanie si¢ w pradach nurtujacych w pieknej literaturze wsp6l-
czesnej zapozna go latwiej ze strawa, ktorg sie karmi wspdiczesna
inteligencja, by tym skuteczniej még! on si¢ do niej zblizy¢ ce-
lem pociggniecia jej do Chrystusa nie literatury pigknej ale
historii Swigtej.
Lwow Michalina Kucharska O. S. B.

Nowy Testament w przekiadzie polskim W. O. Jakuba
Wujka T. J. Wydanie nowe przejrzane i objasnione. Wydawn.
Apostolstwa Modlitwy. Ksi¢za Jezuici, Krakéw, str. 758.

Z poczatkiem wrze$nia ub. r. ukazal si¢ w Krakowie sta-
raniem O. J. Andrasza T. ]. caly Nowy Testament w przekladzie
Wujka, poprawiony przez 0O.: Semkowskiego, Morawskiego
i Andrasza. Pierwsza jego czes¢ t. j. Ewangelie i Dzieje Apo-
stolskie wyszta z druku jeszcze w jesieni 1937 r. O wielkich zale-
tach tego wydania a zarazem niektdrych jego usterkach pisalem
na famach Collectanea w r. 1937, str. 723—734. Poniewaz Nowy
Testament w opracowaniu O. Rostworowskiego spotkat si¢ w nie-
ktérych kolach z ujemna ocena, jako ze za daleko odbiegal od
Wujka i do tekstu Wujkowego, opierajacego si¢ na tacinskiej
Waulgacie, wprowadzal bezpodstawnie i niepotrzebnie poprawki
z tekstu greckiego, dlatego OQ. Jezuici postanowili wydaé po-
nownie Nowy Testament, ktéry uwzglednia¢ mial z jednej strony
wylacznie Wulgate a z drugiej (mimo dokonanych w tekscie po-
prawek) jak najbardziej zbliza¢ si¢ mial do pierwotnego Wujka.
Tych zasad trzymali si¢ wydawcy w odnawianiu Ewangelij i Dzie-
jow Apostolskich, te same kryteria przySwiecaly im takze przy
poprawianiu drugiej cze$ci N. T.

Dla nalezytej oceny najnowszego wydania Nowego Testa-
mentu poréwnalem je z Wujkiem w wydaniu Kozfowskiego
z 1. 1907, Szlagowskiego z r. 1839 i 1913 (dwa nastepne wy-
dania N. T. w opracowaniu ks. biskupa Szlagowskiego z r. 1923
i 1928 dokonane staraniem OO. Jezuitbw w Krakowie nie réinig
si¢ prawie nic od wydania z r. 1913) i Rostworowskiego z r. 1935.
Przy listach §w. Pawla poréwnalem najnowszy tekst z przekla-
dem arcyb. Symona, przyczem przekonalem sig, ze tak O. Ro-



