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DISSERTATIONES

JOZEF IWANICKI

RYSY CHARAKTERYSTYCZNE WSPOLCZESNEJ
PSYCHOLOGII W KONCEPCJI MATERIALIZMU
MARKSISTOWSKIEGO

1. Wstep.

Temat powyzszy jest opracowany z pewnych punktéw
widzenia w polskiej literaturze dotyczacej psychologii. Synte-
tyczne ujecia dali: Woloszynowa, O przedmiocie, zadaniach
i metodach psychologii radzieckiej, art. w Ruchu filozoficznym
16 (1948) 79—96; T. Tomaszowski, O psychologii w ZSRR, art.
w Kwartalniku psychologicznym 33 (1947) 267—315; to samo
z dopelnieniami: Zasady psychologii w ZSRR, (\f\i wydawnict-
wie Wiedza Powszechna, I) Warszawa, 1949 1—80; B. G.
Ananjew, 30 lat rozwoju psychologii radzieckiej (1918—
1948), art. w Mys$li wspélczesnej, 4 (1948) 121—131. Poza tym
godne uwagi sg polskie ttumaczenia prac S. Rubinsztej-
n a: Drogi i osiggniecia psychologii radzieckiej, art. w Nowe
Drogi, 2 (1947) 147—172; oraz Myslenie, art. w Mysli Wsp6t-
czesnej, 6 (1948) 290—329; B. Tieplow, Psychologia, Warsza-
wa, 1951.

Wspblczesng psychologie radziecka cechuje z jednej stro-
ny — tendencja zmierzajaca do formalnego zwigzania wewneg-
trznego psychologii z calym systemem materializmu dialektycz-
nego, a z drugiej strony — zdecydowane przeciwstawienie sie
kierunkom dotychczasowym. Zaréwno samo przyporzadkowa-
nie systemowe, jak krytyke przeciw innym kierunkom, radziec-
cy psychologowie oparli na zespole zasad, z ktérych jedne
noszg charakter ogdlny, dotycza calosci dialektycznegc materia-
lizmu, a inne wyznaczajg strukture rzeczywisto$ci psychicznej.
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2. Zasady uznawane przez psychologie radziecks.

Zasady og6lne daja sie tak sformulowaé:

1) Psychologia nie moze byé dziedzing niezalezng: musi
ona by¢ czeScig skladowa dialektycznego systemu. Takg czeScia
staje sie wlasnie przez stosowanie zasad systemu.

(2) Zasada zwana jedno$cig sprzeczno$ci, lub jedno$cia
przeciwienstw. Wyraza ona wzajemna zalezno$¢, wewngtrzng
zgodno$¢ realng zjawisk, proceséw. (a) Nie ulega watpliwosci,
ze ta zalezno$é rézni sie od zwigzku przyczynowosci sprawczej,
branego w sensie tradycyjnym, wedlug ktérego skutek zalezy
od przyczyny, ale nie odwrotnie. (b) Ta zalezno$¢ nie da sie
porownaé ze zwigzkiem funkcjonalnym, w ktérym stwierdza
sie, ze okreslonej zmianie jednej wielkoSci odpowiada okres-
lona zmiana innej wielko$ci; albowiem miedzy zmiang jednej
wielkoSci i zmiang drugiej nie wymaga sie istnienia realnego
wplywu. (c1) Ta wzajemna zalezno$¢ moze byé brana pod
wzgledem przyczynowym i wtedy da sie tak wyrazié: A jest
skutkiem B i rownoczeénie B jest skutkiem A. (c2) Albo moze
byé brana pod wzgledem strukturalnym i wtedy da sie¢ wyra-
zié: C jest skladnikiem D i réwnocze$nie D jest skiadnikiem C.
(c3)Empiryczny postulat opisu musi przeciwstawi¢ sig¢ postu-
latowi abstrakcji: poszczegélne elementy A i B, C i D mozna
wlaéciwie wyrbznié tylko przez abstrakcje; ale opisywaé nale-
zy zawsze jeden zwigzany z drugim, gdyz opis ma odtwarzaé
istnienie i dzialanie, a w istnieniu i dzialaniu te elementy wy-
stepuja jako Scisle zwiagzane. '

(3) Trzecia zasada dotyczy rozwoju: kazde zjawisko po-
winno by¢ rozpatrywane jako etap jakiego$§ procesu,-jako sta~-
dium rozwoju: nie mozna wyjasni¢ dostatecznie obecnego stanu
zjawiska bez wskazania procesu rozwojowego, ktéry do danego
stanu doprowadzi oraz bez przewidywania przebiegu dalszego
rozwoju. Poznawanie przedmiotu przez poznawanie cech o tyle
ma warto$¢ dla marksistéw, o ile na podstawie cech mozna prze-
widywaé rozwdéj, ktoremu podlega dany przedmiot. Stad wyni-
ka, ze nie ma praw statych, dotyczacych istoty przedmiotu; na~
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tomiast istnieja prawa wyznaczajgce poszczegblne etapy rozwo-
jowe. Zasada przeciwienstwa wiaze sig $ciSle z zasada rozwoju,
bo przeciez w rozwoju wystepuje jednosé tego, co ma byé z tym,
co juz jest. _

(4) Czwarta zasada przechodzenia zmian iloSciowych
w zmiany jakos$ciowe. Posr6éd cech i wlasciwosci wyrdznia sie
niestopniowalne jak pleé¢, poszczegélne zmysly itd. oraz stop-
niowalne. Przechodzenie zmian ilosciowych w jakoSciowe do-
tyczy cech stopniowalnych. Takie cechy, wzrastajac ilosciowo,
na pewnym stopniu przybierajg nagle , skokowo* postaé jakos-
ciowo réina, czyli zmieniaja jako$¢ na nowa. Ta zasada prze-
chodzenia ilosci w jakos$¢ jest Scisle zwigzana z zasadg rozwoju:
rozwdj bowiem nie jest zwyklym powigkszaniem cech, wlasci-
wosci, ale jest procesem twoérczym w odniesieniu do nowych
cech, wlasciwosci.

(5) Wreszcie zasada o charakterze wiecej szczegdlowym,
bo dostosowanym bezposrednio do psychologii. Nosi ona nazwe
»odbicia®, ,odzwierciedlenia* i dotyczy stosunku rzeczywisto-
§ci podmiotowej do przedmiotowej. Rzeczywistosé psychiczna
stanowi odbicie, odzwierciedlenie przedmiotowej; przeto istota
zjawisk psychicznych jest ich treSciowa zgodno$é¢ z rzeczywi-
stoScig pozapsychiczng. To odbicie zachodzi nie tylko w proce-
sach poznawczych, ale i we wszystkich innych o charakterze
psychicznych. Zasada tu formulowana $cisle sie wigze z ta jed-
noSci przeciwienstw: podmiot i przedmiot, chociaz nie s3 tozsa-
me, to jednak w akcie psychicznym stanowig jedno. Analogicz-
ny zwitzek rozciaga sie i na zasade rozwoju: przedmiot jedynie
dzieki swemu dzialaniu moze byé odzwierciedlony; odzwier-
ciedlenie nie moze by¢ wykonane bez modyfikacji podmiotu.
Kazde zjawisko psychiczne stanowi jakby ogniwo w lancuchu
rozwojowym. Poza tym zasada odzwierciedlenia doskonale har-
monizuje z przechodzeniem ilosci w jako$§é: dzialanie przed-
miotu o pewnym natezeniu jest odzwierciedlone w pewien
okreSlony sposéb; a to samo dziatanie o wyzszym natezeniu juz
jest odbijane w sposéb jakoSciowo rdzny od poprzedniego.
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Geneza i rola tych zasad nie jest wyraznie okre§lona. Po-
jecie genezy nie moze opiera¢ sie o wartosci czysto aprioryczne.
Jej punkt wyjscia i podstawa sprowadzajg sie do procesu indu~
kcyjnego;- przeto zasady powyzej omoéwione stanowig rezultat
uogoblnien dokonywanych na podstawie faktow o strukturze jed-
norodnej. Zasady te w systemie nie graja roli aksjomatow
w sensie $cisle dedukcyjnym, gdyz z nich nie dadzg sie wy-
wiesé ani tezy calego systemu, ani tezy psychologii. Ich zada-
nie w diamacie mozna by okres$li¢ analogicznie do wyznaczenia
okreslonego dla zasad: racji wystarczajgcej, przyczynowosci,
istotnych skladnikéw rzeczy w filozofii tradycyjnej: wyjasnie-
nie, tlumaczenie, dowodzenie jest naukowo wazne, w jednym
wypadku — gdy sie wykaze jedno$é¢ przeciwienstw, sposéb roz-

‘woju i powstawania nowych cech; w drugim wypadku — gdy
sie ustali racje dostateczng lub przyczyne wlasciwg, lub wresz-
cie istotne skladniki rzeczy.

Nie trudno zrozumieé, Ze krytyka podejmowana przez
materialistow dialektycznych przeciw koncepcjom i kierunkom
innym przeprowadzana bedzie pod katem nie stosowania zasad
wyzej wymienionych. Zasadniczo krytyka ze stanowiska mate-
rializmu dialektycznego powinna mieé dwa postulaty przy ust-
laniu nie stosowania jakiej§ zasady: czy jedno$é przeciwienstw
jest ustalona i czy rozwdj jest wskazany oraz czy jednos¢ i ten
rozwdj sa wlasciwe. Kryterium za$ rozroznienia wlasciwych od
niewlaéciwych wartosci szukaé nalezy w danych empirycznych
i w zalozeniu, ze dane empiryczne dadzg sie interpretowat
w jedyny oraz jednoznaczny spos6b. Opisawszy teorig, przyj-
rzyjmy sie ujeciu i krytyce stosowanej przeciw kierunkom psy-
chologi wspdlczesnej.

3. Radzieckie przeciwstawienie si¢ kierunkom dotychczasowym

a) Wyktad kierunk 6w.. Zdaniem psychologéw
radzieckich na strukturze dotychczasowych kierunkéw zawa-
zyta dualistyczna koncepcja kartezjanska. Dlatego wszelki pro-
ces przeciwstawienia si¢ bierze za punkt wyjscia te wlasnie
koncepcje.
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Rubinsztejn w swej ksigzce: Zasady psychologii og6lnej
(1940) zasadnicze tezy tej koncepcji sprowadza do takiej po-
staci: 1. Jedyna ceche rzeczywistosci psychiczniej stanowi przy-
nalezno$¢ do podmiotu, przy okreSleniu myslenia uwzglednia
sie wylacznie odniesienie do my$lacego. II. Tylko ujecie rze-
czywistosci psychicznej nosi charakter bezposredniosci, byto-
wania bowiem psychicznego wyczerpuje sie w samej swiadomo-
$ci. Przezycie obiektywnej rzeczywistoSci materialnejnej jest
posrednie, objektywna rzeczywisto§é materialna oddzialywa- -
niem pobudza naszg Swiadomo$é¢, i to pobudzenie dopiero staje
sie tre§cig naszego przezycia psychicznego. Przedmiot psycholo-
gii wyznaczony jest catkowicie zasiegiem do$wiadczenia bezpo-
s$redniego. III. Swiadomo$é to nic innego, jak dziedzina we-
wnetrznych przezyé, doSwiadczen, ujawniajaca sie tylko w in.
trospekeji.

Te tezy przyczynily sie do ugruntowania idealizmu, dla
ktérego idea, duch, rzeczywisto$é psychiczna jest czym§ pier-
wotnym, niezaleznym w stosunku do materii. W oparciu i pod
wplywem tych tez konstruowano teorie: wprost — psychofi-
zycznego paralelizmu, epifenomenalizmu i wzajemnego oddzia-
tywania: a ubocznie — teorie tozsamo$ci badz w sformulowaniu
materializmu mechanistycznego, badZ tzw. neutralizmu psycho-
fizycznego.

Teoria psychofizycznego paralelizmu znalazla swoje wy-
konczenie gtéwnie u M. Malebranche a i G. Leibniza: zjawiska
fizyczne i psychiczne zachodza catkowicie niezaleznie od siebie,
mimo ich przyporzadkowania czasowego. Teoria epifenomena-
lizmu dopuszcza wplyw zjawisk fizycznych na psychiczne, ale
nie odwrotnie. Teoria wzajemnego oddzialywania przyjmuje
wplyw czysto zewnetrzny: rzeczywisto$ci samoistne, kazda

z sobie wlaéciwej dziedziny rozwija dzialalno$é. ktérej wynik
~ przejawia sie na terenie drugiej dziedziny. Nie jest obca tej
teorii psychologia glebi. Sformulowania materializmu mecha-
nistycznego przybraly rézne formy: materialici O$wieeenia
zjawiska psychiczne usitowali sprowadzié do proceséw fizyko-
chemicznych wysoko zorganizowanej materii, jakg stanowi sy-
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stem gruczoléw. Dla asocjacjonistéw cala rzeczywisto$é psy-
chiczna posiada strukture przyporzadkowang jakoS$ciowo i ilo$-
ciowo rzeczywisto$ci fizycznej: nie ma innej rzeczywistoécei jak
zlozonej z atoméw, ani praw innych jak kojarzeniowe. Wresz~
cie dla behawiorystéw — rzeczywisto$é psychiczna — badz nie
istnieje realnie, badZ jest ona niedostepna dla naszego pozna-;
nia naukowego. Wreszcie teoria neutralizmu psychoficznego
usilowala daé posrednie rozwigzanie miedzy dualistycznym
paralelizmem i materialistycznym monizmem. Tu zagadnienie
stosunku fizycznego do psychicznego zostalo rozwigzane w ten
sposob, ze fizyczne i psychiczne, to tylko dwa przejawy tej sa-
mej jedynej rzeczywistoSci. Rozwigzanie to zapoczatkowal Spi-
'noza, kontynuowali empiriokrytycy Avenarius i Mach, a Stern
w swej koncepcji personalizmu, traktujac czlowieka jako jed-
na cato$é psychofizyczna, uwaza kazda czynno$é ludzksg za
swoisty twor psychicznego i fizycznego, elementéw dajacych
sie oddzielié tylko za pomocg abstrakcji myslnej. Czlowiek ja-
ko twér monolityczny rozwija si¢ pod wplywem dwu czynni-
kow: dziedzicznosci i Srodowiska. Procesy zachodzace w genach
kamoérek rozrodczych wyznaczaja ukonstytuowanie sig poszcze-
gélnych cech. Srodowisko swoim wptywem moze przys$pieszyé
i nada¢ kierunek rozwojowy, zasadniczo uwarunkowany struk-
turg genéw. Takie jest w streszczeniu ujecie réznych kierun-
kow psychologii wspolczesnej przez uczonych radzieckich.

b) Krytyka kierunko6w. Krytyka radziec-
ka na gruncie psychologii przeciwstawia sie — naprzod te-
zom koncepcji kartezjanskiej: I. Rzeczywisto$é psychiczna ce-
chuje sie nie tylko przynaleznosciag do podmiotu, ale zaklada
réwniez stosunek do przedmiotu w postaci odzwierciedlenia.
II. Istnienie zjawiska psychicznego jest dane bezposrednio, ale
ujecie jakosci okreslonej tego zjawiska dokonuje sie posrednio
przez uswiadomienie sobie stosunku do przedmiotu. III. Swia-
domo$é posiada nie tylko wewnetrzno$é, ale jej wewnetrzna
tres¢ okresla sie za poSrednictwem swego stosunku do rzeczy-
wistoSci obiektywnej. Jedno$é przejawia sie w obiektywnym
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i subiektywnym; ta jedno$é to wlasciwe nic innego, jak byt
uswiadomiony.

Na kartezjanskich zasadach oparte teorie paralelizmu,
epifenomenalizmu i wzajemnego oddzialywania zewnetrznego
zastuguja na odrzucenie; gdyz te teorie nie uwzgledniaja jed-
noSci wewnetrznej miedzy rzeczywistosScig psychiczng i fizycz-
ng, a wprowadzaja niedozwolone ,,wyodrebnienie* zycia psy-
chicznego. Poszczegélne kierunki wspédlczesne psychologii nie
unikaja tej samej ulomnosci.

Asocjacjonizm, przyréwnujgc treSci myS$lowe elementom
zmystowym, nie uznaje zasadniczej tezy: mys$lenie posiada swo-
' ja jakosciowo specyficzng tresé i swoje jakosciowe specyficzne
: prawa przebiegu.

Wystarczy wzigé pod uwage pojecie, aby sie przekonae,
ze nie da sig ono sprowadzié do zespolu wrazen. Nie ulega wat-
pliwosci, iz proces mySlowy nie pokrywa sie z kojarzeniowym.
" Naprzéd — pierwszy z nich jest $wiadomym odzwierciedleniem
zwigzkoéw przedmiotowych; drugi odtwarza bez uswiadomienia
zwigzki stycznos$ci zachodzace miedzy subiektywnymi wraze-
niami podmiotu. Dalej proces my$lowy jest docelowy, a koja-
rzeniowy przebiega automatycznie. Ta celowosé nie da sie wy-
tlumaczy¢ przy pomocy perseweracji Millera, bo przeciez zad-
ne doswiadczenie nie daje nam moznoSci ustali¢c w przedsta-
wieniach dokonanych jakiej§ tendencji naturalnej do przeni-
kania, do powrotu na teren Swiadomosci. Nawet gdyby sie
przyjelo taka tendencje, to trzeba by uznaé odmienny jej cha-
rakter w dziedzinie zmyslowej i w dziedzinie umystowej. Tak
wiec asocjacjonizm opart sie na danych niezgodnych z empi-
rycznymi.

Na podobne zarzuty zaslugujg materializm mechanistycz-
ny i behawioryzm skrajny, bo jeden i drugi w sposob radykal-
ny negujq istnienie psychicznego. Behawioryzm umiarkowany
wprawdzie nie odrziica istnienia rzeczywistosci psychicznej,
ale nie widzi moznoéci traktowania wprost o tej rzeczywistosci,
a tym samym o jednoSci fizycznego i psychicznego.
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Szkola wiirzburska, chociag przejela teze zasadnicza, od-
rzucong przez asocjacjonizm, nie uniknela bledu, dokonujac
rozerwanie jednosci pomiedzy menaocznym mysleniem i naocz-
nie zmyslowymi czynnikami. Zresztg nie byt to jedyny blad tej
szkoly.

Wiirzburgezycy, przeciwstawiajac treSciom zmyslowym
intencjonalno$é myslenia, to jest skierowanie my$li na przed-
miot, przedmiot ten pojmowali na sposéb czysto idealny,
a wilec my$lenie — wedlug nich — byloby bez treSci kon-
kretnej.

Obok btedéw wyraznych, nie brakuje w koncepcji wiirz-
burskiej niejasnosci. Jedna z tych implikuje sie w przyjeciu za
Achem tendencji determinujgeych: z postawionego zadania
wylania sie tendencja determinujgca rozwigzanie. — W tym
tiumaczeniu bez uzasadnienia przypusuje sie zadaniu zdolno$é
sainorealizacji. Nie posunat naprzéd sprawy Selz, twierdzac, ze
w mys$leniu produktywnym nastawienie na rozwigzanie zada-
nia staje sie bodicem wywolujacym ,,automatycznie®, ,,odru-
chowo* odpowiednie operacje myslowe, realizujgce samo roz-
Iwigzanie. Zar6wno w Acha tendencjach determinujacych, jak
:w koncepcji Selza, trudno dostrzec réznice miedzy procesem
mys$lenia i kojarzenia.

Psychologia postaci, gléwnie w sformulowaniu Koffki
i Wertheimera, nie przyznala myé$leniu specyficznej tresci, a te
treSci mys$lowe sprowadzila do zmystowych. Ta koncepcja ra-
czej postugiwaé sie byla sklonna prawem tozsamosci, a nie
jedno$ci. Przy tym prawa rzadzace procesami mys$lowymi ra-
czej sie pokrywalty z prawami kojarzenia. Kazda posta¢ to pro-
ces zaczynajacy sie od naocznej sytuacji niezréwnowazonej, po-
siadajacej tendencje dopelniajgcy. Przez to dopeienie naste-
puje zmiana struktury: widzimy, jesteémy $wiadomi jej jako
calo$ci. Problem zawsze sie pojawia z napieciem na rozwigza-
nie; to napiecie jakby sie rozladowuje przez szereg przejsé,
tworzacych rozwigzanie. To rozladowanie napiecia nie oddala
sie wyraznie od procesu kojarzeniowego. Poza tym tresé my-
§lowg odnosi Koffka do przedmiotu ,fenomenalnego“, ktoéry
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Zjawia sie w naszej §wiadomosci, a nie do przedmiotu realnego
niezaleznego od naszej $wiadomos$ci. Wielo$¢ i r6znosé przed-
miotéw fenomenalnych nie moze byé dostateczng podstawa dla
jedno¥ci zadania i jego rozwigzania. Sytuacja pierwsza, czyli
poczatkowa o tyle stanowi jedno z konhcows, o ile te sytuacje
wigzg sig¢ z jednym i tym samym przedmiotem realnym. Gdy-
by ta jedno$é przedmiotu nie zachodzila, mozna by conajwyzej
przejicie przez rézne sytuacje uwazaé za uwolnienie sie od za-
dania, bez rozwigzania tegoz.

Zwolennicy jednej calo$ci psychofizycznej pobladzili
giéwnie w tym, Ze uznawali nie tylko zrédio zjawisk za neu-
tralne psychofizycznie, ale i same zjawiska za takie. Zjawiska
néutralne nie bylyby ani subiektywne, ani obiektywne. Twier-
dzenie takie nie da sie ustali¢ ani na drodze czysto empirycznej,
ani na drodze refleksji. Calo$¢ psychofizyczna i zjawiska neu-
tralne bylyby czyms$ innym, niz dialektyczna jednoscig fizycz-
hego i psychicznego.

Poza tym wplyw dziedziczno$ci i $rodowiska byl mylnie
pojety. Koncepcja dziedzicznoSci opierala sie na weissmanow-
sko-morganowskiej genetyce. Genetyka ta dotyczyla dziedziny
botanicznej; jej przeszczepienie na grunt psychologii nie bylo
uprawnione, a dorobek Miczurina wykazal nawet brak upraw-
nien tej teorii w botanice. Wprawdzie tylko w pewnym znacze-
niu mozna uznawaé dziedziczno$é, a mianowicie w odniesieniu
do cech nabytych przez dostosowanie trybu zycia do nowego
ukladu warunkéw, np. dzieki zmianom warunkéw biologicz-
nych ulegl zmianie tryb zycia jakiego§ gatunku malp w poja-
wieniu sie postawy wyprostowanej. Z dziedzicznoScig $Scisle
wigze sie wrodzono§é: zdolnosci wrodzonych nie ma; jedynie
zgodzié sie mozna na wrodzono$é zadatkéw organicznych, ktére
nie utozsamiajg sie ze zdolnoSciami. Tlumaczenie rozwoju czlo-
wieka, zwlaszcza w miodym wieku bedgcego, dziedzicznoscia
1 wrodzono$cig staje sig szkodliwe pedagogicznie i politycznie.
Pedagog zostaje przy zadaniu rozpoznawania typu rozwojo-
wego dziecka, a czuje sie zwolnionym od wysitkéw nad zmiang
sposobu i typu. W dziedzinie polityczno-spotecznej pojecia dzie-
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dziczno$ci i wrodzono$ci shuza do uzasadnienia nizszo$ci dziect
chlopskich i robotniczych.

Wplyw $rodowiska na rozwdj jednostki nie posiada cha-
rakteru czysto formalnego i mechanicznego, jak chce Stern.
Wplyw ten musi by¢ treSciowy i czynny od strony podmiotu.
Te dwie cechy ujawniajg sie przez odzwierciedlenie $rodowi-
ska w psychice i dziataniu podmiotu. Srodowisko, odbijajac sie
w psyelfice, pobudza podmict do dzialania, skierowanego ku
Srodowisku: modyfikacja podmiotu nie zachodzi bez modyfi-
kacji §rodowiska. Rozw6j podmiotu bedzie efektywny, gdy sig
oprze na odzwierciedleniach elementéw naturalnych Srodowi-
ska. Konstruowanie elementéw sztucznych, oderwanych ma na
celu formalne ksztaltowanie psychiki ludzkiej. Takie ksztalto-
wanie jest uznane za bezwartoSciowe przez zwolennikéw ma-
terializmu dialektycznego. Z tego samego tytulu sztucznoSci
badania testowe musialy sie spotkaé z krytyks ze strony psy-
chologéw radzieckich. Rezultaty badan testowych bezpodstaw-
nie psychologowie tradycyjni rozszerzali na dluzszy okres cza-
su oraz na caly dzial rzeczywisto$ci psychicznej. Sadanie testo-
we posiada jedynie warto§¢ eksperymentu, zanotowang: wy-
wolane zjawisko przebiegalo w nastepujgcy sposéb... Zresztg
nie kazdy eksperyment moze by¢ tolerowany w psychologii;
dziedzina psychiki jest niepodatna na izolowanie, na wyodreb~
njanie; eksperyment, ktéry postuluje to izolowanie, wyodreb-
nianie, staje sie chybionym. Jedynie dopuszczalnym moze byé
eksperyment naturalny, polegajacy na wywotywaniu i badaniu
zjawiska w ich warunkach naturalnych. Tak sie przedstawia
ustosunkowanie krytyczne radzieckiej psychologii do kierun-
kow wspdlczesnych. W tej postawie krytycznej latwo daja sie
uchwycié tendencje i czynniki konstruktywne.

4. Czynniki konstruktywne w psychologii radzieckiej.

Te tendencje i czynniki staja sie podstawa przy omawia-
niu stosunku rzeczywistoSci psychicznej do pozapsychicznej.
Rzeczywisto$¢ przedmiotowa, dzialajac na podmiotows, staje
sie odzwierciedleniem, a wskutek tego i tre$cig rzeczywistosci
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podmiotowej. Przeto ta tre§¢ jest skladnikiem poznawczym
w odzwierciedleniu rzeczywistych cech zewnetrznego Swiata
i stosunkoéw w nim istniejgcych. Sama §wiadomosé, izolowana,
wyodrebniona, nie da sig pojaé: Swiadomo$é uchwytna wyste-
puje zawsze jako odzwierciedlenie bytu, uswiadomienie bytu,
lub krotko uswiadomiony byt. Tu wszedzie podmiotowe
i przedmiotowe nie zlewaja sie ze soba, ale stanowig nieroz+
1gczna calo$é, jednoseé.

Analogicznie przédstawia sig stosunek zjawisk psychicz-
nych do dzialania zewnetrznego: zjawiska psychiczne s3 zawsze
uwiklane w jakie§ dzialanie. Nie mozna wytlumaczyé zjawi-i
ska psychicznego bez zwiazania go z wlasciwym dzialaniem.
Wprawdzie zjawiska psychiczne, posiadajgc charakter raczej
wewnetrzny, nie utozsamiaja sie z dziataniami posiadajacymi
charakter raczej zewnetrzny, ale roéznica wystepujaca miedzy
nimi nie przeszkadza jednosci i zgodno$ci. Na te jednosé skla-
dajg si¢ wspdlne motywy, wspélny cel i wsp6lna tresé. Chociaz
$wiadomos¢é odzwierciedla specyficznie w czlowieku rzeczywi-
stos¢ przedmiotows, to dzialanie odnoszace sie do tej samej rze-
czywistosci odbija ja w analogiczny sposéb. Dzieki tej funkeji,:
dzialanie jest najwazniejszym sprawdzianem prawd21wosc1 po-'
znania.

Zaréwno ujmowanie konkretu, jak abstrahowanie —
z jednej strony — oraz same konkrety i abstrakty — z drugiej
strony — nie dadza sie ani calkowicie sprowadzié do siebie,
ani zupelnie oddzielié. Ruch my$li przechodzi od cech zmysto-
wych do cech abstrakcyjnych, ktére nie sg niczym innym, jak
wyrazem stosunkéw miedzy przedmiotami zawierajacymi w so-
bie cechy konkretne. My$§l w procesie abstrahowania nie odry-
wa sie od konkretnosci, ale jakby wyszukuje cechy abstrakcyj-
ne w samych konkretach ,rekonstruuje konkretno$¢ w coraz
wiekszej pelni jej treSci”. Tak wiec konkrety i abstrakty nie
utozsamiaja sie ze soba, ale wigza sie wewnetrznie w nieroz-
dzielna jedno$é.

Szczegbélnym przypadkiem tej jednosci jest wzajemny
stosunek wyobrazen i pojeé. Rbéznica miedzy nimi sprowadza



12 . Jozef Iwanicki

sie do naoczno$ci wyobrazen i nienaocznoSci poje¢ oraz do
automatycznych skojarzein wyobrazen i do celowo wykrywa-
nych zwigzkéw przedmiotowych w procesie myslowym. Wy-
obrazenie, jako obraz nao¢zny przedstawia coé jednostkowego,
pojecie za$ co$ ogélnego. Odzwierciedlajg one rézne, ale z ko-
niecznoéci z sobag zwijzane strony rzeczywistosci. Tak jak
przedmioty ich ze soba zwigzane wzajemnie sie przenikaja, tak
pojecia i wyobrazenia przenikajg sie wzajemnie i wiazg SciSle
w jedno. Zwazywszy ten stan rzeczy, uznaé nalezy, ze ‘pogla-
dowo$é w nauczaniu nie jest tylko zewnetrznym ulatwieniem,
ale dostosowaniem sie do struktury procesu myslowego. Osiag-
nigeia doSwiadczalne szkoly wiirzburskiej co do mysli czystej
da sie interpretowaé w ten.sposéb, ze czesto ,,jednosé wyobra-
zenia i pojecia, tego co jednostkowe i tego co ogdlne, realizujg
sie w procesie my$lowym przede wszystkim w formie wyobra-
Zenia naocznego®, a czesto ,,jedno$é wycbrazenia naocznego
1 pojecia realizuje sie gtéwnie w formie pojecia ogdlnego®.

Bez powolania sie na zasade jednoSci nie mozna rozstrzyg-
naé problemu waznosci introspekeji i obserwacji. Opieranie
sie na jednej przy zasadniczym wykluczeniu drugiej jest ble-
dem. Niepoprawnym jest przypisywanie bezposredniosci dla
introspekeji, zwlaszeza gdy ta bezposrednio$é bylaby rozumia-
na jako niezalezno$¢ od obiektywnego poznania Swiata ze-
w.netrznegbl’ Poniewaz odzwierciedlenie rzeczywistoéci obiek-
tywnej stanowti istotng tre§é zjawisk psychicznych, wobec tego
poznanie samych zjawisk psychicznych pokrywa sig z ujmo-
waniem ich tresci, czyli odbicia przedmiotowego'. Efektywne
poznawanie introspekcyjne zaklada wspoélistnienie poznawania
rzeczywistosci przedmiotowej. A nawet z punktu widzenia ge-
netycznego introspekcja dochodzi do normalnej jasno$ci dzieki
rozwinieciu obserwacji: wczeéniej poznajemy gniew cudzy,
niz wlasny. Obserwacja zewnetrzna wzbogaca i konstytuuje
tre§¢ samej introspekeji; chociaz te dwie czynno$ci nie utoi-
samiaja sie ze sobg, to bez jednosci wewnetrznej nie dadza sig
pojaé.
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Zasada jednoSci nie dalaby si¢ jednak utrzymaé, gdyby
czynno$ci cztowieka wyplywaly z dwu réznych zrédet o cha-
rakterze substancjalnym, Wprawdzie nazwy ,substancja“ ma-
terialisci nie odnosza do oznaczenia zrédla czynnosci, ale ich
koncepcja rzeczywistosci materialnej wskazuje, Ze jedynie ta
rzeczywisto$é moze posiadaé wilasno$é samodzielnosci oraz mo-
ze byé podiozem, podmiotem zjawisk i to zaréwno fizycznych
jak psychicznych. Przeto jedynie rzeczywisto$é materialna
istnieje w postaci substancjalnej i ona jest podlozem, podmio-
tem i zrédlem zjawisk psychicznych. Tym ostatnim nie odpo-
wiada zadna substancja duchowa, odrebna od cielesnej.

Oto spos6b, w jaki materialiSei ttumacza wylonienie sie
zjawisk zyciowych i psychicznych: materia podlega prawu
rozwojowemu; pierwsze stadium tego rozwoju charakteryzuje
sie przez procesy fizyko-chemiczne zachodzgce w materii. Te
procesy rozwijajac sie doszly do wysokiego stopnia komplika-
cji i wtedy pojawily si¢ nagle zjawiska zyciowe, niesprowa-
dzalne do samych proceséow fizyko-chemicznych. Z kolei pro-
cesy fizyko-chemiczne i biologiczne przez dalszy rozwdj osiag-
nely taki poziom komplikacji, ze ,,skokiem“ spowodowaly zja-
wiska psychiczne. Te ostatnie posiadaja wlasno$ci specyficzne
i nie sg sprowadzalne ani do fizyko-chemicznych, ani do biolo-
gicznych. Takie ksztaltowanie materii uwarunkowane zostalo
odpowiednim ukladem rozwojowym warunkéw klimatycznych,
ekcnomicznych i spélnotowych.

Uzasadnienie tej koncepcji, zdaniem materialistow, opie-
ra si¢ zar6wno na racjach pozytywnych, jak negatywnych. Po-
zytywne — z jednej strony — sprowadzajg sie do ustalenia
$cistej zaleznosci zjawisk psychicznych od proceséw fizjolo-
gicznych w organiZmie, a w szczegélno§ci w mézgu i systemie
nerwowym. Ta Scisla zalezno$¢ jest uznana przez diamat e
warunek wystarczajacy nie tylko jednosci dzialania i jedno$ci
zrédta, ale rowniez jedno$ci oraz jednorodnos$ei bytu ludzkie-
go pod wzgledem genetycznym. Koncepcja tradycyjna nie od-
rzuca ani jednoSci §wiadomosciowej dzialania, ani jednosci ja-
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ko zgodnoSci wewnetrznej i uporzadkowania wspélistnienin-
wego; ale tak pojeta jedno$é nie uwaza za warunek wystarcza-~
jacy jednorodnosci bytu ludzkiego pod wzgledem genetycznym.
Z drugiej strony na odkryciach wykopaliskowych, dokonanych
przez geologéw i antropologéw i wykazujacych, ze struktura
organiczna i spos6b bycia pierwotnego gatunku ludzkiego nie
odbiegaly wiele od pewnych nizszych form gatunkowych. To
nie odbieganie znowu dla diamatu jest pelng racja jednorod-
nego pochodzenia niezaleznego nieozywionych rzeczy i z nich
gatunkéw zywych, wlgcznie z czlowiekiem. Dla tradycyjnej
koncepcji — za§ — racja ta nie posiada pelnej wartosci i nie
moze byé podstawa dla twierdzenia o niezaleznym pochodze-
niu. Do racji negatywnych naleza twierdzenia méwiace, ze do-
$wiadczenie bezposrednie i poSrednie poucza nas o istnieniu
»1a%, ,istoty mySlacej, chegeej; ale to pouczenie nie wykazuje,
'ze ,,ja“, istota myslaca, chegea....* jest substancjg r6zng od cia-
la. To nie wykazywanie wedlug diamatu posiada charakter
zasadniczy, pokrywajaey sie z wykluczaniem substancjonalno-
Sei czynnika psychicznego. Dla tradycyjnej koncepcji procesy
oparte o doswiadczenie nie sg proste, ale tak jak niemal kazda
operacja indukcyjnego postepowania i abstrahowanie, bedgc
skomplikowana i trudna, pozwala na pozytywne twierdzenie
odno$nie substancjonalnoSci czynnika duchowego. Tak sie
przedstawia formulowanie i rozwigzywanie zagadnien w psy-
chologii radzieckiej.

5. Zestawienie psychologii radzieckiej z arystotelesowsko-
tomistyczna.

Zagadnienie i rozwigzanie na temat natury czynnika du-
chowego i stosunku duchowego do cielesnego posiadaja specy-
ficzny charakter w psychologii radzieckiej, rézny od sposobu
traktowania arystotelesowsko-tomistycznego. Ta rozbieznosc
o duzej waznosci tedretycznej i niemalym nastepstwie prak-
tycznym wydaje sig¢ byé jedyna w psychologii konstruowanej
przez dwa systemy. Dla koncepcji arystotelewsko-tomistycz-
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nej wewnetrzfa jednos$é duchowego i cielesnego jest postula-
tem naczelnym. Ze wzgledu na te jedno$é okresla sie czynnik
duchowy w czlowieku jako substancje niepelng. Ten czynnik
duchowy w czlowieku gra — do pewnego stopnia — analogicz-
ng role do formy substancjalnej w strukturze substancji
w ogdle z ta rdznica, ze inne formy substancjalne nie sa zdol-
ne do realnego istnienia oddzielnie od materii, a ludzki czyn-
nik duchowy jako forma substancjalna posiada zdolno§¢ samo-
istnosci. Forma ta staje sie ukonstytuowaniem zycia, sensytyw-
no$c i myslenia w czlowieku. Przeto ta niepelno$é substancjal-
noSci duchowej nie posiada charakteru czego$ ,,in se“, lecz jest
ujmowana w stosunku do calosci ludzkiej

Czynnik cielesny w. cztowieku nie jest uznawany za czy-
sto akcydentalny: substancjalnp§¢ niepelnag i temu przystuguje.
Chociaz ta niepelno$¢ nosi odmienny charakter od tego, jaki
przystuguje niepeino$ci substancjalnosci duchowej. Przeciez
w stosunku do czynnika cielesnego nie mozna méwi¢ ani o zdol-
noéci do samoistno$ci, ani o innej formie substancjalnej, niz
dusza. Jednak nic nie przeszkadza twierdzié, ze rola cielesnego
czynnika przedstawia sie analogicznie do roli materii w struk-
turze substancji w ogole. Materia w czlowieku jest podstawa
ukonstytuowania fizyczno-chemicznego, a przez S$cisty zwig-
zek z formg nie jest wyeliminowana od uczestnictwa przy
procesach zycia, sensytywno$ci oraz myslenia. Niepelno$é ja-
ko determinowanie odnoszone do jednego i drugiego czynni-
ka ma na celu podkreslenie w czlowieku jednosci wystepujacej
w postaci substancji peinej; wedle powiedzenia $§w. Tomasza
sanlima et corpus uniuntur non acci-
dentaliter, sed per se essentialiter“. Za-
stosowana tu scholastyczna zasada jednoSci przeciwienstw
sunitas multiplex“ nie wyklucza zagadnienia istnie-
nia czynnika duchowego o charakterze substancjalnym i w kon-
sekwencji nie wyklucza niesmiertelnosci duszy. Odrzucenie tego
faktu jest dopiero mozliwe z przyjeciem innej zasady, chociaz
niesformutowanej wyraznie, ale przyjmowanej w dialektycznym
materializmie. Te zasade mozna nazwaé oceng do$wiadczal-
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nych i historycznych danych. Tradycyjna koncepcja nie od-
strecza sig od tej zasady réwniez. Materialistyczna i tradycyj-
na, dwie przeciwne oceny, kazda w Swietle wlasciwego sobie
systemu, prowadzg do sprzecznych tez: I — istnieje (II — nie-
prawda, ze istnieje) w czlowieku substancjalny czynnik ducho-
wy SciSle zwigzany z substancjalnym czynnikiem cielesnym.
Analogicznie ocena doswiadczalnych danych z dziedziny przy-
rody dostarcza w koncepcji materialistycznej twierdzenia
sprzecznego z tym, jakie osigga system tradycyjno-tomistycz-
ny: rzeczywisto$¢, o ktorej méwig nauki przyrodnicze (III jest)
IV — nie jest jedyna.

Poza ta rozbiezno$cia trudno ustalié réznice wyraznag
i zasadnicza przy stawianiu i rozwigzywaniu innych zagadnien
z dziedziny psychologii. Tomistytzna psychologia do okre§le-
nia §wiadomosci wprowadza wprawdzie ,,wsobnos¢ i nieprzeka-
zywalnosé“ ale nie pomija — jako istotnego czynnika — prze-
ciwstawienia podmiotu przedmiotowi. Bez tego przeciwstawie-
nia, a wiec bez przedmiotu nie bylo by aktéw $wiadomych.
Réwniez koncepcja tomistyczna nie neguje, ze udoskonalenie
samoobserwacji jest uwarunkowane obserwacjg.

Nadto gdy chodzi o treéé przezyé psychicznych, to w psy-
chologii scholastycznej nie byla ona odrywana od posredniego,
lub bezposredniego ,,odbicia“, ,,odzwierciedlenia’ rzeczywi~
sto$ci obiektywnej. Zwlaszcza proces poznawczy staje sie nie-
rozlaczny z odbiciem, odzwierciedleniem.

Zbiezno$é w dwu systemach staje sie znamieniem pozy-
tywnej wartos$ci rozwigzan probleméw. Rozbiezno$é wskazuje
na subtelno$é umystu ludzkiego w ujmowaniu aspektéw rze-
czy i idei. Ujecie réznych aspektéw prowadzi juz nie do réz-
nych, ale i do sprzecznych twierdzen w konsekwencji.
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Résumé

TRAITS CARACTERISTIQUES DE LA PSYCHOLOGIE ELABOREE
PAR LE MATERIALISME DIALECTIQUE EN URSS.

Dans lintroduction on souligne que les psychologues de URSS,
d‘une part font appel a la stricte liaison de leur science avec les principes
du systéme dialectique et d’autre part ils s’opposent d’'une maniére radi-
cale 3 toute autre théorie psychologique. Le II paragraphe présente .les
principes sur les lesquels la psychologie dialectique doit étre basée. Le IIT
contient l'exposé donné par les dialecticiens des théories psychologi-
ques contemporaines et la critique dressée contre ces théories. Les IV
envisage les éléments constructifs inhérents dans la psychologie dia-
lectique. Le V porte sur la comparaison de la psychologie dialectique
avec la psychologie thomiste.



