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jej P. Jezus kaze; ,,gdy o. Piotrowi opowiadalam o felicjance
— pisze potem m. Darowska — byl jak na gorgcych we-
glach* 38, Odmoéwila m. Darowska nie tylko zmian w regule,
ale tez i to za poradg jej pierwszego kierownika sumienia
o. Aleksandra Jelowieckiego C. R. i przy po6zniejszej aprobacie
jej wlasciwego przelozonego, abpa Wierzchleyskiego, takze zlo-
zenia o. Semenence Slubu postuszenstwa 3. To jej éwezesne
stanowisko mialo jg i niepokalanki duzo kosztowaé. Ale to nie
nalezy do spraw felicjanek. Natomiast postepowanie s. Lem-
pickiej moze da¢ pojecie o trudnosSciach jakie miata m. Trusz-
kowska wewnatrz wlasnego zgromadzenia.

Zdzistaw Obertynski

Szostkiewicz Zbigniew, Katalog biskupdéw obrz.
lac. przedrozbiorowej Polski, Sacrum Polonice Millenium, I,
Rzym 1954, ss. 218 in 4°.

Biograficzne repertorium biskupéw Polski przedrozbioro-
wej — bo chyba i takim tytulem mozna prace ks. Z. Sz. obda-
rzyé — stanowi publikacje typu encyklopedycznego, na ktérg
w powyzszym przedmiocie i sformu.owaniu historiografia kos-
cielna od do§¢ dawna czekala. Przygotowawcze wysitki w kie-
runku realizacji takiego dziela, bedacego wecale powaznym
przedsiewzieciem naukowym, byly u nas podejmowane przez
wielu a polegaly na kompleksowym rozpracowywaniu zagad-
nien 1, wzglednie, na budowaniu odrebnych monografii poswie-
conych wybitniejszym postaciom episkopatu. W zwigzku z po-
wyzszym publikacja ks. Z. Sz. nabiera oczywiscie szczegélne-
go bo w pewnym sensie konkluzyjnego znaczenia. Hierarchia

38 Tamze.

3% Tamze P. 32, 3, V, 66 i P. 120, 4, II, 4.

1 Przykiladowo dla wspomnianych wysitkéw wskaza¢ mozna nastepu-
jgce pozycje: L etowski L., Katalog biskupéw, pralatéw i kanonikéw
krakowskich I—IV, 1852— 1853; XKorytkowski J., Arcybiskupi
gnieéniefiscy, I-—V Poznan 1888 nn; Sarna W. Biskupi przemyscy
obrz. lac., Przemys$l 1903—1910; Kurczewski J., Biskupstwo wi-
leriskie Wilno 1912,
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Kosciota katolickiego jednak stanowila takze istotny wsp6l-
czynnik Zzycia politycznego w Polsce, dlatego nie popehlimy
przesady, przewidujac szersze zainteresowanie sie pra-
ca autora: obok koscielnej takze historiografia $wiecka nie-
watpliwie swéj sad wypowie. Juz sam cho¢by wywod genealo-
gii, dat czy personaliéw postaci odgrywajacych w zyciu dawnej
Polski tak znaczng role, stanowi moment ktéry zdecydowaé wi-
nien o naukowe]j atrakcyjnoS$ci dziela; o jego za$ przydatnoSci
do celéw podrecznych — redaktorskich czy publicystycznych —
nie ma potrzeby dobitniej wspomina¢. Az dotgd bowiem
w takich wypadkach, gdy chodzilo o ustalenie tozsamosci czy
kontrole dziatalno$ci hierarchii, zmuszeni byliSmy postugiwaé
sie niemal wylacznie opracowaniami obcymi2. Zwiezlo$é da-
nych i niekompletnosé (nawet w wyliczeniu nazwisk) zmu-
szala jednak mimo wszystko do wertowania prac monograficz-
nych w celach kontrolnych czy uzupelniajgcych.

Pare powyzszych uwag, sformulowanych ogélnikowo na te-
mat doniostoSci i nadziei jakie budzi omawiana publikacja,
rzuciliémy na wstepie dlatego, by uzasadnié jednocze$énie suro-
we wymogi krytyki, od dawna stawiane podobnym opracowa-
niom. Z podanych bowiem wyzej powodéw, wydawnictwa en-
cyklopedyczne postulujg zawsze szczegblnie staranne przygo-
towanie, zaréwno pod wzgledem metody i Scistosci podawa-
nych faktoéw, jak tez catkowitego wyczerpania przedmiotu
wokol ktorego sie obracajg. Niestety, powyzszym postulatom
Katalog biskupéw wydany przez ks. Z. Sz. w wielu wypadkach
do$¢ stabo odpowiada i dlatego wrazenie ogoélne jakie wglad
w publikacje zostawia, charakteryzuje sie pewnym rozczaro-
waniem.

Autor swym Katalogiem objal zasadniczo ,,wszystkich bi-
skupéw obrz. lac., ktorzy z jakiegokolwiek tytulu, czy swego
pochodzenia czy politycznej zaleznosci, czy tez przynaleinoSci
do wspblnej organizacji koScielnej moga byé nazwani bisku-

2 Gams P. B, Series episcoporum Ecclesiae Catholicae, Ratishonae
1873, — uzupelnienie 1886. Eubel C. Hierarchia catholica... I-V,
Monasterii 1898—1952.
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pami polskimi“; méwi o tym wyraznie przedmowa podpisana
kryptonimem X. E. (s. 4). Z grona tych biskupoéw zostali wy-
kluczeni biskupi obrzadkéw wschodnich, stojgcy rzekomo na
uboczu i to ,,z wielu wzgledow'’; co sie za$§ tyczy chronologicz-
nych ram pracy, zamknieto ja w przyblizeniu datami trzech
rozbior6w . — Samo juz postawienie i uzasadnienie owych
chronologicznych czy innych ograniczen moze podlega¢ dysku-
sji, — zrekompensowane jest jednak dobrym montazem ksigz-
ki wobec czego uchyla sie od powazniejszych sprzeciwéw;
szczeSliwa za$§ jej konstrukcja polega gléwnie na tym, ze hie-
rarchia ujeta zostala w do$¢ przejrzysty system podwodjnego
wykazu.

Wykaz pierwszy stanowi cze$¢ istotng i opiera si¢ o zasade
alfabetycznego szeregowania dygnitarzy bez wzgledu na ich
zwigzki z diecezjg; kazda z postaci posiada poSwiecony sobie
dluzszy lub krotszy zarys biograficzny i tylko czasem gdy
stwierdzono brak interesujgcego materialu, autor ograniczy?l
sie do kilku zaledwie uwag. W wiekszosci wypadkéw udato mu
sie jednak stworzyé mimniaturowe biografie; z reguly
konezg sie one wskazaniami bibliograficznymi, ktére powinny
pozwalaé na sprawdzenie, poglebienie i poszerzenie tresci zy-
ciorys6w. Wykaz drugi oparty zostal na calkiem innych za-
lozeniach i stanowi chronologiczng liste biskupéw wedlug po-
szezegblnych diecezji. Tutaj podane juz zostaly same tylko na-
zwiska oraz daty objecia wzglednie wygasniecia rzagdéw w die-
cezji; charakter jurysdykcyjny natomiast poszczegdlnych hie-
rarch6w zaznaczony zostal przesunieciem koadiutoréw i bisku-
péw pomocniczych w uszeregowanie oddzielne. Legendarne
postaci oraz dostojnicy ktérzy nie objeli swych funkeji, bisku-
pi elekei i nominaci, znalezli réwniez odréznienie specjalne.

Jak juz zaznaczyliSmy, z samego charakteru pracy jasno
wynika, ze autor dazy! nie tylko do stworzenia pelnej listy ¢,

3 Piszemy: ,w przyblizeniu“, gdyz w niektérych wypadkach autor
przekroczyl zasiegiem swej pracy lata pierwszej niepodleglosci.

¢+ W tym wypadku poprzestalby zapewne na wykazie podobnym jaki
dat dla biskupéw niemieckich Hauck A., Kirchengeschichte Deutsch-
lands?, Leipzig 1922--1929. '
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lecz opracowania repertorium biographicum episkopatu Pol-
ski. To zamierzenie ambitne wymagalo jednak stanoweczo usta-
lenia przewodnich zasad wydawnictwa, tak, by materiat hi-
storyczny czasem obfity i réznorodny mégl byé spozytkowany
w spos6éb celowy; nazwisko i imie, data urodzenia i zgonu,
miejsce urodzenia i Srodowisko spoleczne, wyksztalcenie oraz
bieg zycia, wreszcie dziela i ocena dzialalnoéci postaci, stano-
wig najczgstszy ,,schemat’ stosowany w wydawnictwach po-
krewnych. W poszczegélnych artykulach Katalogu ks. Z. Sz.
niestety trudno odnalez¢é Scistos¢ takiego czy podobnego ukladu;
autor wybiera i ustawia material w sposéb raczej doryweczy
i przypadkowy, stad jego informacja nie jest nalezycie skupio-
na i systematyczna. Stanowi to jej pierwszy powazniejszy
mankament.

Niedomaganiem drugim wynikajacym zreszta z tego same-
go co poprzednio Zrddla, jest zbyt wielka a czesto nie uzasad-
niona dysproporcja w zewnetrznych rozmiarach artykulow.
Przyznajemy chetnie ogélna potrzebe zrbéznicowania, nie rozu-
miemy jednak zupelnie dlaczego np. postaci kard. Hozjusza
posSwiecono mniej miejsca anizeli biskupowi Erykowi
z Winsen (ss. 78 i 54); lub odwrotnie czemu np. bp Do-
brogost z Nowegodworu (s. 47) otrzymal prawie tak
samo obszerny artykul jak bp J. Lubranski =zalozyciel
Akademii Poznanskiej (s. 112). Ustalenie i §ciste przestrzega-
nie zasad, na ktérych cate wydawnictwo winno sie opieraé,
ustrzegloby od podobnych niespodzianek.

Bledy metodologiczne siegaja jednak gtebiej. Robige bo-
wiem przeglad =zestawien bibliograficznych ogélnych, oraz
wskazan szczegdtowych, latwo zauwazyé jak uszczuplonym
zasobem zrédetl operowat autor. To, Ze zupelnie zrezygnowal
z samodzielnych badan w archiwach rzymskich, mozna w kon-
cu uznaé za jego ,,dobre“ autorskie prawo; gdy jednak same
tylko opracowania i wydane Zrédia stanowi¢ mialy podstawe
badawczg, trudno sie zgodzi¢ na podang przez ks. Z. Sz. bi-
bliografie. Jej braki sg bardzo powazne; nie wida¢ w jej zesta-
wie podstawowych prac Buli Askiego, Chotkow-
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skiego Hartleba Kantaka Korzona,
Lesnodorskiego, Ludata, J. Sawickiego,
Seppelta, Sieniawskiego, Smolenskiego;
nawet niektérych prac Abrahama, Konopeczyn-
skiego i Ketrzynskiego nie mozemy sig do-
szukaé¢, nie liczac juz wcale wielu innych nazwisk i dziet ,,po~
mniejszych*. W zakresie Zrédel sytuacja jest rownie krytycz-
na: Kodeksy dyplomatowe, Synodica, Monumenta, Fontes, Dia~-
riusze, Korespondencje (z wyjatkiem Rozrazewskiego), pomi-
niete sg zupelnym milczeniem. Nie wiadomo dlaczego zlekce-
wazono szereg powaznych czasopism, takich jak Zeitschrift
des Vereins f. Geschichte Schlesiens, Zeitschrift f. die Geschi~
chte u. Altertumskunde Ermlands, Zeitschrift des Westpreus-
sischen Geschichtsvereins, Baltische Studien, a z polskich —
Roczniki, Sprawozdania, Rozprawy, oraz Zapiski szeregu To-
warzystw naukowych 8. Niepotrzebne natomiast wydaje sie
weciggniecie do pracy kilku przestarzatych pozycji takich jak np.
monografie Dzieduszyckiego o Sierakowskim czy
Olesnickim, z pominieciem opracowan $wiezych, jakby ich
w ogoéle nie bylo 8.

W tym stanie rzeczy nie mozna si¢ oczywiscie zgodzi¢ na
ryzykowne i przesadzone stwierdzenia przedmowy, jakoby Ka-
talog biskupéw Polski przedrozbiorowej byl ,,podsumowaniem
dotychczasowego dorobku... historiografii w tym zakresie*;
nie mozna sie zgodzié, iz jest on rezultatem ,,iScie benedyktyn-~
skiej pracy*; nie mozna sie dziwi¢ wreszcie, ze w wyniku nie-
prawidlowo$ci metody wtargnal do Katalogu szereg bledéw
rzeczowych. Oto kilka przyktadow:

1. Marcin z Opawy O. P, niejest wcale z Opa-
wy, jak stronniczo glosi nauka niemiecka, za ktéra i autor bez-

5 Nawet Miesiecznik Diecezji Chelminskiej nalezatlo w peini wyko-~
rzysta¢, gdyz znajduje sie tam szereg niezlych szkicéw biograficznych.

¢ Pominieto np. prace J. Ataman. Wactaw Hieronim Sierakowski,
Studia Hist.-Ecclesiastica 3, Warszawa 1936.
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krytycznie poszed! (s. 121), lecz stynnym Marcinem Polakiem
z okolic Radomska 7.

2. Bp Kaczkowski nienazywasie Jan Chry-
zostom, lecz chyba Jan Krzysztof inapewno
nie jest sufraganem plockim (s. 92), lecz stusznie sufraganem
tuckim (s. 213).

3. Andrzej S. Zatuski nieumar! w Rzymie,
(s. 203) lecz w swej stolicy biskupiej w Krakowie, gdzie na
Wawelu mozna do dzi§ gréb jego, z odpowiednim napisem
ogladac.

4. Jan Roth bp wroclawski nie byt biskupem 1 e-
wantynskim, (s.157), lecz chyba biskupem L a wa n-
t u (Karyntia).

5. Wreszcie sprawa bpas Andrzeja z Wislicy;
autor zupelnie nie znajac najSwiezszej o tym biskupie pracy 8,
przedstawil mylnie kwestie jego nominacji na biskupstwo po-
znanskie 1 szwerynskie; w danym wypadku zadnego sporu
miedzy kapitula i krélem z jednej strony, a Stolicg Apost.
z drugiej, nie bylo, a podtrzymywanie tych tez przez autora
jest wynikiem nieznajomosci ostatnich prac ks. J. Umin-
skiego?®.

Do przykladéw powyzszych — przynajmniej niektérych —
nie przywigzujemy zbyt wielkiej wagi, lecz wydaje sie nam, ze
latwo mozna bylo nawet takich bledéw uniknaé przy staran-
niejszym rozbudowaniu naukowego warsztatu. Ze byl on nie-
dostateczny, $wiadcza tez najwyrazniej ! powaine braki na-
zwisk w jednym czy drugim wykazie; np.:

7 Por. J. Uminski, Pochodzenie i kariera Marcina Polaka, Collect.
Theol,, XX1IV, 163 nn. )

8 Por. J. Uminski, Andrzej biskup zwierzynski w latach 1348—
1358, Lwow 1936.

9 Podobne przyklady moznaby mnozyé. Np. Henryk ,z Bre-
:my“ jak go nazywa autor {s. 74), arcbp nominat gnieznienski, wlasci-
wie nie ma nic wspélnego z Bremga; natomiast prawda jest, ze fran-
ciszkanin ten w 2zrddlach posiada okreslenie ,,de Bren®; nalezal l?o-
wiem do ksiazecego rodu Brehna wzglednie Brehna-Wettin,
osiadlego w Saksonii w dzisiejszych powiatach Bitterfeld i Merseburg. —

10 Por. programowe uzasadnienie w przedmowie s. 4
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Sw. Bruno z Kwerfurtu (f 1009) idacy $lada-
mi Wojciecha i bardzo SciSle wspoélpracujacy z Bolestawem
Chrobrym, Bernard Hiszpan jadgcy na Pomorze Krzy-
woustego (1122), — Sw. Otto z Bambergu dzia-
lajagcy tamze z ramienia Krzywoustego (f 1139), — B o g u-
chwatlt Filip, cystersz Lekna, wspétbrat bpa Krystia-
na (zamordowany 1213), — Henryk O.P. zpolskiej pro-
wincji dominikanéw konsekrowany na biskupa dla Jadzwin-
gow (ok.r.1248), — Florencjusz Szostak O.C.D.
bp misyjny i wikariusz apostolski w Verapolu (f1773), —
wszyscy ci misjonujacy biskupi — Polacy lub z Polsky zwigza-
ni cudzoziemcy, — daremnie bedg poszukiwani w Katalogu.

Z biskupéw ,,sufraganow’, recte biskupéw pomocniczych,
nie figurujg w spisach np.: Wielowiejski Lukasz
bp tyt. Alexandretty (Combizopolis w Cylicji), ok. 1700 dzie-
kan kamieniecki; Przedwojewski Antoni Kor-
neli OFrMCap., wymieniony w skorowidzu diecezji gnieznien-
skiej (s. 210) a przemilczany w Katalogu wlasciwym 11;
Ktokocki Adam, bp tyt. ,Sidiniensis”, (zapewne: Sidy-
mensis), ktory w r. 1778 jest proboszczem parafii Narew;
Laskarys Jerzy Hieronim, bp tyt. zenOpohtanskl pro-
boszez otycki!? i wielu, wielu innych.

Ale précz tamtych brakéw spowodowanych pobieznoscig
z jaka ks. Z. Sz. potraktowal bibliograficzne przygotowanie
artykuldéw, ich warto$¢é naukows zasadniczo podwaza tenden-
cja chyba niezupelnie $wiadoma woalowania czy przemilcza-
nia przykrej niejednokrotnie prawdy. Jest rzecza pewngs, ze
bezstronno$¢ oraz przedmiotowo$é naukowa w szkicowaniu
niektérych postaci episkopatu zwt. XVII i XVIII w., ulegnie
wskutek tego kwestionowaniu przez tych, ktérzy beda chcieli

1 Przedwojewski byt doskonalym prowincjalem i tegim kody-
fikatorem prawa partykularnego swojej zakonnej prowincji, mniej do-
datnim jako przyjaciel prymasa Podoskiego i biskup-dworak Stanista-
wa Augusta, Por. Obertynski Z, Litewskie plany polskich kapu-
cynéw, Ateneum Wilenskie XIIIL.

12 Mianowany biskupem w r. 1741, pracowal majpierw jako prefekt
teatynéw we Lwowie, potem byl bardzo czynny jako mediator w spo-
rach miedzy stronnictwem Potockich a Czartoryskimi.
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odnalezé w Katalogu rozstrzygniecie niektorych zagadnien ko§-
cielno-politycznych. Praca ks. Z. Sz. posiada niewatpliwie
charakter encyklopedyczny kosScielny; tym niemniej, na-
wet tutaj winna doj$¢ do glosu ocena szczegdlowsza zdarzen,
ktére w politycznej historii odbily sie wielokrotnym a dla
Kosciola nieobojetnym echem.

Gdy chodzi o cze$¢ dodatkows pracy tzn. o chronologiczne
zestawienie hierarchii, autor miat zadanie nieskomplikowane
i ogromnie juz ulatwione; na odcinku tym operowal zapewne
starszymi wykazami zaré6wno polskimi® jak obcymi!4, doda-
jac tylko minimalne korektury i uzupelienia. Szkoda, Ze nie
podjal trudu by w wspomnianych rejestrach odnotowaé zwigz-
ki metropolitalne biskupstw; wykazy stalyby sie wowczas
instruktywniejsze. Zalowaé nalezy réwniez, ze do dziela nie
dodano indeksu osobowego; niektére postaci wzmiankowane
sq bowiem w Katalogu parokrotnie i to w odleglych od siebie
miejscach. Wreszcie ,jak na wydawnictwo jubileuszowe, ko-
rekta pozostawila zbyt wiele do zyczenia.

Domykajac recenzowany Katalog musimy stwierdzié¢ jed-
no: mimo wszelkich rozczarowan sam pomyst stworzenia tego
dziela o pomnikowym zakroju przewaza wszelkie poniesione
porazki. Co wiecej, jako pierwsza préba syntezy w swym
przedmiocie jest to juz dzi§ duzy krok naprzéd w kierunku
stworzenia naprawde wielkiego dzieta o kapitalnym dla histo-~
riografii znaczeniu. Tak czy inaczej bowiem, ks. Sz. zebral
ogromng ilo$¢ rozproszonego materialu i w sumie dal ok. 1600
nazwisk polskiej hierarchii; jesli istniejg tam jeszcze w wielu
wypadkach niedokladno$ci i braki czy bledne stwierdzenia,
bedzie jewmozna teraz daleko latwiej przechwycié i usungé;
prace tego typu bowiem, tylko powoli i stopniowo osiggaja
swoj ideal; a Katalog ks. Z. Sz. ma wszelkie dane na to by
w nastepnym wydaniu wykazaé zupelng dojrzaltose.

13 Por. Niesiecki K. Herbarz Polski, Lipsk 1839 oraz Sienf-
kiewicz K. Skarbiec Historii Polskiej I. Paryz 1839, 238 nn. (Uzu-
pelnienia od roku 1725),

¥ Gams B. P, dz. ¢, oraz Eubel C., dz. c., (por. str. 4).
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Na oktadce ksigzki widnieje wydawnicze signum: ,,Sacrum
Poloniae Millenium®. Mila to dedykcja oraz symbol wymow-
ny dla celéw i mysli pod auspicjami ktérych historiografia
wspotezesna pracuje; co prawda Katalog nie ogarngl catego ty-
sigclecia, lecz przeciez swojg wizjg dosiegngl najdalszych cza-
so6w najglebszej pomroki naszych dziejow; rozjasnia¢ sie one
poczety dopiero z ta chwilg ktorg za lat dziesieé czci¢ bedzie-
my wielkim jubileuszem: jubileuszem przyjecia przez Polske
nowej prawdy zycia,

Joézef Fialkowski

Joseph André Jungmann S. J., Catéchése (Objec-
tifs et Méthodes de U’Enseignement religieux) Editions de Lumen
Vitae, Bruxelles, 1955 (Traduction G. Haumonth, S. J),
Katechetik. Aufgabe und Methode der religidsen Unterwei-
sung, Freiburg i. Br. u. Wien, Herder, 1953; 2. wyd. 1955.

1. Pedagogika katolicka b. stulecia zajmuje sie bardzo
intensywnie katechetyka, czyli nauka o katechezie. W pierw-
szym jego okresie interesowano si¢ metodami katechetycznego
nauczania i znacznie je pod wzgledem psychologicznym ulep-
szono, w stosunku do werbalistyczno-egzegetycznych metod
ub. stulecia. Obecnie, w drugim okresie katechetycznego ruchu,
zwraca sie szezegdlng uwage na rozwigzanie problemu tresSci
katechezy pod aspektem wychowawczym. W czasach bowiem
obecnych jest chrzescijanskie wychowanie w wielkim stopniu
zagrozone na calym Swiecie. Z tego powodu pragnie sie posta-
wié dzi$§ katecheze na plaszczyznie duszpasterstwa katechetycz-
nego, ozywionego ruchem liturgicznym i biblijnym. Katecheza
wiec wspblezesna udziela nie tylko nauki chrzeScijanskiej, nie
tylko wprowadza do rozumienia jej gtéwnych prawd wiary
i zasad moralnych, ktére stanowia synteze, catokszatlt chrze-
Scijanskiego Swiatopogladu, ale réwniez poburza dzieci do
przezy¢ religijno-moralnych. W tym celu oddzialywa sie w to-
ku katechezy nie tylko na umysl, w ogoélnosci wtadze duchowe
mlodziezy, ale na jej wszystkie wladze i stany duszy, na zmy-



