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RECENSIONES

Olgierd Narbutt, O pierwszym polskim podreczniku
logiki. Z rozwazan nad filozofia Os$wiecenia (Lodzkie Towa-
rzystwo Naukowe, Wydz. I, Nr 33), L.6dz 1958, 146.

Praca sktada sie z dziesigciu rozdzialoéw. Pierwszy z nich
(9—22), przedstawia zycie i tworczos¢ Kazimierza Nar-
butta, autora Logiki, ktorej w znacznej mierze poswiecona
jest omawiana tu ksigzka., Rozdzial drugi (23—28) kresli
atmosfere filozoficzng wstepnej fazy polskiego OsSwiecenia.
Trzeci (29—35) omawia stan logiki polskiej z okresu 1740—
1773. Czwarty (36—38) podaje poczatki i koleje Logiki K.
Narbutta. W pigtym (39—48) znajduje czytelnik omowienie
wlasnosci terminologicznych Logiki na szerokim tle poréow-
nawczym z innymi wezesniejszymi i wspoélczesnymi dzielami
z tego zakresu. Rozdzial szosty (49—72) informuje o tresci
Logiki i zawiera jej analizg. Siédmy (73—76( poswiecony
jest szkicowemu przedstawieniu stosunku K. Narbutta do
schylkowej scholastyki. W rozdziale 6smym (77—98) szuka
Autor odpowiedzi na pytanie, czy K. Narbutta nalezy uzna¢
za wolfianiste, czy tez za eklektyka, czerpigcego materiat do
swego dzietka z réznych zrodel i korzystajacego z pomysiow
réznych pisarzy. Rozdzial dziewigty (99—106) charakteryzuje
druga ksigzke K. Narbutta Z filozofii wybrane zdania. Wresz-
cie ostatni (107—110) zawiera ogélng ocene Logiki.



Liczne przypisy wypelniaja strony 11-—133, po nich
nastepuje bibliografia (139—143). Ksigzke konczy streszcze-
nie w jezyku francuskim (145—146).

.Praca Olgierda Narbutta stanowi interesujacg probe
przedstawienia pierwszej napisanej po polsku ksigzki z dzie-
dziny logiki na tle polskiej mysli filozoficznej i logicznej
wczesnego OsSwiecenia. Autor bowiem nie zamierzal pisa¢
wylacznie monografii o Logice Kazimierza Narbutta, chcial
takze daé¢ ,,0g6lny poglad na wczesnooswieceniowy filozofie
i logike polska w jej tradycji i rozwoju”. Tym sie tlumaczy
obecno$¢ w pracy rozdzialow 2 i 3, ktére dos¢ luzno 1acza sig
z rozwazaniami o samej Logice i do jej zrozumienia przyczy-
niaja sie w niewielkim stopniu. Je$li sie jednak wezmie pod
uwage tak postawione, cho¢ mato sprecyzowane, zadanie, trze-
ba uzna¢ owe rozdzialy za usprawiedliwione, czego nie da
sie¢ chyba powiedzie¢ o rozdziale dziewigtym (Druga ksigzka
Narbutta). Ten stanowi wyraznie fragment nie zespolony
z resztg pracy. Wydaje si¢ takze, iz dotychczasowy rozdziatl 1,
poswiecony zyciu i tworczosci K. Narbutta, znalazlby sie na
wlasciwym miejscu, gdyby zostal umieszczony po obecnym
rozdziale 3. Zasadniczy dla pracy rozdzial szdsty, noszacy ty-
tul: Tres¢ i analiza Logiki, zyskalby, gdyby na jego poczatku
Autor podal szczegélowy spis tresci omawianego dzielka.
Wprawdzie spis ten mozna odtworzy¢ zestawiajac tytuly po-
szczegblnych czesei rozdziatu 6, ale to nie daje czytelnikowi
pozadanego caloSciowego ujecia zagadnien Logiki.

Do tych zastrzezen doda¢ trzeba i to, ze Autor nie
ustrzeg! si¢ sformulowan, ktore nalezy uzna¢ za bledne. I tak
czterokrotnie (30, 60, 61, 19) niestusznie czyni zarzut Wolf-
fowi i K. Narbuttowi, iz utrzymywali, ze pomiedzy zdaniem
ogélnym i jednostkowym z takim samym podmiotem i orzecz-
nikiem lecz o innej ,,jakosci” zachodzi stosunek sprzecznosci.
Innym razem natomiast pomija milczeniem blad, ktory rze-
czywiscie zachodzi. Przytoczony na s. 63 przyklad z Logiki
posiada przestanki przeczace, wobec tego nie moze mie¢ kon-
kluzji; bledu tego Autor nie uwzglednil, cho¢ wylicza rézne
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niepoprawnosci wystepujace w przykltadzie. Nie da sie row-
niez utrzymaé wyrazone na s. 62 zdanie, ze podany tam sy-
logizm, nawet po upraszczajacej modyfikacji, dokonanej przez
Autora, stanowi przyklad trybu Barbara: jednostkowa prze-
stanka i konkluzja nie pozwalaja na wigzanie tego sylogizmuy
z trybem Barbara.

Niektére sformulowania nie sa dostatecznie precyzyjne.
Przy braku koniecznej precyzji analiza trzeciego ,,sposobu
czynienia dowod6w” (65) nasuwa przypuszczenie, ze dokonalo
sie 'w niej przejScie od jezyka do metajezyka. Zastrzezenia
tez budzi czwarta regula budowania definicji (realnych): rzecz
definiowana nie powinna wchodzi¢ do definicji (58). Wyra-
zenie to jest obarczonme wieloznacznoscia; zwrdcenie uwagi
na jego wadliwo$¢ byloby zupelnie na miejscu, skoro Autor
w innych wypadkach wypowiada uwagi krytyczne pod adre-
sem wypowiedzi K. Narbutta, Niefortunnie wypadlo zdanie
na s. 61: ,blad Narbutta wyrazitby sie w niepoprawnym
wzorze..., podczas gdy powinien przybra¢ posta¢ nastepuja-
c3...”. Chodzi tu o poprawny wzoér, jaki winien byé¢ uzyty,
tymczasem budowa zdania uprawnia do mniemania, ze to
btad powinien przybra¢ oznaczong postac.

Na zakonczenie uwag krytycznych wypada dodaé, ze
wydaje sig, iz Autor niepotrzebnie wigze racjonalizm i fina-
lizm u Wolffa z O$wieceniem lub scholastyka. Wystarczyloby
uwzgledni¢ powigzanie Wolffa z Leibnizem, aby znalezé
blizsze zrodlo tego racjonalizmu i finalizmu.

Poczynione wyzej uwagi nie pomniejszaja zasadniczej
wartosci pracy. Jej walorem jest umieszczenie Logiki na sze-
rokim tle filozoficznym i logicznym w Polsce. Wprawdzie
otwierajace sig tu mozliwosci nie zostaly w pelni wyzyskane,
sama jednak szeroko$§¢ spojrzenia stanowi korzystny rys
ksigzki. Przy tej to rozleglosci tla na podkreslenie zastuguje
wnikliwo§é Autora idgca w parze z niemalg erudycjg. Szcze-
g6lnie rozdzial 5 o wlasciwosciach terminologicznych Logiki
stanowi rezultat wnikliwych i zmudnych dociekan poréw-
hawczych, a w wyniku przynosi zestawienia interesujace
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i cenne jako pomoc dla ewentualnych dalszych badan. Ko-
rzystnie tez przedstawia sie jezyk pracy — zywy, bogaty
i barwny.

W calo$ci mozna uzna¢ omawiang ksigzke za wartoscio-
wy przyczynek do dziejow logiki w Polsce i za pozycje, kto-
ra w przyszlym ich opracowaniu znajdzie wlasciwe miejsce.

Marceli Molski

Franciszek Indan, Pozytywizm etyczny Emila Durk-
heima (Tow. Naukowe w Toruniu, Prace Wydz. Filologiczno-
Filozoficznego, t. IX, zeszyt 1), Torun 1960, 116.

Praca ta jest druga z kolei publikacjg Autora poswie-
oong etyce Durkheima. Poprzednia miala za zadanie krytycz-
ne omoéwienie niektérych podstawowych poje¢ etyki durk-
heimowskiej 1). Publikacje obecng mozna uwaza¢ za mono-
graficzne opracowanie charakterystycznego rysu etyki Durk-
heima, jakim jest pozytywizm.

Praca poza wstepem (5—10) obejmuje pie¢ rozdzialow,
poswieconych kolejno nastepujacym zagadnieniom: spole-
czenstwo i rzeczywistos¢ moralna (13—2), charakterystyka
regut moralnych (26—39), rola $wiadomosci zbiorowej (40—
58), stanowisko Durkheima wzgledem innych przedstawicieli
filozofii i opinie wspéiczesnych Durkheimowi autoréw o jego
etyce (59—89), system Durkheima jako pozytywizm etycz-
ny (90—106).

Do tekstu dolgczone zostalo francuskie streszczenie
(109—113). Wykaz literatury obejmuje zestawione w oddziel-

1) F. Indan, Sady wartoSciujagce w etyce Durkheima, Przeglad
Filozof. 45 (1949), 363—383.



