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RECENSIONES

Oliver A. Joh nson, Rightness and Goodness. A study in
contemporary Ethical Theory, The Hague 1959, VII+163.

Rozwazania zawarte w tej ksiazce godne sg uwagi nie tyl-
ko przedstawicieli etyki. W niemniejszym stopniu interesowaé
moga rowniez metodologow o tyle, ze autor dyskutuje sprawe
pierwotnosci i pochodnosci poje¢ odgrywajacych w budowie
naukowej etyki duze znaczenie.

A. Johnson obraca si¢ w $rodowisku ideowym znanym pod
nazwa neorealizmu anglo-amerykanskiego, ktéory na terenie
etyki odréznial pewne tezy pierwotne, ktére przyjmuje sie
intuicyjnie, tzn. bez posérednictwa jakiego§ wyjasniania czy
dowodzenia. Tak wiec ani definicja, ani dowodzenie nie moga
wchodzi¢ w gre przy pojeciu dobra. Krytyczne wywody
Moore‘a (Principia ethica 1903) wykazywaly, iz préby sprowa-
dzenia pojecia dobra do rzekomo prostszych wlasnodci, badz
psychologicznych badZ socjologicznych, mijaja sie z zadaniem,
bo zamiast zamierzonej definicji, czym dobro jest, konczyly
sie na opisywaniu, co odpowiada faktycznie dazeniom ludzkim
jednostkowym lub spolecznym.

Stowem etyka musi pojecie dobra przyjaé jako pierwotne,
jak to uczynil Arystoteles, a pdzniej jego zwolennicy schola-
styczni i zastanawia¢ sie nastepnie nad tym, jakim przedmio~
tom odpowiada wlasno$¢ czego§ dobrego, czyli ktére sg dobra-
mi w sensie wtornym. Otéz to drugie zadanie jest skompliko~
wane, gdyz nie moze by¢ rozwiazane przez samg tylko intui-
cje jak zadanie pierwsze. Przy okreslaniu bowiem wtérnych
dobr trzeba sie¢ odwola¢ do obserwacji i stwierdzi¢, do czego
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stuza przedmioty lub postepowanie i jakie konsekwencje na-
stapiag w wypadku ich realizacji. Wtedy moga okazaé sie po-
mocne i rozwazania psychologiczne czy socjologiczne a nawet
biologiczne (St. Mill, Spencer). Te rozwazania abstrakcyjne
-0 dobru w ogéle, o jego glownych rodzajach czyli wartosciach,
stanowilyby tzw. etyke aksjologiczng. Teoria aksjologiczna sta-
nowi zasadniczg naczelng czesé etyki.

Okreslenie débr wtérnych i sposobow ich osiggniecia two-
rzyloby zadanie dla etyki deontologicznej czyli etyki stusznosci
(rightness), ktéra mimo podporzadkowania logicznego aksjo-
logii mialaby wlasne zadania i metody ich rozwigzania, ale
wspomagane dociekaniami z dziedziny biologii, psychologii
i socjologii.

Ten poglad Moore‘a krytykowali juz dawniej H. A. Pri-
chard, W. D. Ross, E. F. Carrit. Oliver Johnson w swej pracy
poddaje krytyce poglad, wedlug ktdérego pojecie slusznosci
mialoby byé podporzadkowane pojeciu wartosci czyii etyka
deontologiczna teorii ‘aksjologicznej (rozdz. II). Autor przeciw-
stawia sie pogladowi, iz pojecie sluszno$ci jest pochodne od
pojecia dobra i uwaza je za pierwotne i niezalezne pojecie
w etyce.

Przy krytyce etyki aksjologicznej bierze autor pod‘rozwa-
ge 1° wuzyteczno$é jako warunek wystarczajacy slusznosci,
2° uzytecznoéé jako warunek konieczny slusznosci i 3° moral-
n3a dobro¢ jako wystarczajacy warunek slusznosci. Po przepro-
wadzeniu tej krytyki wyklada teze tzw. neo-intuistyczng o nie-
zalezno§ci pojecia slusznosci, czyli, ze pojecie slusznosci nie
potrzebuje definiowania ani wyjasniania, podobnie jak poje-
cie dobra bedacego wartosScia samo dla siebie. Przeprowadza
ja w ten sposdb, ze modyfikuje niektdre twierdzenia deonto-
logistow, by mniej wystawione byly na krytyke. Wywody
autora o niezaleznoéci slusznoéci od wartoéci dobra pierwot-
nego budza zastrzezenia, zwlaszcza w tych miejscach, gdzie
krytykuja tezy utrzymujace, iz slusznos¢ zalezy do pewnego
stopnia od dobrych nastepstw czyndéw zamierzonych, lub od
dobroci moralnej ich motywoéw.
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W zwigzku z tym i teza gléwna autora dotyczaca kolejnosci
logieznej tez w budowie etyki ulec moze podwazeniu, wzgled-
nie domagalaby sie solidniejszego uzasadnienia.
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Josef Rupert Geiselmann, Die lebendige Uberliefe-
rung als Norm des christlichen Glaubens. Die apostolische Tra-
dition in der Form der kirchlichen Verkiindigung, das Formal-
prinzip des Katholizismus, dargestellt im Geiste der Tradi-
tionslehre von Joh. Ev. Kuhn, Freiburg i. Br. 1959, XIV -+ 369.

Problematyka tradycji w zyciu Kosciola jest zagadnie-
niem zawsze aktualnym, o czym $wiadcza wymownie, zwlasz-
cza dzisiaj, w dobie przygotowania do Soboru Powszechnego,
liczne na ten temat publikacje i artykuly tak katolikéw, jak
i protestantéw. Do najpowazniejszych ostatnich prac katolickich
w tej dziedzinie, zaliczy¢é mozemy obszerne dzielo, znanego juz
z innych prac z tego zakresu, dogmatyka Tiibinskiego Joézefa
Ruperta Geiselmanna, ktéry z niezwyklym znawstwem przed-
miotu i glebig przedstawil w swej ksigzce caloksztalt mauki
Kuhna, o zywej tradycji.

Dzielo to jest przede wszystkim wspanialym studium hi-
storycznym, niemniej rzuca wiele §wiatla na wspolczesne uje-
cie tradycji od strony fenomenologicznej. Joh. Ev. Kuhn, do-
gmatyk XIX wieku, o glebokim spekulatywnym umysle, dzie-
ki ktéoremu szkola Tubinska osiggnela swéj najwyzszy poziom
naukowy, a przy tym $Swietny znawca patrystyki, historii do-
gmatéw oraz doskonaly egzegeta, dorzucil do wspélczesnej mu
dyskusji o tradycji nowy jej aspekt. W ujeciu tradycji przez
Kuhna spotykamy sie¢ z czym$§ nowym, w bogato rozwinietej
teologii tradycji XIX wieku, zupelnie nie znanym, a miano-
wicie: ze zwrotem od wylacznie organicznego ujmowania zy-
cia do jego ducha, co w oparciu o Heglowsky filozofie wytwo-
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