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RECENSIONES

Th. Hill, English contemporary ethical theories,
New York 1959, 368.

Przebiegajac do konca te przebogata w tresé¢ ksigzke, staje sie zdu-
mionym, Ze na przetargu $§wiatowym mys$li idei, nie brak jednak i w na-
szych zmaterializowanych czasach, miejsca dla najréznorodniejszych docie-
kan natury moralnej.

Co wiecej moznaby bylo powiedzie¢, Ze najbardziej krancowi mate-
rialiSci najusilniej podkres$laja konieczno$é etyki w zyciu ludzkim, buduja
jej zasady oczywiScie na swodj wlasny spos6b, powolujac sie zwlaszcza bar-
dzo ‘chetnie na argumenty zaczerpnigte z rozwinietych juz dzisiaj nauk po-
zytywnych nie ogladajgc sie na nostalgie natury metafizycznej w tym
wzgledzie,

Wielkg zastugg prof. Hilla jest zebranie oraz zestawienie poréwnawcze
tych wlasnie systeméw filozofii moralnej, dajac w skrécie ich krytyczne
opracowanie,

Niestety jednak, nalezy odrazu zaznaczy¢, ze obszerna ta ksigzka nie
daje calkowitego obrazu etyki laickiej, albowiem autor zupelnie $wiadomie
ograniczyl! swg prace jedynie do zebrania roéznych opinii co do podsta-
wowych orzeczen moralnych, jakimi sg: pojecia dobra, prawa, obowigzku,
sprawiedliwo$ci, nakazu oraz ich odpowiednich przeciwienstw, bez naj-
mniejszej podbudowy metafizycznej.

Dlatego tez cala praca oraz rozumowania réznych autoréw jakgdyby
zawisly w powietrzu.

Bo tez w istocie, jak mozna moéwié¢ o dobrym lub zilym zachowaniu
sie, o prawach lub obowigzkach moralnych jednostki czy tez spoleczenstwa,
jezeli sie przedtem nie uzgodnilo — jaki jest cel ludzkiego istnienia na ziemi,
jakiego rodzaju jest jego natura — zagadnien o kapitalnym znaczeniu,
a omijanych przez wielu wspélczesnych moralistow tego pokroju, co autor.

Jest to najwieksza wada tej ksigzki, albowiem autor bez znajomos$ci za-
sad metafiziycznych nie zdolal skutecznie, poza zwykla analiza poje¢ moral-
nych, zaangazowaé sie na dalszy stopien rozwazan — obowigqzkéw moralnych,
a zwtlaszcza ich 2rdédla mocy obowigqzujgcej.

Na og6l, by wybrngé z zakre§lonego sobie zadania, prof, Hill, dzieli
réznorodne systemy z grubsza na sze$§¢ roznych kategorii.

Do pierwszej zalicza wszystkie teorie podciggajace sie pod miano
»Etycznego Sceptyzmu” (Ethical skeptisism), a ktérych podstawowym twier-



dzeniem jest to, ze orzeczenia oraz sagdy moralne rzekomo nie posiadatyby
zadnej intelektualnej podstawy.

Autor wymienie tu przede wszystkim calg plejade znanych nazwisk
ze Srodowisk tzw. ,logicznego pozytywizmu”, dla ktérych caly gmach etyki
(,,the whole fabric of ethics”) sprowadza do wyrazu emocji.

Inni z tej grupy staraja sie uzasadnié swéj sceptycyzm etyczny w dro-
dze argumentacji naukowej, w obrebie ktérej nie znajdujg miejsca na tzw.
wedlug nich ,irracjonalne” problemy natury moralnej.

Z. psychologéw autor wymienia zwlaszcza Watsona, Freuda, wedlug
ktorych czlowiek mialby sie kierowaé jedynie przez §lepe impulsy a nie
rozumem. Przy takiej koncepcji powstaja trudnosci przy budowie etyki.

Z ,socjologdw” wyréznia sie zwlaszcza Pareto, dla ktérego sady mo-
ralne sg uwarunkowane a jednoczes$nie znieksztalcone przez najréznorodniej-
sze wplywy spoleczne, tak ze same w sobie nie posiadajg objektywnej}
wartosci.

Podobnie twierdzi K. Mennheim ,the modes of thought are always
conditioned by their social origin... There is, then no norm which can lay
claim to formal wvalidity”.

Do drugiej kategorii prof. Hill zalicza tzw. aprobatywne teorie (Appro-
bative Theories). Zgodnie z twierdzeniem ktérych, w przeciwienstwie do
poprzednich, nakazy moralne wprawdzie posiadajg podbudowe intelektualng,
same jednak w sobie nie przedstawiajg nic obiektywnego. Te co sprawig
jednak, ze akt ludzki nazywany moralnie dobrym dziejg sie jedynie wsku-
tek: juz to aprobaty jednostki (horal approbative theories), juz to wskutek
aprobaty Boga (theological approbative theories). Do tych ostatnich naleza
zwlaszcza protestanccy teologowie jak Karol Barth, Emil Brunner, R. Niebuhr
i inni.

W trzeciej kategorii systeméw etycznych autor umieszcza tzw. teorie
procesé6w (Process Thegries), ktérych wsp6lnym twierdzeniem i przekona-
niem jest to, ze nie ma obiektywnych i stalych zasad moralnych... ,the
essence of immorality lies in the adoption of fixed” — powiada Fite.

Autor omawia réowniez i wybitnie ewolucjonistyczne podej$cie do spraw
etycznych, a teorie Heraklita o powszechnym ruchu przytacza tutaj jako
przyklad i poswieca troche uwagi ewolucjonistycznym pogladom Spencera
i jego teorii postepu.

Ogoblnie wiec biorgc zgodnie z wypowiedziami licznie tu reprezentowa-
nych teorii — moralnie dobrym — trzeba by bylo nazwaé to, co wplywa
na dynamiczny proces rozwoju: juz to kosmicznych sit przyrody (Stapledon,
Woodbridge, Hall i inni), juz to organicznego jej potencjatu (T. H. Huxley,
Widdington), juz to na podtrzymanie, pielegnowanie i doskonalenie zycia, juz
‘to na rozwdj ekonomicznego procesu (marksizm), juz to na postep spo-
leczny (pragmatyzm Dewey’a, Tuftsa i Meada), juz to na humanitarne i kul-
turalne doskonalenie sie jednostki (Humanist theories).

Teorie etyczne zaliczone przez prof. Hilla do czwartej kategorii: tzw.
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teoria wartosci psychologicznych ,,Psychological value theories” sg jakby uzu-
pelnieniem poprzednich. Wprawdzie przyjmuja one podobnie jak teorie
proceséw, teleologiczny oraz naturalistyczny punkt wyjécia, nie zgadzaja
sie¢ jednak z ich okreSleniem orzeczen moralnych, jako przedmiotu nie-
okreSlonego blizej ewolucjonistycznego procesu. Zadajg one raczej bardziej
konkretnych definicji, ktére zdaniem ich, znajduiemy latwo w analizie
okre$lonych stanéw oraz przezy¢ psychicznych jednostki. Ogélnie biorgc sa to
wspolcze$ni spadkobiercy hedonizmu i utylitaryzmu, kierunkéw znanych od
czasOw zmierzchlej starozytnosci, a podkreS§lajacych — przyjemno§¢ — jako
istote dobra. ,,All pleasurable experience is good” — powiada Blake, podob-
nie zreszta jak Drake, Mackay i inni, uczniowie Epikura.

Nie wszyscy jednak moraliSci tego pokroju podkre$lajg koniecznoéé bio-
logicznego odczucia przyjemno$ci. Dla niektérych z nich — powiadajg —
wystarczy zadowolenie plynace ze §wiadomosci spelnienia pragnien (Affective
theories), lub po prostu z dobrze przeprowadzonego interesu (Interest theories)
. moral god is the fulfilment of an organization of interests — powiada
Perry.

Piata z kolei grupg teorii etycznych prof. Hill nazywa metafizyczng
(metaphysical theories). Dla przedstawicieli tej kategorii nie wystarczy bio-
logiczne czy tez psychiczne odczucie zadowolenia, by przez to czynno$é
stawala si¢ moralnie dobrg, tak jak to glosily poprzednio wymienione teorie.

Wedlug nich bowiem prawdziwa definicja orzeczen moralnych musi by¢
ugruntowana na metafizycznej naturze tych, ktérzy przezywaja te doswiad-
czenia.

Poniewaz w tym wypadku chodzi o istote ludzkg — czltowieka — mo-
ralnie wiec dobrem dla niego byloby to, co sie zgadza z wymaganiami ro-
zumnej natury ludzkiej, wyrazonymi wyraznie w prawie naturalnym
zaszczepionym przez Boga.

Sg to postulaty tzw. teorii prawa naturalnego, siegajacej poczatkiem
czaséw Arystotelesa, a rozwinietej w $redniowieczu przez Sw. Tomasza
z Aquinu, kontynuowanej obecnie przez neo-tomistéw — zwlaszcza Maritaina
i Gilsona, wspélczesnych filozoféw francuskich.

Malg wariacjag wséréd metafizycznych teorii sa tzw. teorie samoreali-
zacji, biorece poczatek w filozofii Kanta, Wedlug nich dobrem moralnym
bedzie calkowite rozwiniecie osobowos$ci lub woli ludzkiej.

Wreszcie idealistyczne teorie tegoz pokroju dobrem moralnym nazy-
wajag harmonijne samowyrazanie sie (,self — expression”) osoby ludzkiej:
dobro czlowieka moze polegaé wylgcznie na funkcjonwaniu i dopeinianiu
siebie samego (the good of man can only consist in the functioning or ful-
filment of himself), powiada Urban, jeden z gléwnych przedstawicieli tego
kierunku.

Wreszcie do szostej i ostatniej kategorii prof. Hill zalicza tzw. in-
tuitywne teorie (Intuitive theories), ktérych wspélnym twierdzeniem jest,
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ze moralne orzeczenia sg wylaczng i jedyng cechg przedmiotu, nie dajgcag
si¢ sprowadzi¢ do naturalnych, czy tez spolecznych albo psychologicznych
procesow.

Dlatego tez nie oznaczajg one nic innego jak same siebie i poznawal-
ne sg jedynie przez bezposredni wglad i intuicje. Sporne sprawy latwo tlu-
maczyé przez ,intuicje” i ,bezposredni wglad”. Rbéznice na punkcie intuicyj-
nego poznania sg zbyt liczne.

Podstawowym problemem etycznym, powiada Moore, gléwny przedsta-
wiciel tego kierunku, ktérego teorie prof. Hill z maly poprawksg przyjmuje
za swoja, jest to, ze pojecie dobra jest wewnetrzng wartoscia przedmiotu
lub czynu. Nie da sig ono okresli¢ przez zadna definicje i poznaje sie tylko
intuitywnie (The realistic value Theories).

Inna odmiana tej kategorii — ,,Deontological theories” uznaje zasady,
ze réwniez pojecia obowigzku lub prawa moralnego jest takze cechg jedyng
i wylaczng, poznawang przez intuicje. Na ogét wedlug teorii tej nie pozna-
jemy regul ogélnych, lecz oceniamy cechy poszczegblnych aktéw. Obserwujgc
wigc jedynie czyny, fakty, mozemy okre§li¢, czy sg one dobre lub zle.

Oto pokroétce tres¢ tej skadingd ciekawej ksigzki, w ktérej nieraz
z trudno$cig brnie sie przez dziwne zestawienia luZno powigzanych ze sobg
trudnych do zrozumienia teorii etycznych, Wiele z pogladéw autora i jego
sposobéw argumentowania domoga sie krytyki. Autor ubolewa nad realnym
obrazem istniejgcego na tym polu pomieszania pojet. Wnikliwy czytelnik
wolalby sie dowiedzie¢ o Zrddilach tego zamieszania. Dazac jednak w swej
ksigzce do jakiej§ ugodowej raczej niz ideowej syntezy, mozliwej do przy-
jecia dla wszystkich, autor nie przyczynia sie bardziej do rozwiania chaosu.
Jakkolwiek godne uznania jest dgzenie autora do najobiektywniejszego
przedstawienia omawianych przez -niego systeméw etycznych, jednak odwo-
lywania sie ciggle do doswiadczen, jako wylacznego kryterium, maci obraz.
Autor nie precyzuje jak rozumie tu doswiadczenie i nie baczy na to, ze
doswiadczenie bywa przetkane poglagdami przyjetymi skadinad, bywa
obro$niete filozofig jaka$. Zarzuty stawiane neo-scholastycznej teorii prawa
naturalnego wynikajg przewaznie z nieznajomo$ci tej teorii i zatozonych
w niej pojeé. Przy zrozumieniu podstawowych pojeé i przestanek nabraltyby
tezy pochodne innego $wiatla, zniklyby te trudnosci, ktére autora niepokoja.

Neoscholastyczna teoria prawa naturalnego tym sie¢ ré6zni od wielu in-
nych w ksigzce Hilla wymienionych, ze zasady i orzeczenia moralne opiera
na powszechnie ujawnionym, po przez rozumng nature ludzksg prawie, ktore
warto$ciuje moralnie, niezaleznie od woli ludzkiej i niezaleznie od proceséw
spotecznych, lub przezyé psychicznych, wolne czyny ludzkie. Prawo natural-
ne jest miernikiem idealnym. Nalezy je odr6zni¢ jednak od interpretacji
zmiennych w réinych warunkach czasu i kultury. Mimo zaznaczonych uste-
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rek ksigzka Hilla posiada jednak duza wartos$¢. Przede wszystkim dzieki pra-
cowitemu zestawieniu réznorodnych systeméw etycznych, staje sie ona zréd-
tem wszechstronnych informacji, a borykanie sie autora nie zawsze zreczne
pod wzgledem argumentacji podnieca do krytycznego przemys$lenia proble-
moéw na tle poréwnan.

Romuald Zaniewski

J. Messner, Social ethics. Natural law in the modern world. Tran-
slated from german manuscript by J. J. Doherty, St.-Louis 1949, XII + 1018.
Das Naturrecht, Innsbruck—Wien3 1958, 1958.

Tresé ksigzki rozmiarami nagromadzonego materialu przekracza ramy
zaznaczone w tytule, Zanim bowiem autor przystapi do wilasciwego tematu
etyki spotecznej wiele stron czeSci pierwszej swej pracy poswieca filozofii
moralnej, ustalajgc na czym polega istota matury ludzkiej. Nie mozna by
bylo poznaé natury spoteczenstwa, gdyby$Smy mieli bledne pojecia o naturze
ludzkiej, ktéra cechuje jednostki.

Pomimo najréznorodniejszych instynktéw i bodzcéow wspdlnych dla
wszystkich istot zyjacych, czlowiek wyrodznia sie posiadaniem wtadz du-
chowych, ktére to czynniki, wywieraja niezatarte pietno na rozumnej naturze
ludzkiej, wynoszace jg ponad nature $wiata zwierzecego.

Jedynie czlowiek jest zdolny odréznié dobro od zla, i posiada zasady
zycia moralnego, podstawe wszelkiego postepowania etycznego, nazwany przez
myS§$licieli Grecji starozytnej prawem naturalnym. Objawia si¢ ono poprzez
rozumng nature ludzks. Swiadome przestrzeganie tego prawa wyro6znia god-
nos§¢ osobowo$ci ludzkiej.

Na tej spirytualistycznej antropologii autor opart cze$§¢ druga pierwszej
ksiegi, w ktorej omawia mature spoteczeristwa. Te rozwazania nalezg do za-
kresu studiow filozofii spotecznej.

Mimo, ze poszczeg6lni ludzie sg obdarzeni tg samg rozumng naturg,
pozostajg oni jednak nieréwni pod wzgledem najrozmaitszych cech wtérnych.
Czlowiek zna swoje braki i przez wspolprace z innymi ludZmi proébuje je
uzupelnié, zrzeszajac sie w spoleczenstwa i panstwa,

Zgrupowania te nie sg wiec jakim$§ przypadkowym zbiorowiskiem stad-
‘nym, lecz opartym na rozumnych motywach zgromadzeniem, w ktérym kazdy
dzieki spolecznej kooperacji ma mozno§¢ rozwiniecia swoich wrodzonych
zdolno$ci oraz uzupelnienia swych brakéw przez wspoéludziat w wynikach
pracy calej zbiorowosci.

Celem ludzkiej wspolpracy nie jest jedynie ulatwienie realizacji zy-
ciowych dazen poszczegdlnych oséb, wchodzacych w sklad tej czy innej



