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stawienia wynikow archeologicznych, to sam w swym bardzo skondensowanym dzielku
dokoonal pracy naprawde gruntownej i oceny krytycznej bogatego materiatu.

Pod wzgledem merytorycznym budzi najpierw zastrzezenie wniosek Autora, Ze
w najstarszej kulturze posta¢ Boga Niebios symbolizuje storice (s. 101). Szkola Wiedenska,
ktorej Autor tak widocznie sprzyja, upatruje w tym zjawisku wplyw pdzniejszej kultury
totemistycznej, z wlasciwa jej mitologia solarna, na pojecie Najwyzszej Istoty ze starej
kultury.

Drugie zastrzezenie postawilby wielki dzisiaj znawca totemizmu, prof. J. Haekel,
co do twierdzenia Autora, ze totemizm indywidualny jest najstarsza jego forma (s. 90).
Ogolnie przyjmuja dzisiaj ennologowie kierunku historycznego, ze najstarsza forma tote-
mizmu jest totemizm grupowy, klanowy.

W koncu silny sprzeciw podnidstby prof. W. Kopers przeciw teorii J. Winthuis
o tzw. sakralnym seksualizmie u ludéw pierwotnych (s. 95). Lecz wchodzimy tutaj w kwestie
bardzo sporne, ktore zasadniczo nie naruszaja tezy bronionej przez Autora.

Ksigzka napisana jest stylem przystepnym dla kazdego nawet niefachowca. Wymaga
wprawdzie uwaznego czytania, gdyz zawiera bogaty material dowodowy w formie lakonicz-
nej. Przeprowadzenie jest jednak bardzo przejrzyste. Przelozenie jej na jezyk polski za poz-
woleniem Autora oddaloby wielka przystuge naszemu spoleczenstwu tak bardzo dzisiaj
zainteresowanemu zagadnieniem religii najstarszego cztowieka.

Edward Bulanda SJ

R. SCHNACKENBURG, Gottes Herrschaft und Reich, Freiburg 1959, 255.

W ostatnich dziesiatkach lat teologia biblijna wyrosta w dziedzinie biblistyki do
rzedu wyodrebnionej i samodzielnej galezi wiedzy. Ten ze wszechmiar pocieszajacy fakt
stanowi niejako rehabilitacje¢ przesztosci, w ktorej teologia biblijna, zwlaszcza na gruncie
biblistyki katolickiej, nie byla nalezycie doceniana. Ta rehabilitacja przeszlosci przejawia
si¢ m.i. w znamiennym fakcie, stanowiacym niejako ,,signum temporis”, pojawiania si¢
ogromnej ilosci opracowan monograficznych z dziedziny teologii biblijnej, zwlaszcza na
terenie Niemiec i Francji. Opracowania te, procz licznych jeszcze rozbieznosci, znajduja
daleko idace pod wzgledem doktrynalnym punkty styczne z dzietami niekatolickimi. Typowym
przykladem tego rodzaju zjawiska jest praca ,,Gottes Herrschaft und Reich’ piora jednego
z czolowych przedstawicieli wspoélczesnej biblistyki neotestamentalnej, prof. Rudolfa
Schnackenburga.

Autor podjat si¢ nietatwego i dotad w aspekcie teologiczno — biblijnym wilasciwie
nie opracowanego tematu, przynajmniej w katolickiej teologii biblijnej. We wspomnianym
studium Schn. postawil sobie jako zasadniczy cel ukazanie idei Kroélestwa Bozego w jej
przekroju historycznym, tzn. pragnie ukaza¢ organiczny zwiazek idei Bozego panowania
i krolestwa tak w Starym jak i w Nowym Testamencie oraz katechezie pierwotnego chrzesci-
janstwa, nie pomijajac przy tym réznych przemian oraz trudnoéci, jakim podlegala na
przestrzeni wiekOw formacja idei Krolestwa Bozego. W zwiazku z tym Autor zastanawia



si¢ nad geneza, istota i rozwojem idei Krolestwa Bozego jako idei elementarnej oraz funda-
mentalnego kerygmatu Nowego Testamentu. Wnikliwa nadto analiza Zzr6det i wspélczesnej
bibliografii jest wymownym dowodem doskonalej znajomosci u Autora nie tylko osiagnie¢é
wspolczesnej biblistyki i teologii w tym wzgledzie, ale rowniez wyrazem umiejetnosci jasnego
sposobu przedstawienia rozwoju ekonomii zbawczej w $wietle natchnionych ksiag.

Studium swe dzieli Schn. na trzy czesci. W czegsci pierwszej, ktoéra zatytutowal
,,Krolestwo Boze w Starym Testamencie i pdéZniejszym judaizmie” (str. 1—47) rozwaza
on nastgpujace zagadnienia: 1) Idea Krolestwa Bozego w koncepcji Izraela i narodéw
sasiednich; 2) Kult jako wyraz rozwoju idei Krolestwa Bozego; 3) Eschatologiczne Krélestwo
JHWH; 4) Nadzieje Izraela nastania krélestwa mesjanistycznego; 5) Nauka rabinistyczna
o aktualnie utajonym, a w przyszlosci objawionym panowaniu Bozym; 6) Aspekt apoka-
liptyczny oczekiwania panowania Bozego o charakterze kosmiczno — uniwersalnym.

Poddajac szczegblowej analizie rozne i liczne wypowiedzi Starego Testamentu Autor
dochodzi do stusznego stwierdzenia, ze sposob przedstawienia panowania JHWH jako
krola (Melek) jest, biorac pod uwage bieg wydarzen historycznych, o wiele starszy, anizeli
o pis JHWH jako krola. Wychodzac z tego zalozenia autor twierdzi ,,... diese Urbedeutung,
dass Jahwe als Konig herrscht, ist fiir die ganze Entwicklung des Basileia — Gedankens
festzuhalten™ (str. 3). I wlasnie z tego wzgledu nie drzemiaca sila, lecz przejawiajaca sig¢
moc, nie urzad, lecz spelniana funkcja, nie tytul jako taki, lecz wykonywana czynno$é¢
okreslaja w Biblii fakt istnienia Krolestwa Bozego. Uwzgledniajac istotny element, ideg
panowania JHWH w Starym Testamencie, rozumiemy teraz dlaczego w opisie Krélestwa
JHWH u Deuteroizajasza tak dobitnie zaakcentowany jest charakter eschatologiczny i uni-
wersalny, podczas gdy idea ziemskiego namiestnika Krolestwa Bozego zostaje catkowicie
pominigta; wiecej, ona w ogole nie istnieje. W ksiedze Izajasza autor odwoluje si¢ do naste-
pujacych zwlaszcza tekstow: Iz 25,6—8.9; 52,11 n.; 40, 3 n.; 40, 5; 40, 9 n.; 40,11; 43,15;
44,6; 52,7; 42,10; 43,18 n.; 43,19; 49,13; 45, 14—17; 56,7.

Wspomniane wyzej teksty Izajasza proroka w formie wizji prorockiej ukazuja istotne
elementy idei Krolestwa Bozego, w pelni wykorzystane potem w przepowiadaniu Mistrza
z Nazaretu. W tekstach Deutero-Izajasza calkowicie natomiast przemilczana jest idea
ziemskiego namiestnika Kroélestwa Bozego.

Aczkolwiek literatura pOzniejszego judaizmu nie obfituje w tyle wypowiedzi doty-
czacych Krolestwa Bozego, co Ewangelie, bytoby jednak bledem metodologicznym pominaé
milczeniem szeroko rozpowszechniong literature apokryficzna i rabinistyczna, pisma judeo-

" hellenistyczne czy tez inne grupy pism, ktoére daja wyraz pojeciu ,,Krolestwa Bozego™.

Doceniajac wage tych pism jako zrodla dla ewentualnego poznania idei ,,Krdlestwa
Bozego™ Schn. daje szczegdlowa analize oraz klasyfikacje tekstow tejze literatury. Zestawia
on obok siebie wypowiedzi na temat ,,Krolestwa Bozego™, zrodzone na podiozu tak starej
»narodowej” eschatologii, jak i eschatologii apokaliptyczno — transcendentnej. Schn.
z powodzeniem wydobywa na $wiatlo dzienne takze ukryte przekonania rabinéw na temat
,,Krolestwa Bozego”. Niemniej na szczegélng uwage zasluguje charakter teologiczny
tych licznych i réwnocze$nie zréznicowanych form wypowiedzi.

Czes$é pierwsza rozprawy stanowi niejako prolegomena do zagadnienia istotnego,
mianowicie do poznania nauki o Krolestwiec Bozym gloszonej przez Jezusa Chrystusa,
ktéremu to zagadnieniu Schn. poswieca czeé¢ druga, zasadnicza swego studium. Poniewaz
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cze$é druga stanowi tematycznie zasadniczy trzon pracy, nie nalezy si¢ zatem dziwié, ze
objgtosciowo Autor najwigcej miejsca jej poswigca. (str. 49 —180).

Czeéc te dzieli Schn. na cztery nastgpujace rozdzialy: 1) Ogoélna charakterystyka
gloszonego przez Jezusa Krodlestwa Bozego; 2) Aspekt eschatologiczny Krélzsstwa Bozego
w katechezie Jezusa Chrystusa; 3) Nastanie pelni panowania i krélestwa Bozego; 4) Kro-
lestwo Boze a zalozona przez Jezusa gmina pierwotna.

Zaznajamiajac si¢ z trescia cz¢éci drugiej rozprawy moznaby powiedzieé, ze w czesci
tej Autor pragnie uzasadni¢, ze nauka o Krélestwie Bozym byla przedmiotem istotnym
i fundamentalnym nauki gloszonej przez Jezusa Chrystusa. Omawiajac zagadnienie to
Schn. uwzglednia aspekt tak czasowy jak i ponadczasowy Kroélestwa Bozego oraz dobitnie
podkresla lacznos¢ organiczna Krolestwa Bozego z Kosciolem Chrystusowym.

Przechodzac do zagadnienia blizszego okreSlenia lacznosci organicznej Kroélestwa
Bozego z Kosciolem Chrystusowym pragne na tym miejscu podkreslié, ze zagadnienie
to jest ogromnie trudne i zlozone. Nie nalezy si¢ zatem dziwi¢, ze po dzien dzisiejszy stanowi
ono przedmiot dociekan tak egzegetycznych jak i teologicznych. Wnikajac w szczegdly
nalezy powiedzie¢, ze do rzedu probleméw najbardziej w kotach naukowych dyskutowanych
naleza nastepujace zagadnienia: Jak wiasciwie rozumie¢ nalezy pojecie ,,panowania”
w Swietle historii zalozonego przez Jezusa Chrystusa Kosciota? Czy panowanie to lub kro-
lestwo odnosi¢ nalezy do wewngtrznego zycia chrzescijan? Czy i jak skuteczno$¢ owego
panowania przejawia si¢ w fakcie istnienia i dzialalnosci Kosciola? Czy w jakiej§ mierze
odnosi si¢ ono i do $wiata poganskiego? Jesli zas§ panowanie to oraz krolestwo pozostaja
faktycznie w jakim§ zwiazku z powyzszymi, to rodzi si¢ spontanicznie pytanie w jaki spos6b
uzewngtrznia si¢ panowanie to oraz krolestwo tak w zyciu wewnetrznym chrzescijan jak
i dzialalnosci Kosciola oraz $wiata poganskiego?

Lecz oprocz wyzej wzmiankowanych zagadnien powstaje jedno z najistotniejszych
pytan, mianowicie: Czy mozna méwi¢ o panowaniu Chrystusowym jako o zjawisku widzial-
nym, opisowym, sprawdzalnym i w ogdle upodmiotowionym, czy tez chodzi tu raczej tylko
o panowanie wyrazone jako potestas Dei in Jesu Christo abscondita, ktora li
tylko w $wietle rozumu o$wieconego wiara daje si¢ pojaé i istnieje jako przedmiot rzeczy-
wistosci ponadczasowej? Wydaje sie, ze na powyzsze problemy Autor dat tylko czesciowa
odpowiedz. I moze wlasnie dlatego, iz nie tak latwa rzecza jest znalezé wlasciwa odpowiedz
na powyzsze pytania, Autor pominat milczeniem nawet niektoéra problematyke, wychodzac
prawdopodobnie z zalozenia, iz pozostaja one w zasi¢gu tajemnic wiary.

Abstrahujac jednak od sposobu rozwiazania tych ogromnie zlozonych problemoéw,
pewnym jest, ze o panowaniu Jezusa Chrystusa w aspekcie teologicznym mozemy jedynie
wowczas rozwazaé, gdy uprzednio przyjmiemy wewnegtrzna oraz organiczng lacznosé tego
panowania z dzielem Wcielenia (opus incarnationis) z jednej strony, a dzielem zbawczym
Jezusa Chrystusa, dokonanym droga Odkupienia na krzyzu (opus redemptionis) z drugiej.

Procz wymienionych zagadnien natury historyczno — teologicznej oraz eklezjologicz-
nej pozostaje nadto do rozwiazania pytanie o charakterze teologicznym. Zwlaszcza dwa
po dzien dzisiejszy modne w teologii protestanckiej problemy wymagaja ostatecznego
ustosunkowania si¢ do nich, a mianowicie: 1) zagadnienie tzw. odmitologizowania
i2) interpretacji egzystencjalnej katechezy Ewangelii. Na tym miejscu nie wchodzimy
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jednak w szczegély problematyki, gdyz jest ona przedmiotem badan nie tyle biblistyki, ile
raczej teologii.

Pomijajac réznorodne proby zmierzajace do rozwiazania powyzszych zagadnieft
stwierdzamy nader pocieszajacy fakt, ze wspoélczesna tak biblistyka jak i teologia prote-
stancka blizsze okreslenie panowania Jezusa Chrystusa wiaza $ciSle z dzielem Wcielenia
i faktem Zmartwychwstania Ukrzyzowanego. Te dwa podstawowe i istotne fakty, miano-
wicie Wcielenia i Odkupienia stanowia zatem fundamentalny, a zarazem i wyjsciowy punkt
dla naukowych oraz powaznie podejmowanych prob naswietlenia, wyjasnienia wzglednie
rozwiazania powyzszej problematyki. (Por. nader cenne w tym wzgledzie uwagi
J. L. HROMADKA, Was heisst Herrschaft Christi heute, art. w ciekawej rozprawie zbio-
rowej: Unter der Herrschaft Christi, Miinchen 1961, s. 56— 60).

Nie ulega watpliwosci, ze niemal wszystkie te zagadnienia miat takze przed oczyma
Schn., jak mozna o tym chociazby tylko czesciowo wnioskowa¢ na podstawie jego roz-
wazan podanych w czgsci drugiej swego studium. Juz bowiem w rozdziale pierwszym i zasad-
niczym czesci tej Autor stwierdza, ze or¢dzie dotyczace bliskiego nastania panowania Bozego
bylo oredziem podstawowym w przepowiadaniu Jezusa Chrystusa, oraz, ze to pojecie
,,panowania Bozego’ mialo zasadniczo w nauczaniu Jezusa Chrystusa charakter escha-
tologiczny, w sensie, ktory nalezy blizej okreslic.

Sw. Marek juz w pierwszym rozdziale swojej Ewangelii tak ujmuje program i istote
przepowiadania Jezusowego: ,,Wypelnit si¢ czas i przyblizylo si¢ krolestwo Boze, pokutujcie
i wierzcie w Ewangeli¢” (1,15). Lecz nie ,,gloszenie” (xrplocew) Jezusa, ale Jego ,,naucza-
nie”’ (8u8%oxewv) stanowi tres¢, ktora wprawila w zdumienie Owczesny judaizm, co
zreszta skrzetnie zanotowal nam Ewangelista: ,,I zdumiewali si¢ nad nauka Jego; nauczal
ich bowiem jako ten, ktory ma wladze, a nie uczeni w Pismie” (Mk 1,22). Oczywiscie, ze
ta ,,nauka’” Jezusa Chrystusa dotyczyla nie tylko Krolestwa Bozego, ale zasiggiem swym
obejmowala daleko wigcej prawd. Ta Ewangelia Chrystusa nie jest jednak jakas nauka
oderwana, lecz jedynie i wylacznie, rzec mozna centralnie oparta jest na gloszeniu bliskiego
nastania Krolestwa Bozego. Nic zatem dziwnego, ze w samych tylko Ewangeliach synop-
tycznych termin ,,Krolestwo Boze’ uzyty jest ok. 100 razy, podczas gdy w pozostatych
pismach N.T. wystepuje on tylko 25 razy i to lacznie z pokrewnymi pojeciami, jak np.
krolestwo Chrystusa.

Ten ,,eschatologiczny” charakter przepowiadania Jezusa Chrystusa plynie nie tylko
stad, ze przedmiotem jego jest eschatologiczna tre$¢ samego pojecia ,.krdlestwo Boze”,
ale i z tytulu, i to przede wszystkim, eschatologicznego faktu, mianowicie sam Jezus
Chrystus stwierdza, ze to Krolestwo Boze juz si¢ ,,przyblizylo”. W nastepstwie Schn. szeroko
i przekonywujaco uzasadnia ,,eschatologiczny” charakter postannictwa Jezusowego. Au-
tor zdajac sobie jednak réwnocze$nie sprawe z trudnosci, jakich dostarcza Scislejsze
okreslenie ,,blisko$ci” nastania Krolestwa Bozego, dlatego tez zagadnieniu temu poswigca
caly rozdzial drugi, a czg¢sciowo i trzeci czeéci drugiej omawianej rozprawy. Problem ten
stanowi bowiem dla egzegetow przedmiot dyskusji wiekowych.

W zwiazku z tym Autor daje nam ramowy przeglad najwazniejszych hipotez w tym
wzgledzie, opowiadajac si¢ osobiscie za tzw. progresywno-zbawczym znaczeniem ter-
minu ,,blisko$¢”. Otéz zdaniem zwolennikéw tej hipotezy czasy ostateczne (eschatologiczne)
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maja tak swdj poczatek jak i koniec. Przyjscie Jezusa Chrystusa jest poczatkiem nastania
Krélestwa Bozego oraz zapoczatkowaniem ery zbawienia, ktora nie osiagnela jeszcze swej
pehni. Natomiast ,,migdzyokres” lub ,,przedostatnie czasy’” — jak to okresla O. Cullmann —
stanowi wlasciwa ere zbawcza czyli okres dzialalnosci Kosciota zmierzajacej ku osiagnieciu
pelni panowania i krolestwa Bozego. Tego Krolestwa Bozego nie mozna jednak utozsamiaé
ani z Kosciolem ani tez wykresla¢ dlan granic czasu i przestrzeni, chociaz ta dzialalnos¢
Krélestwa Bozego przejawia si¢ i urzeczywistnia li tylko w Kosciele Chrystusowym. Niemniej
blizsze okreslenie stosunku w jakim pozostaje Krolestwo Boze do Kosciola Chrystusowego
natrafia w dalszym ciagu na szereg trudnosci, ktorych rozwiazanie w duzej mierze uzalez-
nione jest m.i. od sposobu interpretacji Logiow oraz przypowiesci o Krolestwie Bozym.

Dla Schn. daleko wazniejszym zagadnieniem jest danie odpowiedzi na nastepujace
pytania: Osoba Jezusa Chrystusa w $wietle autodefinicji, jej znaczenie i rola w czasie na-
stania Krolestwa Bozego. Czy Jezus Chrystus jest tylko prorokiem, do ktorego zadan nalezy
zwiastowac nastanie Krolestwa Bozego czy moze jest On tym, ktorego przyjscie zapoczat-
kowuje to panowanie i Krolestwo Boze? W jakim stosunku pozostaje aktualna dzialalnosé
Jezusa Chrystusa do przyjscia ,,Syna Czlowieczego’’? Jaka rol¢ spelnia w ekonomii zbawczej
tzw. ,,mi¢dzyokres”, ktorego urzeczywistnieniem jest Kosciot Chrystusowy? Nie mozemy
takze pomina¢ milczeniem zagadnienia czy ,tajemnica panowania Bozego” (Mk 4,12)
posiada jaki§ zwiazek z tajemnica osoby Jezusa Chrystusa. Walor tego zagadnienia jest
tak wazny, ze catkowite pomini¢cie go wzglednie $wiadome unikanie go sprawi, iz wszelkie
rozwazania o panowaniu Bozym w swietle kerygmatu Jezusa Chrystusa beda wowczas nie-
pelne i bezowocne, gdyz Ewangelia Jezusa Chrystusa o panowaniu Bozym, jest Ewangelia
nie kogo innego, jak tylko Jezusa Chrystusa (str. 79).

. Wychodzac z powyzszego stwierdzenia Autor konsekwentnie konstatuje, ze dzialal-
nos¢ zbawcza Jezusa Chrystusa stanowi zapowiedz nastania panowania i krolestwa Bozego,
gdyz Ewangelia Jezusa Chrystusa o panowaniu Bozym pozostaje w scistej tacznosci z Jego
Osoba. Niemalo dowodow dostarczaja nam na to Ewangelie, (Por. np. Lk. 16, 16a; Mt
13,17, = Lk 10,24).

Na marginesie doda¢ nalezy, ze wspolczesna egzegeza libaralna $wiadomos¢ mesjan-
ska Jezusa Chrystusa kwestionuje az po dzien dzisiejszy. Przyznaje wprawdzie, ze pojawienie
si¢ osoby Jezusa Chrystusa na arenie dziejowej musialo obudzi¢ nadzieje mesjanskie, lecz
on sam swiadomosci mesjanskiej nie posiadal. Przedstawiciele egzegezy liberalnej twierdza
dalej, ze ,,mesjanizm’ Jezusa Chrystusa ograniczat si¢ do jego czynéw i stow, lecz on sam
rzekomo nie roscit sobie nigdy pretensji do jakiegokolwiek tytulu o charakterze mesjanskim.

Stanowiska egzegezy liberalnej nie da si¢ utrzymaé, gdyz aczkolwiek ukrycie, by
nie byé zle zrozumianym, tym niemniej Jezus Chrystus jaknajwyrazniej roscil pretensje do
tytulu mesjaniskiego, oczywiscie w znaczeniu religijnego postannictwa, ktorego wykladnia
jest jego Ewangelia oraz dzialalno$¢ zbawcza, ktérej celem zasadniczym jest proklamowanie
bliskosci nastania panowania i krdlestwa Bozego.

Polemizujac z powyiszym stanowiskiem egzegezy liberalnej Schn. przechodzi z kolei
do oméwienia tzw. tekstow kwestionowanych (Mt 11,12 n. = Lk 16,16; Lk 17,20 n.).
W oparciu o liczne teksty Ewangelii Autor w sposob przekonywajacy dowiod!, ze dzialal-
no$¢ zbawcza Jezusa Chrystusa stanowi zapoczatkowanie panowania i krolestwa Bozego.
Dla zrozumienia idei panowania i krdlestwa Bozego w przepowiadaniu Jezusa
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Chrystusa istotne znaczenie posiada wlasciwa, ale rownoczesnie jakze zr6znicowana oraz
zlozona egzegeza przypowiesci o krdlestwie Bozym, a wigc: o siejbie (Mk 4,1 —9), o nasieniu
kietkujacym (Mk 4, 26—29), o nasieniu gorczycznym (Mk 4, 30—32), o kakolu (Mt 13,
24—130), oraz o niewodzie (Mt 13, 47—52). W ozywionej po dzief dzisiejszy dyskusji nad
problematyka paraboliczna te wlasnie przypowiesci stanowia przedmiot najbardziej wsréd
biblistow dyskutowany.

Rozdziat trzeci czgsci drugiej traktuje o nastaniu peini krélestwa Bozego. Aczkol-
wiek eschatologiczne Krolestwo Boze zapoczatkowane zostalo w gloszeniu i dzialalnosci
zbawczej Jezusa Chrystusa, tym niemniej punkt ci¢zkosci kerygmatu Jezusa Chrystusa
skierowany jest na przyszle, pelne swietnosci i wspaniatosci Krolestwo Boze. W tej Jezusowej
proklamacji krolestwa przyszlosci wcale nie mozna si¢ dopatrywaé jakiego$ drugiego,
nowego krélestwa. Chrystus proklamujac krélestwo Boze ma na mysli jedno i to samo
kroélestwo, ale o dwu obliczach — czasowym — zapoczatkowanym dzialalnoscia zbawcza
Jezusa Chrystusa i — kosmiczno-uniwersalnym, ktérego $wietno$¢ urzeczywistniona
zostanie w przysztosci. Wlasnie taki, a nie inny charakter krélestwa Bozego znajduje swe
potwierdzenie w licznych tekstach Ewangelii.

Gdy chodzi o stosunek Jezusa Chrystusa do ,,Syna Czlowieczego™, to w oparciu
o zestawienie licznych tekstow Ewangelii przekonujemy sig, iz miedzy ,,Synem Czlowieczym’’
a Jezusem Chrystusem postawi¢ nalezy znak rownosci. Takie przekonanie istnialo rowniez
w kosciele pierwotnym, a podstawa takiego a nie innego przekonania sa wlasne stowa Jezusa
Chrystusa oraz sam fakt ustosunkowania si¢ Chrystusa do ,,Syna Czlowieczego’ (Mk 8,38)
(= Lk 9,26). Wnikliwa analiza wymienionych tekstow ukazuje rOwnocze$nie na jak powazne
trudnos$ci natrafia blizsze okre$lenie czasu nastania panowania i krélestwa Bozego.

Mimo wskazanej ostroznosci mozemy na podstawie nauki Jezusa Chrystusa od-
nosnie do ,,przyjscia pelni Krolestwa Bozego™ ten ,,czas nastania’ nastgpujaco okresli¢:
Pelnia ta nastapi zgodnie z wola Boza nieoczekiwanie, lecz dla wszystkich stanie si¢ widoczna.
Nastapi to wowczas, gdy ,,Syn Cziowieczy” w otoczeniu hufcow niebieskich pojawi si¢
,,w mocy”. Lecz 6w ,,Syn Czlowieczy” — to nie kto inny jak sam Jezus Chrystus, ktory
obecnie w unizeniu i pewnego rodzaju ,,ukryciu”, spelnia swoja mesjafiska misj¢ tu na
ziemi. Ale nast¢pnie pojawi si¢ on przed calym $wiatem obdarzony godnoscia krolewska
i wyposazony w Boska moc oraz jako taki w imieniu Boga zatozy pelne i doskonale Krélestwo
Boze o charakterze kosmiczno — uniwersalnym. Innymi stowy Jezus Chrystus zwiazal
scisle swoje postannictwo eschtologiczne jako przyszly ,,Syn Czlowieczy” z przyszioscia
nastania pelni Krélestwa Bozego.

Niemniej do najtrudniejszych, a zarazem najbardziej delikatnych probleméw egze-
getycznych nalezy zagadnienie: Czy Jezus Chrystus tak przyjscie ,,Syna Czlowieczego”
jak i nastanie pelni panowania oraz Krolestwa Bozego uwaza jako co$ bliskiego, czasowo
okreslonego i przezen przepowiedzianego czy tez nie?

Biorac pod uwage szeroko na ten temat zakrojona dyskusje¢ oraz caloksztalt wy-
powiedzi Nowego Testamentu w tym wzgledzie, stwierdzi¢ nalezy, ze w ksi¢ggach natchnio-
nych spotykamy dwie grupy tekstow, jedna grupa — to teksty, ktére ,,bliskoéci” nastania
czasu nie okre$laja, a tylko nastawiaja stuchaczy na gotowo$é (Por. np: Mt 24,44 = Lk
12,40; Mt 25,10; £k 12,47; Mt 24,42 n.; 25,13; Mk 13,33—37; Lk 12,37 n.; Mk 14,38),
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oraz druga — to teksty, ktore wydaja si¢ w jakis sposob; ,,bliskosé” te uwidocznié czy przy-
blizyé (Por. np. Lk 17,26 n. = Mt 24, 37—-39; £k 17,28 n.; Lk 12,54-56, 12,16—22).

Jakkolwiek chcielibysmy te ,,blisko$¢” oznaczyé nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie
teksty razem wzigte w zadnym wypadku nie zawieraja zadnych danych dotyczacych czasu
wzgl. czasokresu nastania pelni panowania i Krolestwa Bozego.

Wypowiedzi Jezusa Chrystusa dotyczace nastania petni panowania i Krolestwa
Bozego posiadaja charakter prorocki, podobnie jak wypowiedzi prorokow Starego Testa-
mentu. Niemniej pewno$¢ danych przez Jezusa Chrystusa obietnic nie da si¢ w niczym
zakwestionowaé, gdyz osoba Jezusa Chrystusa zapoczatkowala nastanie ery eschatologicznej.
Bez wzgledu na to jaka interpretacj¢ chcielibySmy nadaé poszczegélnym wypowiedziom
Nowego Testamentu na temat ,,bliskosci”’ nastania Krolestwa Bozego w mocy, musimy
przyjaé nastepujacy fakt jako oczywisty: Liczne teksty ksiag $w. $wiadcza o tym, ze Jezus
Chrystus gtosil nieustannie nastanie tak peini Krolestwa Bozego jak i przyjécie ,,Syna Czlo-
wiecznego™ jako wydarzenia, ktére spelnia si¢ w niedalekiej przysztosci, lecz nie podat
zadnego blizszego okreslenia czasu, co wigcej najwyrazniej unika blizszego okreslenia czasu.
Wydaje sie, ze caloksztalt czasu od chwili gdy Jezus Chrystus rozpoczat glosié¢ swa nowing
eschatologoczna stanowi te ,,blisko$¢” nastania petni Krolestwa Bozego, jako ze Kroélestwo
to wlasnie w osobie Jezusa Chrystusa zostalo zapoczatkowane, stajac si¢ widomym znakiem
réwniez dla otoczenia.

Czesé druga swego studium koniczy Schn. rozwazaniem n.t. Krélestwo Boze a gmina
pierwotna Jezusa Chrystusa.

Wychodzac z zalozenia, iz niewiara Zydéw byla — zgodnie z zalozeniami ekonomii
zbawienia — przyczyna sprawcza cierpien i $mierci zbawczej Jezusa Chrystusa, jako ,,Stugi
Bozego™, Schn. charakteryzuje gming pierwotna Jezusa Chrystusa w $wietle gtoszonej przez
Niegp nauki o Kroélestwie Bozym. T¢ ,,gmin¢” o charakterze czasowym skladajaca si¢
pierwotnie z Dwunastu zalozyl Jezus Chrystus w czasie swej nader owocnej dzialalnosci
galilejskiej (Mk 3, 13—15). A ustanowit ja po to, ,,aby z nim przebywali i Zeby ich wysylal
nauczaé” (w. 14). Innymi stowy mieli oni odtad stale przebywa¢ z Chrystusem, by¢ $wiad-
kami Jego zycia oraz bra¢ czynny udzial w nauczaniu w Jego zast¢pstwie. Wyzej przytoczone
zdanie §w. Marka kryje w sobie istotne cechy i zadania apostolatu. Jednak naczelnym zada-
niem Dwunastu bylo ,,glosi¢” (xnpdoscewv) nauke o Kroélestwie Bozym (Por. Mk 1,14 n.;
Mk 1, 38 Na; Mk 3, 23—27; Mt 12,28; Lk 10, 18).

W zwiazku z tym nalezy chociazby tylko wspomnieé¢ i o tym, ze powaznym bledem
metodologicznym krytyki racjonalistycznej, zwlaszcza okresu A.v. Harnacka, byla negacja
a priori, jakoby Mistrzowi z Nazaretu, jako nauczycielowi i zwiastunowi nastania w nie-
dalekiej przysziosci Krolestwa Bozego, zupelnie obca byla idea spolecznoSci. Zwolennicy
krytyki racjonalistycznej sa zdania, jakoby idea zalozenia spolecznosci zrodzi¢ si¢ miata
a posteriori, tzn. z chwila faktycznego zaistnienia Kosciola pierwotnego dokonanie dzieta
tego zaczgto przypisywaé Mistrzowi z Nazaretu. O ile powyzsze twierdzenia nie wytrzymuja
krytyki merytorycznej, o tyle moznaby ,,pokusi¢” si¢ o dyskusje: Czy w zamiarach Jezusa
Chrystusa lezalo utworzenie specjalnej spolecznosci (Sondergemeinde) w Izraelu? Jesli
jednak wnikliwie przeanalizujemy $wiadectwa Ewangelii w tym wzgledzie, to na pytanie
to otrzymamy odpowiedz negatywna. Lecz zagadnienie to posiada dla nas znaczenie jedynie
uboczne, moznaby powiedzie¢ historyczne. Daleko wazniejszym jest wykreslenie stosunku



210 Recensiones

w jakim faktycznie pozostaje grono Dwunastu i gmina pierwotna do gloszonej idei pano-
wania oraz Krolestwa Bozego. Dla nas wazniejszym jest ustalenie stosunku w jakim po-
zostaje utworzona przez Jezusa Chrystusa ziemska spolecznos$é jego uczniow do zbawczej
spotecznosci eschtologicznej, uczestniczacej w pelni panowania Bozego. Powstaje pytanie
czy ta spolecznos$¢ ziemska stanowi li tylko element przygotowawczy spotecznosci, ktora
uwierzyla w poslannictwo Jezusa Chrystusa i ktéra wyczekuje nastania pelni Krolestwa
Bozego? Czy moze jest ona raczej niejako przedwczesna i obdarzona czasowa forma istnie-
nia owej doskonalej spolecznosci blogostawionych? Czy ziemskie bytowanie tej spotecznosci
oraz jej dzialalno$¢ w jaki$ sposob rzutuja na nastanie Krolestwa Bozego?

Zastanawiajac si¢ nad powyzszymi zagadnieniami mozna powiedzie¢, ze tworzaca
si¢ wokol Jezusa jako Mesjasza spolecznos$é stanowi réwniez widzialny znak aktualnej
mocy panowania Bozego, podobnie jak i jego slowa oraz dzialalno$é zbawcza w postaci
odpuszczania grzechdw, wypedzania szatandéw i uzdrowien. Wraz z przyjsciem Jezusa
Chrystusa Bog objawit uczniom tajemnice nastania Kroélestwa Bozego (Mk 4,11). On to
objawil ,,maluczkim’ (Mt 11,25). BOg jest zatem przyczyna sprawcza zaistnienia owej
owczarni. Najdobitniej my$l te akcentuje $w. Jan Ewangelista na kartach swej Ewangelii,
gdy stwierdza, ze Jezus Chrystus wiernych swych przez Ojca otrzymuje (J 6,39), ze ,,nikt
do niego nie moze przyjsc, jesli go nie ,,pociagnie” Ojciec” (J 6,44).

Omawiajac stosunek panowania Bozego do Kosciola Chrystusowego, Schn. konsta-
tuje, ze 1) Kosciola jako spolecznosci ziemskiej Jezusa Chrystusa nie mozna utozsamiaé
z panowaniem Bozym, aczkolwiek pozostaja w pewnej zaleznosci do siebie. Jesli bowiem
eschatologiczne panowanie Boze urzeczywistnia si¢ w osobie i dzialalnosci Jezusa Chrystusa
oraz wraz z nastaniem paruzji wystapi ono w calej swej mocy i wspaniatosci, to zalozona
przez Jezusa spoleczno$é ze wzgledu wlasnie na te tacznosé z Nim ma udzial tak we wspot-
czesnej mocy zbawczej jak i obietnicach przyszlosci. 2) Spoleczno$¢ Jezusa Chrystusa ma
racje bytu przede wszystkim ze wzgledu na swa przynalezno$é do przyszlego Krolestwa.
To ona ma stanowié¢ owa spoleczno$é¢ Boza w Kroélestwie mocy, oczywiscie po zapadnigciu
wyrokéw na Sadzie Bozym. Kosciol jest zatem spolecznoscia, skladajaca sie z kandydatéw
przyszlego Krolestwa mocy, ktorzy maja dana przez Chrystusa obietnice, iz jesli do korica
wytrwaja — beda zbawieni (Mk 13,13). Zatem mocne przekonanie Kosciola pierwotnego
o nastaniu przyszlego Krolestwa mocy ksztattowalo jego $wiadomosé, bylo racja jego ist-
nienia, jego istoty oraz zadan. Ta idea gloszonego przez Jezusa Chrystusa Krolestwa mocy
wywiera wiec istotny wplyw na zyciu Kosciola pierwotnego, jego sposobie myslenia i jego
dzialalnosci. Réwniez ustanowienie przez Jezusa Chrystusa w przededniu $wiadomie przezen
przyjetej Smierci sakramentu Eucharystii nie pozostaje bez znaczenia tak dla idei gtoszonego
panowania i Krolestwa Bozego oraz konstytutowania si¢ gminy pierwotnej.

Po wnikliwych i wyczerpujacych rozwazaniach Schn. na temat kerygmatu Jezusa
Chrystusa cze$¢ trzecia omawiajaca panowanie i Krolestwo Boze w $wietle katechezy pier-
wotnego chrzeicijanstwa (str. 181—245) stanowi dopelnienie w formie niejako epilogu
caloksztaltu poruszonych przez Autora zagadnief. Schn. stwierdza, Ze w gminie powielka-
nocnych wydarzen nauka o panowaniu i Krélestwie Bozym ustgpuje miejsca katechezie
o Chrystusie jako Mesjaszu i Panu. Tego rodzaju historyczny fakt Objawienia Bozego
potwierdzaja tak Dzieje Apostolskie jak i Listy $w. Pawla. Nie znaczy to jednak, jakoby
katecheza o panowaniu i Krolestwie Bozym zostala calkowicie zapomniana wzglednie
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przemilczana. Wrecz przeciwnie tak w Dziejach Apostolskich jak i Listach Pawlowych
prawda o panowaniu i Krdlestwie Bozym jest rownie silnie akcentowana, lecz na plaszczyznie
chrystologicznej, tzn. pierwszy historyk chrzescijanistwa — §w. Yrukasz oraz Apostot
Narodow podkreslaja, iz realizacja pelni panowania Bozego zapoczatkowana zostala juz
teraz, mianowicie w panowaniu Chrystusa. Oczekiwanie za$ paruzji wcale nie jest jakas
forma wtdrna pierwotnej chrystologii chrzescijaniskiej, ale stanowi logiczna konsekwencje
oparta na przekonaniu gminy pierwotnej o $cislej lacznosci aktualnego panowania Chrystusa
z panowaniem Bozym.

Dla gminy po wydarzeniach paschalnych to panowanie Boze przybiera jedynie nowa
szat¢, mianowicie posta¢ panowania wywyzszonego przez $mier¢ i zmartwychwstanie Jezusa
(str. 186). Ta mysl o panowaniu wywyzszonego Chrystusa jest w Listach §w. Pawla coraz
bardziej poglebiana i konkretyzowana (1 Kor 15,25), a w jego p6zniejszych Listach okreslony
zostaje nadto rodzaj i sposob tego panowania Chrystusowego.

Na szczegdlng uwage zastuguje rozdzial omawiajacy stosunek panowania Chrystuso-
wego w Kosciele i w s§wiecie (str. 212 nn.). Schn. konczy swe wnikliwe studium rozdzialem
p.t. Panowanie i Krolestwo Boze w poOzniejszych Pismach Nowego Testamentu, uwzgled-
niajac bardzo szeroko ide¢ transcendentnego oraz eschatologicznego panowania Bozego
zwlaszcza w Apokalipsie sw. Jana Apostola.

Omowione studium R. Schnackenburga mozna z powodzeniem okreslié mianem
,,Historia idei panowania i Krolestwa Bozego w pierwotnym chrzescijanstwie”, w ktorej
zagadnienia eschatologii, chrystologii oraz dokonujace si¢ przemiany w formacji tejze idei
stanowia pozycje kluczowe niniejszej rozprawy.

Uwzgledniajac dotychczasowa literture, tak katolicka, jak i niekatolicka, w tym
wzkledzie wydaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, ze studium R. Schnackenburga ,,Gottes Reich
und Herrschaft’ jest najbardziej wnikliwe oraz wszechstronne. Ta wszechstronnos$¢ przejawia
si¢ nie tylko w trwalych wartosciach wniesionych w caloksztalt zagadnienia, ale stanowi
nadto bogate Zrodlo oryginalnych, $mialych i nowoczesnych rozwiazan, zwlaszcza takich
zagadnien, jak np. zwiazek i taczno$¢ organiczna obydwu Testamentow, idea substytucyjna
w nauce o Kroélestwie Bozym, geneza i rozwdj idei eschatologicznej kerygmatu Jezusa
Chrystusa o Krolestwie Bozym itp.
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Tradycja dogmatyczna w kazdej epoce Kosciola byla przedmiotem wnikliwych
rozwazan historycznych i polemicznych, ktore zmierzaly do naukowego okreslenia jej istoty.
Juz w starozytnosci chrzescijanskiej a nast¢pnie w sredniowieczu zagadnieniem tracdyji
zajmowali si¢ najwybitniejsi teologowie, jak $w. Ireneusz, Tertulian, $w. Wincenty z Lerynu
i inni, ktérych badania odkrywaly coraz to nowe aspekty w pojeciu tradycji dogmatyczne;.
Precyzowaniem pojecia tradycji dogmatycznej zajeli si¢ teologiwe XIX i poczatku XX wieku,



