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KS. WINCENTY ZALESKI SDB, WARSZAWA

PROBLEM RYSUNKU DZIECKA WE WSPOLCZESNEJ
KATECHEZIE

Rysunkiem dziecka od strony naukowej zainteresowal si¢ po raz
pierwszy Corrado Ricci. Impulsem bezposrednim do rozpoczecia
badan na tym polu byly dlan rysunki dzieci przypadkowo napotka-
ne na jednej z zabytkowych budowli w Bolonii. Jego studium
»L’arte dei bambini” ! — to pierwsza proba spojrzenia na rysunek
dziecka od strony naukowej krytyki. Dzisiaj mozemy juz moéwic
o wszechstronnvm przeanalizowaniu problemu rysunku dziecka tak
od strony pedagogiki i dydaktyki, jak przede wszystkim z zalozen
psychologii 2.

W katechizacji Kosciél stosowat odnosnie dzieci rysunek od daw-
na. Znane sa np. katechizmy ilustrowane z wieku XVI i XVII,
w ktérych poszczegélne prawdy wiary, jak tez cale zagadnienia te-
ologiczne, znalazly wypowiedZz w szeregu bardzo nieraz atrakcyj-
nych i ciekawych obrazéw. Mialy jednak one zawsze charakter ilu-
stracyjny. Natomiast zupelnie nowym zagadnieniem jest we wspot-
czesnej katechezie wprowadzanie praktyki, ze dzieci same rysuja
poszczegblne sceny biblijne czy tez gloszone im prawdy Boze 3. I tu

~ ' W przekladzie na jezyk polski tytut powinien brzmieé ,Sziuka dzieci”.
Praca zostala wydana w Bolonii w roku 1887.

2 Do wazniejszych pozycji z tej dziedziny naleza: A. M. Anastasi —

J. P. Foley, An analysis of spontaneous drawings by children in different
cultures, New York 1936, F. Baumgarten — M. Tramer. Kinderzei-
chnungen in vergleichend psychologischer Beleuchtung, Basse 1934; J. Bou -
tonier, Les dessins des enfants, Paris 1953; W. Grozinger, Kinder kritzeln,
zeichnen, malen, Miinchen 1952; G. Kerschensteiner, Die Entwicklury
der zeichnerischen Begabung, Miinchen 1927; A. Mur a, II disegno dei ragaz-
zi, Bologna 1959; R. Tomlinson, Children as Artists, London 1947.
Z literatury polskiej: W. Lam, Sztuka dzieci i jej maturalny rozwdsj, War-
szawa 1960; S. Szuman, Badania mad rozwojem agpercepcji i reprodukcji
prostych ksztaltow u dzieci, Poznan 1927; S. Szum an, Sztuka dziecka. Psy-
chologia twdrczosci rysunkowej dziecka, Warszawa 1927; S. Szuman, Roz-
woj rysunku u dziecka i jego ksztatcenie, Warszawa 1930.

3 Z ciekawszych prac na ten temat ukazaly sie m. in: A. B6sch, Lern-
biichlein fiir den ersten Beicht und Kommunionsunterricht mit Bildern zum
Ausmalen, Fraiburg i. Br 1955, J. Brems, Zeichungen zum ka-
tholischen Katechismus fiir Wandtafel und Werkheft, Miinchen 1957; J.
katholischen Katechismus fiir Wandtafel und Werkheft, Miinchen 1957; J.
Goldbriinner, Katechismusunterricht mit dem Werkheft, T. I—III, Miin-
chen 1956; E. Haas, Tafel und Kreide im Dienste des Wortes, Ulm 1951;
J. N. Pemsel, Der Katechet zeichnet mit Jugend, Miinchen 1958; A. Roch -
le—G. Setti, Il catechismo di Pio X spiegato con disegni, parte I—III, Colle
di don Bosco-Asti; W. Straub, Malendes Zeichnen in Religionsunterricht
der Grundschule, Freiburg i. Br. 1937, wyd. 4.



KS. WINCENTY ZALEWSKI SDB 141

rodzi sie problem: czy tego rodzaju forma nauczania religii jest do
przyjecia? czy nie bedzie to splyceniem tresci Bozych prawd i ich
jakby ,,zmaterializowaniem”?

Zastrzezenie wydaje sie tym wiecej aktualne, ze dziecko z natu-
ry swej prawdy duchowe, oderwane przedstawia sobie w ]ale]S
formie uciele$nionej. Czy przeto przez plktocraflczne aJmowame
zagadnien religijnvch dziecko nie utwierdzi sie w tym, co powinno
byé dlan tylko przejsciowym, zanim nie dojdzie do wieku, w ktérym
bedzie zdolne do tworzenia sobie poje¢ oderwanych?

Trzeba tez przyznaé, ze problem jest o tyle dojrzaly, by nim sie
zaja¢ od strony naukowej, iz stosowanie rysunku w katechizacji
stalo sie dzisiaj zjawiskiem niemazle masowym.

Nie brak tez i prac na ten temat, tak bardzo dla katechetyli
aktualny. Maja jednak one wszystkie charakter raczej popularyza-
cyjny czy nawet komercjalny 4

Niniejsze studium jest zatem pierwsza w literaturze katechetycz-
nej pracg naukowg, usilujgcg podej$¢ do problemu od strony wta-
Sciwej — a mianowicie teologii, ktora w tym wypadku jest nim
najwiecej zainteresowana.

Analiza kaze siega¢ nam do samych podstaw, do zrédel, na kté-
rych katecheza bazuje. Jest jej podstawg katecheza Chrystusa Pana
i Jego Apostolow. Pilne wezytywanie sie w karty Ewangelii i Li-
stow Apostolskich narzuca nam jedno wazne spostrzezenie: Chrystus
Pan i Jego uczniowie bardzo czesto postugiwali sie -obrazami za-
stepczymi, konkretnymi dla wyjasniania ludowi i wiernym prawd
oderwanych, nadprzyrodzonych. Nie sposob, bysmy kusili sie w ni-
niejszym szkicu o skromnyv chocby zestaw tych obrazéw. Daje nam
to jednak odpowiedz, ze ze strony teologii nie ma zastrzezen, aby
prawdy Boze duchowe i nadprzyrodzone zastapi¢ symbolicznymi,
zastepczymi obrazami, ktére spelni¢ by mogly role pomocnicza
w zrozumieniu prawd oderwanych, lgcznie nawet z tajemnican:i
wiarv. Tak wiec katecheza pierwotna poprzez konkrety zmyslowe
stara sie wrazi¢ w pamie¢ prawdy duchowe.

Kosciél péjdzie po tej lini jeszeze dalej, kiedy to obrazy za-
stepcze, konkretne, ujmie w znaki piktograficzne, dla zmystow
czlowieka jeszcze blizsze, bardziej ekspresywne, sugestywne. Juz
Sciany katakumb pokryla sztuka starochrzescijanska rozlicznymi
freskami piktograficznymi, w ktérych ogladaé do dzisiaj mozna nie

4 Chodzitoby o to, aby do problemu tego znalezé odpowiedni klucz. Sto-
sowanie bowiem rysunku w katechezie — to nie jedynie problem z dziedziny
psychologii, co raczej teologii. Na ten temat mamy pierwsze zaledwie préby
we fragmentarycznych szkicach. A oto niektére z nich: W. Straub, Gra-
fici illustrativi del catechismo della dottrina cattolica, Milano- Roma 1963;
K. Fror, Des Zeichen im kirchlischen Unterricht, Miinchen 1958; M. Pflie-
ger, Der Religionsunterricht, seine Besinnung auf die psycholcaz‘chen und
cli!i;ggktischen Erkenntnisse seit der Bildungslehre Otto Willmans, Innsbruck
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tylko obrazy realistyczne, ale réwniez wielkie kogactwa przerodz-
nych symboli — a wigc znakéw i obrazow zastepezych. Spelniaty
one role nie tylko ozdob estetycznych, ale sluzyly takze, a moze
przede wszystkim, pouczeniu. Spelnialy zatem swego rodzaju zada-
nie ,,Biblii ubogich”. Na potwierdzenie tego faktu mozemy przyto-
czy¢ stowa $§w. Grzegorza I, papieza. Kiedy pewien biskup kazat
usunaé¢ z kosciotow swojej diccezji wszystkie obrazy, wspomniany
papiez takie skierowal don slowa przestrogi: ,,Oto doniesiono nam,
ze zapalony nierozwazng gorliwoscig potlukles obrazy Swiete, pod
tvm jakoby pozorem, by im czci nie oddawano. Za to, ze je czci¢
zakazale$, w zupelnosci cie pochwalamy; ale ganimy cie, ze$§ je zni-
szczyl. Powiedz, Bracie, czy styszano kiedy o jakim biskupie, ktéry
by co$ podobnego uczynil?... Co innego jest howiem czcié malowidio,
a co innego z historii malowidla uczy¢ sie, co czci¢ nalezy. Bo co
czytajacym daje pismo, to prostaczkom daje malowidlo, gdy na nie
patrza; poniewaz nie wiedzgc — w nim widzg, za czym majg iS¢ —
w nim czytaja ci, ktorzy nie znajg pisma... Nic nalezalo zatem ni-
szcezy¢ tego, co bylo umieszezone w kosciotach nie jako przedmiot
czci, lecz jedynie dla pouczenia nieswiadomych. Nie bezpodstawnie
dawny zwyczaj pozwala malowa¢ w czcigodnych przybytkach dzieje
swietych” 5. Uderzajgcym jest szczegdél tego pisma, powoclujgcy sie
na to, ze zwyczaj umieszczania obrazéw po $Swiagtyniach chrzesci-
janskich jest dawny. A przeciez papiez pisal te stowa w wieku VI.

Jest faktem stwierdzonym ponad wszelka watpliwosé, ze im
wiecej catly czlowick jest zaangazowany dana prawdg, tym silniej
ja przezywa i tym glebiej zapada ona w jego jazni. W znacznie
wiekszym stopniu odnosi si¢ to do dziecka, ktore zyje swiatem zmy-
stow i przez pryzmat zmysléw patrzy na wszystko, co mu sie pod-
suwa do poznania. Stad nacisk katechezy wspdtczesnej, aby malego
katechumena ogarnaé¢ calego, integralnie — a wiec i w sferze zmy-
stow — by poprzez nig dotrze¢ do $wiata przezyé duchowych, nad-
przyrodzonych. Stad nie dziw, ze dziecku nie tylko méwi sie o Bogu,
ale pokazuje sie Boga, uplastycznia sie prawdy Boze, swiete, ktore
ono ma pokocha¢ i przyswoi¢ sobie jako wlasne. Z tego to rowniez
zrodzila sie potrzeba, by dziecko poprzez rysunek utrwalalo sobie
Swiete tajemnice, z ktérymi je Bég zwigzal dla jego doczesnego
i wiecznego szczescia.

Tu jednak znowu powraca do nas wspomniany juz problem: Czy
jest rzecza mozliwg wszystkie prawdy swiete rysunkiem przedsta-
wia¢? Nikt nie przeczy, ze z pozycji psychologii utrwalanie znakami
piktograficznymi scen biblijnych czy poszczegélnych wydarzen z zy-
cia $wietych, bedzie rzecza ze wszech miar stosowng a nawet poza-
dang. Ale jak poradzi¢ sobie z tejemnicami wiarv — a wiec z praw-

5 Por. Sw. Grzegorz Wielki, Listy — przel. i opr. ks. dr Jan Czuj,
Warszawa 1955, t. IV, 47—48, List XI, 10.
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dami, ktére daleko wykraczajg poza zasieg ludzkich zmystow?
A nawet z samych zalozen dydaktyki Czy jest rzeczg stosowng
orzymuszac dziecko do rysowania, skoro ta dziedzina stanowi tech-
niczng® trudnos¢ dla doroslego czlowieka, c6z dopiero dla dziecka?!

Latwiej odpowiedzie¢ na obiekcje druga Dlatego odpowiemy na
nig zaraz. Otéz jest dzisiaj stwierdzong rzecza, ze poped u dziecka
jest tak naturalny i wrodzony, ze dziecko przejawia go juz od trze-
ciego roku zycia, a zatem wtedy, kiedy budza sie¢ w nim pierwsze
,,odruchy-przejawy” zycia psychicznego. Maly bobas chce o sobie
daé otoczeniu znaé, chce sie w jaki§ sposob wvpowiedzieé¢, usiluje
za wszelkg cene podswiadomie nawiaza¢ kcntakt ze swiatem, ktory
go otacza. Mowa jego jest wowczas w poczatkach, a sztuka pisania
jest mu zupelnie jeszcze nieznana. Najprostszg wiec formg ujaw-
nienia reakcji, jakie w psychice jego sie budza, jest rysunek. Dla-
tego dziecko lubi rysowaé i chce rysowaé. Nie majgc jednak w tym
wprawy, dziecko ulatwia sobie prace poprzez wypracowany przez
siebie, na wskro$§ oryginalny sposéb, ktéry mu pozwala formg ry-
sunku wypowiedzie¢ wlasciwie wszystko, co chce. Jest to charakte-
rystyczny dla dziecka schemat, czyli graficzny skrot. Pomija
w nim ono szczeg6ly i detale, a dazy do odtworzenia istoty rzeczy,
jakich$ linii zasadniczych, podstawowych. Taki skrot graficzny,
niezmiernie oszczedny, w zadziwiajacy sposob, intuicyjny, odtwarza
przedmioty czy .osoby, ktére malec chce wyrazi¢, ktére wywoltuje
w swojej wyobrazni czy w ogladanej rzeczywistosci. Oczywiscie,
ze tego rodzaju ,,sztuka” ma swoje wlasne zalozenia i kanony, kto-
rych w zaden spos6éb nie mozna stosowaé dla os6b dorostych. Tak
wiec z jednej strony nieprzeparta che¢ w dziecku do rysowania,
a z drugiej strony jego nieporadno$¢ stworzyla nowy typ rysunku
o wlasnych, odrebnych wiasciwosciach, ktory jest przedmiotem ba-
dan estetéw i psychologow dla jego niezaprzeczalnych, oryginalnych
wartosci.

Znacznie trudniej odpowiedzie¢ na problem natury samej tresci,
a nie tylko formy rysunku dziecka. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze przedmlotem plktograflczneJ twoérczosci dziecka moga by¢ takze
przezycia religijne. Jaki Jednak znalezé klucz do uplastyczmema nie
tyle poszczegélnych scen z zycia Chrystusa czy tez innych posta-
ci biblijnych, ale prawd abstrakcyjnych, do ktérych w pierwszym
rzedzie nalezg prawdy objawione i tajemnice wiary? W tego ro-
dzaju wypadkach posluzy¢é musimy sie symbolem. Inne znaczenie
przyvbiera 6w termin w liturgii Ko$ciola, inne w historii sztuki
inne w psychologii. Tre$¢ tego stowa nie jest adekwatng, ale za-
lezng od umowy. W aspekcie psychologii najtrafniejszg wy-
daje sie nam definicja proponowana przez profesora Stefana
Szumana: ,Symbolicznymi nazywamy takie przedmioty, obrazy,
zjawiska, zdarzenia (przedstaw1en1a) ktoére poza jawnym,  bezpo-
Srednio danym znaczeniem, maja, wzglednie mieé mogs, jakie$ zna-
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czenie drugie, ukryte, odslaniajgce sie dopiero w symbolicznej in-
terpretacji” ¢.

A wiec zdaniem prof. Szumana istotg symbolu jest w in-
terpretacji psvchologii jego podwdjna tres¢: wlasciwa, pi€rwsza,
zasadnicza oraz tre$¢ wtérna, umowna, zewnetrzna, uzalezniona od
woli zainteresowanych oséb — a przeto dla niewtajemniczonych
najczesciej zupelnie nieczytelna i niedostepna. Wspomniany uczony
odroznia dwa rodzaje symbolu: naturalny, czyli taki, ktéry sam
przez sie nasuwa tres¢ wewnetrzng, ukrytg ,oraz symbol konwen-
cjonalny, czysto umowny, gdzie tre$¢ symbolu jest zgola zalezng
jedynie od interpretacji wtajemniczonych.

Samo zjawisko istnienia symbolu nrie jest dla dziecka czyms
absolutnie nowym i obcym. Spotyka sie przeciez ono z nim na kaz-
dym kroku. I tak np. umownyvmi sa przeciez wszystkie wyrazy je-
zyka, ktore w réznych narzeczach moga posiada¢ odmienng zupe}-
nie tresé albo tez zgola nie mie¢ zadnego znaczenia. Podobnie czy-
sto umownyvmi sa znaki pisarskie czy tez cyfry liczbowe,

Czy jednak mozna prawdy Boze przedstawia¢ dziatwie w sym-
bolach? Czy nie bedzie to gromadzeniem nowych trudnosci? Jakze
bowiem mozna prawdy duchowe, a wiec nieuchwytne bezposrednio
dla zmystow przedstawia¢ w postaci umownych a zatem nieuch-
wytnych znakdw? Istota symbolu jest to, iz spelnia on funkcje obra-
zu zastepczego, umownego. Jesli przeto tym obrazem zastepczym
bedzie konkret, znak zmyslowy, to ani z punktu psychologii, ani
z punktu teologii nie ma zasadniczych zastrzezen, by sie nim po-
stuzy¢ dla ulatwienia mlodym katechumenom dojécia do wlasciwe)
prawdy. Nic nie stoi na przeszkodzie z zalozen psychologii — gdyz
jak wspominaliémy, na kazdym kroku poslugujemy sie znakami u-
mownymi i zastepczymi nawet w tak codziennych sprawach, jak
mowa czyv sztuka pisania. Nie widzimy réwniez obiekcji ze strony
teologii, skoro Jezus Chrystus i Jego Apostolowie tak czesto pojecia
natury duchowej i nadprzyrodzonej wyjasniali pojeciami konkret-
nyvmi, zastepczymi, a Koscidl ujat je nawet w piktograficzne stale
formy. W ikonografii chrzescijanskiej w powszechnym uzyciu sa
przeciez tego rodzaju symbole, co: krzyz, monogram Chrystusa ®,
symbol baranka, ryby, golebicy, palmy, oliwki, wody, lodzi itp.
W odkrytych niedawno nieznanych dotad katakumbach ® §w. Feliksa
i Adaukta, pochodzacych z wieku III/IV jest m.in. ciekawy fresk,
ktory stanowi szereg symboli. Oto widzimy na nim wzgérze, na
szczycie za$ pagorka — golebica w czerwonej aureoli. Ze wzgérza

¢ Por. S. Szum an, Badania nad rozwojem obrazéw o symbolicznej tre-
$ci u dzieci i mlodziezy, Warszawa 1931, 2 .

8 Por. K. Zarnowiecki, Chrystus w symbolach chrzescijanskich, art.
w: Ruch Biblijny i Liturgiczny 1949, 253 n.

? Katakumby te odkryto przypadkowo przy budowli jednego z wiezow-
cOw wspoblczesnego Rzymu w czasie kopania fundamentéw w roku 1853.
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sptywaja cztery rzeki. Po obu stronach golebicy stoja parami go-
lebie w liczbie 12. W glebi za$ widaé¢ dwie owce. A oto tres¢ symbo-
licznego obrazu: wzgérzem jest niebo; golebicg zas w aureoli — Je-
zus Chrystus; rzeki splywajace z wierzchotka géry — to symbol
raju, a takze obfitosci jaka wybrani maja w niebie; 12 golebic —
to Apostotowie; dwie wreszcie owieczki — to $w. Feliks i Adaukt,
meczennicy. Podobnych symboli mozna cglada¢ wiele we wspo-
mnianvch i innych katakumbach. Wypeliaja one nieraz cale ich
$ciany.

Kosciél od dawna postuzyt sie symbolami-rysunkami, obrazami,
dla tym silniejszego wyrycia w pamieci wiernych prawd, ktoére
chcial ich wyuczyé albo je przypomnie¢. Wiedzial bowiem, ze naj-
wiecej nawet zywe stowo nie moze konkurowa¢ z plastykg obrazu.
Znana to bowiem prawda ,per sensum ad intellectum”. Zdaniem
$w. Augustyna nieukami sg ci, ktorzy by chcieli podziwiaé¢
piekno liter, a nie umieli ich odczytvwac¢. Podobnie politowania
godni byliby ¢i, ktorzy by patrzeli na symboliczne obrazy, a nie ro-
zumieli ich tresci 1°. A wiec juz w wieku V symbolika chrzescijan-
ska bvla tak dalece wlasnoscia publiczna wyznawcéw, ze ignorancja
na tym polu uchodzilaby za karygodng i niezrozumialg.

Jeszcze wiekszg sile ekspresji ma symbol graficzny, kiedy jest
wyrazony w schemacie. Wtedy bowiem do zwiczlosci maksymali-
stycznej tresci, jakg daje symbol, dochodzi zwiczlos¢ formy, kon-
centrujgca uwage na samej istocie zagadnienia, a nie rozpraszajgca
uwagi detalami podrzednymi.

I wreszcie jeden nalezv wzigé pod uwage aspekt, dlaczego sto-
sowanie rysunku we wspolczesnej katechezie zastuguje na szcze-
g6lna uwage. W dotvchczasowej psychologii nie uwzgledniano zu-
pelnie przezyé religijnych. Traktowano je jako czynnik zgola psy-
chice czlowieka obcy lub przyvnajmniej jako wymykajacy sie spod
naukowej analizy. Tymczasem dzisiaj jest juz rzeczg powszechnie
znang, ze wlasnie dzieci sg szczegélniej uwrazliwione na wszelkie
bodzce religijne, ze je przezywaja i reagujg na nie wvjatkowo zywo.
Moze najwiecej na rewizje stosunku psychiki ludzkiej do zagadnien
religii przyczynily sie prace badawcze W. Jamesall W. Win-
delbana® i R. Ottona?!. Dociekliwe studia badawcze tych u-
czonych wykazaly, ze przezycia religijne nie sa bynajmniej psychice
ludzkiej obce, ale ze sa one z taz psychikyg organicznie zwigzane.
Nie odbywaja sie one bowiem poza ludzka jaznia, ale w niej samej,
stanowiy jej najintymniejsza wlasnogeé.

1 Por. K. Zarnowiecki, art. cyt., 253.

"' Por. W. James, Die religiése Erfahrung in ihrer Mannigfaltigkeit,
przekl. S. Wobbermin, Leipzig 1925.
o ' Wyniki badan W. Windelbana wylozyt J. Hessen w dziele: Re-
ligionsphilosophie, Miinchen-Basel 1955

" Por. R. Otto, Das Gefiihl des Uberweltlichen, Miinchen 1932.
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I Bog takze natury nie niszezy, ale buduje na niej. Dlatego na-
wet przezycia mistyczne i ekstatyczne —a wiec szcytowe w swoim
natezeniu religijnym — maja swe oparcie takze w Swiecie zmy-
stow. Céz dopiero gdy chodzi o przezycia tak proste, podstawowe,
jakich doznajg dzieci.

Reasumujac, dochodze w pracy swojej doktorskiej do nastcpu—
jacych wnioskow:

1) Tak z punktu psychologii, jak tez teologii nie istniejg prze-
szkody zasadnicze, ktore by nie pozwalaly postugiwaé¢ sie w kate-
chezie dzieci rysunkiem. Owszem z wielu wzgledéw ta metoda moze
byé bardzo pomocna i przydatna.

2) Najlepszg formg rysunku w katechezie bedzie szkic, schemat,
gdyz on wlasnie najlepiej odpowiada psychice dziecka.

3) Dla wyrazenia prawd oderwanych, duchowych, nadprzyrc-
dzonych najlepiej przydatnym bedzie poslugiwanie sie symbolem.

Jakby tvlko na marginesie omawiam w swojej rozprawie kwe-
stie: jakie miejsce w katechezie powinien zajaé rysunek w stosunku
do przepowiadania. Rysunek moze speliaé¢ li tylko role stuzby,
a wiec czynnika pomocniczego, drugorzednego. W katechezie chrze-
é;‘.ijar’lskiej czvnnikiem nadrzednym i podstawowym bedzie zawsze
stowo.

KS. WINCENTY ZALESKI SDB



