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KS. HENRYK BOGACKI SJ, WARSZAWA

EDYCJE TEKSTU UCHWAL II SOBORU WATYKANSKIEGO

Po zakoniczeniu obrad II Soboru Watykanskiego niewgtpliwie najpilniej-
szym zadanem bylo wydanie wszystkich jego uchwal. Na calym S$wiecie
ukazujg sie edycje tekstu uchwat zaré6wno w jezyku tlacinskim, jak i w roz-
maitych przekladach na jezyki narodowe. Warto zwrécié uwage na te wyda-
nia, ktére powinny zainteresowaé polskich czytelnik6w.

€

1. Sacrosanctum Oecumenicum Concilium Vaticanum II, Constitutiones
Decreta — Constitutiones, wyd. Secretaria Generalis Concilii Oecumenici
Vaticani II, Roma 1966, Polyglotta Vaticana, str. XXVI+1292.

Generalny Sekretariat II Soboru Watykanskiego w rok po zakonczeniu
obrad soboru wydal zbiér uchwal soborowych. Ukazat sie¢ tom o imponuja-
cym formacie i grubosci, poniewaz wydawca zastosowal bardzo szerokie
marginesy i duza czcionke, co nadaje edycji wyglad uroczysty.

W trakcie obrad soboru przyjela sie praktyka oznaczania mianem ,sesja”
okresu obrad, jakie kazdego roku trwaty przez kilkanascie tygodni. W re-
zultacie utarlo sie wymienianie czterech sesji II Soboru Watykanskiego.
Stalo sie to wbrew dotychczasowemu zwyczajowi, kiedy ,,sesjami” nazywano
nie okresy obrad, lecz uroczyste posiedzenia soborowe, jak np. otwarcie so-
boru, zlozenie przez ojcéw wyznania wiary, przyjecie uchwal opracowanych
na posiedzeniach roboczych (zwanych kongregacjami generalnymi) czy zam-
kniecie soboru. W ten sposéb np. I Sobér Watykanski liczyt cztery sesje,
z ktorych tylko trzecia i czwarta oglosily uchwaty doktrynalne.

Celem utrzymania jednolitej terminologii edycja watykanska stosuje
wobec II Sobdéru Watykanskiego dawne znaczenie terminu ,sesja”. W ten
spos6b podczas czterech okreséw obrad tego soboru doliczono sie dziesie-
ciu sesji. Odliczajgc sesje inaugurujgce poszczegdélne okresy obrad soboru
oraz sesje konkluzyjng, tylko pieé z nich przyniosto uchwaly soborowe.
S3 to:

a. Sesja III z dnia 4 grudnia 1963 r. (Konstytucja o $w. Liturgii, Dekret

o $rodkach spotecznego przekazywania mysli).

b. Sesja V z dnia 21 listopada 1964 r. (Konstytucja dogmatyczna o Kos$-
ciele, Dekret o Ko$ciotach wschodnich katolickich, Dekret o ekumenizmie).

c. Sesja VII z dnia 28 pazdziernika 1965 r. (Dekret o pasterskich zada-
niach biskupéw w Koséciele, Dekret o przystosowanej odnowie Zycia za-
konnego, Dekret o formacji kaptanéw, Deklaracja o wychowaniu chrzes-
cijariskim, Deklaracja o stosunku Ko$ciola do religii niechrze$cijanskich).

d. Sesja VIII z dnia 18 listopada 1965 r. (Konstytucja dogmatyczna o Bo-
2ym Objawieniu, Dekret o apostolacie $wieckich).
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e. Sesja IX z dnia 7 grudnia 1965 r. (Deklaracja o wolnosci religijnej,
Dekret o dziatalnosci misyjnej Kosciola, Dekret o positudze i Zyciu ka-
planskim, Konstytucja pastoralna o KosSciele w Swiecie wspotczesnym).
Pierwsza czeS¢ omawianej edycji watykanskiej zawiera w porzgdku chro-

nologicznym dokumenty uchwalone przez sobdr. Druga natomiast obejmuje
21 dokumetéw wydanych przez Jana XXIII, Pawla VI lub ojcéw soboru,
ktore zostaly wlgczone do akt soboru. Wsréd nich znajduje sie bulla zwolu-
jaca sobor, przemoéwienia inauguracyjne i konkluzyjne kazdego okresu obrad,
przemowienie papieza i jego oredzie wobec ONZ, oredzie soboru do ludzko$ci
itp. Wreszcie trzecia cze§¢é podaje lacinski indeks analityczny do uchwatl
soborowych, zresztg ustepujacy pod wzgledem pelnosSci innym tego rodzaju
indeksom.

Dokumenty soborowe wydano w tej edycji z wielkg staranno$cig. Przede
wszystkim poprawiono bledy edytorskie, jakie zakradly sie poprzednio do
opublikowanych tekst6w uchwal soboru. Wymienié nalezy w pierwszym
rzedzie cztery poprawki: trzy z nich dotycza Konstytucji dogmatyczne)
o Bozym Objawieniu (KO), jedna za$ Konstytucji pastoralnej (KP). Warto
przytoczyé brzmienie tych miejsc wedlug poprawnego tekstu.

a. KO 7: ,Ideo Christus Dominus... mandatum dedit Apostolis ut Evange-
lium... omnibus praedicarent, eis dona divina communicantes”. Poprawka
dotyczy stowa ,,communicantes”, ktére w tym tekScie odnosi sie do Apo-
stoléw, podczas gdy pewne wydania podawaly omylkowo ,,communicans”,
a wiec stowo to odnosily do Chrystusa.

b. KO 11: ,...veritatem, quam Deus mnostrae salutis causa Litteris Sacris
consignari voluit...” Umieszczenie w stowie ,,causa” kreski poziomej nad
ostatnig samogloskg wskazuje na wtasciwe zrozumienie tekstu: ,,Bodg...
dla naszego zbawienia”, nie zas: ,,Bog, przyczyna naszego zbawienia”.

c. KO 12: (rodzaje literackie) ,,qui illo aevo in mutuo hominum commercio
passim adhiberi solebant”. Poprawka polegala na dodaniu stowa ,,passim”,
ktére wypadlo przez omylke zecera.

d. KP 76: ,socialem suam doctrinam docere” zamiast blednego zwrotu:
»suam doctrinam de societate docere”.

Niniejsze wydanie otacza szczegblng pieczolowito$§cig przypisy. Obliczono,
ze w uchwatach 1I Soboru Watykanskiego wystepuje ich az 1158, a wiele
z nich zawiera po kilka odsylaczy do réinych dokumentéw! Ujednolicenie
sposobu cytowania, dokladne sprawdzenie opis6w bibliograficznych wymagalo
niezwyklego trudu. Niewgtpliwie ujawnig sie drobne rézmnice miedzy tym
tekstem a wcze$niejszymi wydaniami i tlumaczeniami, dokonywanymi w réz-
nych krajach na podstawie pierwszych edycji uchwal soborowych. Stad
wynika konieczno§é dostosowania do niniejszej edycji watykanskiej wszelkich
publikacji uchwatl soborowych, jakie ukazuja sie na calym S$wiecie.

2. Documenti — Il Concilio Vaticano II, [Bologna] 1966, Edizioni Deho-
niane, wyd. 4. str. 1383+ 366.

Jest edycja tekstu lacinskiego i przekladu wloskiego calo$ci dokumentow
ogloszonych przez sobér. Ksigzka zawiera w ukladzie chronologicznym nie
tylko dokumenty uchwalone przez sobér (s. 14—965), lecz réwniez normy
wykonawcze wydane podczas obrad soboru lub po jego zakonczeniu. Wydawcy
zebrali tak normy w S$cistym znaczeniu, ktére stanowig praktyczne zastoso-
wanie konkretnych uchwalt soborowych, jak akty, ktéore wyniknely z jego
ducha. W ten spos6b w tym dziale znalazly sie teksty zniesienia ekskomu-
nik miedzy Rzymem i Konstantynopolem oraz wspélna deklaracja Pawla VI
i arcbpa M. Ramseya. Dzieki temu obok 16 dokumentéw uchwalonych przez
sobér, w zbiorze znajduje sie takze 14 zarzadzen wykonawczych stosujgcych
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litere i ducha soboru, poczynajagc od motu proprio ,Pastorale munus”
z dn. 30. XI. 1963 po motu proprio ,Ecclesiace sanctae” z dn. 6. VIII. 1966
(s. 968—1237). Wreszcie trzecia cze§¢ zawiera przemoéwienia papiezy Jana XXIIiI
i Pawla VI wygloszone podczas obrad II Soboru Watykanskiego (s. 1240—1383).

Znaczenie i warto§é niniejszej edycji niepomiernie powiekszajg dolg-
czone indeksy obejmujgce az 366 stron. Wydawcy wprowadzili numeracje
marginesowg cigglg, ktore obejmuje tak uchwaly soboru, jak =zarzadzenia
wykonawcze (razem 2410 numeréw). Jest ona do$é szczegélowa, gdyz kazdy
akapit dokumentéw opatrzono osobng cyfra, podczaos gdy oficjalna nume-
racja poszczegbélnych dokumentéw (oczywisScie zachowana w niniejszej edy-
cji) jednym numerem obejmuje nierzadko kilka akapitéw. Wprowadzenie
numeracji cigglej utatwilo prace wydawcoéw. Przy tekScie dokumentéw
soborowych podano na marginesie takze liczbe odpowiedniego akapitu za-
rzadzenia wykonawczego, a indeks mozna bylo znacznie upro$ci¢ dzieki
jednolitej numeracji catego dziela.

Omawiane wydanie dokumentéw soborowych zawiera wtasSciwie cztery
indeksy. Pierwszy z nich — skrypturystyczny — podaje cytaty z Pisma $w.

wystepujagce w uchwatach soborowych, drugi — indeks ,Zr6édel” — zesta-
wia odno$niki do dokumentéw nauczania kosScielnego zawarte w uchwatach
soboru; trzeci — indeks tzw. ,autocytatéw” — zbiera miejsca, w jakich

sobér przytacza swe wlasne uchwaty.

Najcenniejszy jest czwarty indeks — analityczny, ktéry decyduje o war-
toSci wydania. Jest to zestawienie hasel w jezyku wloskim, ulatwiajgce
odnalezienie w obszernym nauczaniu soboru miejsca interesujgcego czytel-
nika. Wazniejsze hasta posiadaja na poczatku systematyczny przeglad treSci
zwigzanej z tym hastem. Hasla sg opracowane dokladnie. Wystarczy powie-
dzieé, ze haslo , Ko$ci6l” obejmuje az 33 strony systematycznie uporzadko-
wanych odsylaczy i moze stuzyé niemal jako schemat dla posoborowego
podrecznika eklezjologii dogmatycznej. Dzieki wlozonej trosce indeks ten
znacznie goéruje pod wzgledem dokladnosSci nad indeksem amalitycznym za-
mieszczonym w wyzej oméwionym oficjalnym wydaniu tekstu uchwat so-
borowych, jakie w tym samym czasie ukazalo sie w Rzymie.

3. K. RAHNER — H. VORGRIMLER, Kleines Konzilskompendium, Frei-
burg—Basel—Wien 1966, Herder, str. 763.

W kieszonkowym, choé¢ do§é grubym tomie ukazal sie oficjalny przeklad
niemiecki wszystkich uchwat II Soboru Watykanskiego. Warto zwrécié uwage
na to wydanie, poniewaz ogélny wstep oraz szczegélowe wprowadzenia
w 16 dokumentéw uchwalonych przez sobér napisali dwaj wybitni autorzy,
Karl Rahner i Herbert Vorgrimler. Pierwszy jest og6lnie znany
jako jeden 2z najwybitniejszych wspoélczesnych teologéw, ktéry odegrat
duza role podczas soboru. Drugi, uczen Rahnera, zdobyl nazwisko z racji
kierowania wieloma dzielami zbiorowymi (np. ,,Sentire Ecclesiam”. ,Diaco-
nia in Christo”, ,,Exegese und Dogmatik”, ,Kleines theologisches Worter-
buch”, ,,Gott in Welt”), zwlaszcza redakcjg komentarza do uchwal soboro-
wych, jaki ukazuje sie w formie dodatkowych toméw do ,Lexikon fiir
Theologie und Kirche”.

Czytelnika polskiego interesujg gléwnie wprowadzenia, jakimi autorzy
poprzedzili wydanie dokumentéw soborowych. Ogélne wprowadzenie zmierza
przede wszystkim do zorientowania w roli soboréw powszechnych w Ko$-
ciele oraz przedstawienia w zarysiq przebiegu i problematyki IT Soboru
Watykanskiego. Autorzy bardzo dobrze uwydatniajg fakt, Ze sobér jest
wprawdzie zgromadzeniem biskupéw, lecz podlega wplywom wywieranym
nan przez poglady teologéw i wiernych.
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Choé wydanie podaje dokumenty soborowe w chronologicznej kolejnoSci
ich uchwalenia, autorzy usilujg je ,,uporzadkowaé” proponujgc systema-
tyczny uklad, jaki Rahner oglosit wczesniej. Wedlug autorow uchwaly
II Soboru Watykanskiego mozna -usystematyzowaé¢ w nastepujgcy sposoéb:

I. Zasadnicze samookre§lenie KoSciota: Konstytucja dogmatyczna o KoS$ciele

II. Wewnetrzne zycie KoS$ciota:

a) zadanie u$Swiecania przez liturgie: Komnstytucja o $w. Liturgii.

b) kierownictwo KosSciola: Dekret o pasterskich zadaniach biskupéw
w Kosciele, Dekret o Kosciotach wschodnich katolickich.

c) urzad nauczycielski: Konstytucja dogmatyczna o Bozym Objawieniu,
Deklaracja o wychowaniu chrzescijanskim.

d) poszczegblne stany w KoSciele: Dekret o postudze i zZyciu kaplan-
skim, Dekret o formacji kaplanéw, Dekret o przystosowanej odno-
wie 2ycia zakonnego, Dekret o apostolacie $wieckich.

III. Postannictwo Kosciotla na zewnatrz:
a) stosunek do chrze$cijan-niekatolikéw: Dekret o ekumenizmie, Dekret
o Ko$ciotach wschodnich katolickich.
b) stosunek do niechrzescijan: Deklaracja o stosunku Kos$ciola do re-
ligii miechrze$cijariskich, Dekret o misyjnej dzialalno$ci KoS$ciola.
c) stosunek do wspoélczesnego $Swiata: Konstytucja pastoralna o Kosciele
w Swiecie wspblczesnym, Dekret o S$rodkach spolecznego przekazy-
wania mys$li.
d) stosunek do wspélczesnego pluralizmu $wiatopoglagdowego: Deklara-
cja o wolnosci religijnej.
Powyzszy podzial niewatpliwie postuguje sie duzymi uproszczeniami, lecz
mimo wszystko moze stanowié pozyteczng probe zwiezlego zobrazowama
tematyki uchwat soboru.

Kazdy dokument poprzedza wprowadzenie, krétko relacjonujgce przebieg
debat soborowych na jego temat oraz podajgce analize struktury dokumentu
wraz z zasadniczymi ideami, jakie w nim wystepujg. Wprowadzenia te sg
zwiezle i pelne tre$ci, wymagajg uwaznego studiowania. Autorzy podkres-
laja osiggniecia soboru, lecz nie tajg brakéw i niedoskonalo$ci, jakie nie-
uchronnie towarzyszg przejawom dzialania Urzedu Nauczycielskiego.

W koncowej czeSci autorzy podajg obszerny indeks rzeczowy tematéw
wystepujagcych w uchwaltach II Soboru Watykanskiego (s. 677—763). Uklad
graficzny indeksu niestety nie jest przejrzysty, co przeszkadza w korzysta-
niu, szczegdlnie przy dluzszych hastach.

4. Numer specjalny miesigecznika ,Zycie i My§1” poswiecony doku-
mentom soborowym, Warszawa 1967, str. 376+47 ilustracii.

Redakcja miesiecznika ,,Zycie i Mys$]l” obdarzyla czytelnikéw pierwszym
pelnym wydaniem polskiego tlumaczenia uchwal soborowych. Szesnascie
dokumentéw zgrupowano w trzech dzialach: Konstytucje, Dekrety, Dekla-
racje. W ramach dzialéw uklad dokumentéw zbliza sie do porzadku chrono-
logicznego ich uchwalania. Zalgczony dodatek ,,Na tle dokumentéw” zawiera
cztery artykuly, tematycznie zwigzane z treScig uchwal soborowych. Zeszyt
zamykajg liczne zdjecia, ktére ulatwiajg weczucie sie w atmosfere soboru.

Z numeru przebija troska redakcji, aby dokumenty podaé w tlumaczeniu
przi'Jetym i zatwierdzonym przez episkopat polski. Skrzetnie zebrano noty
bibliograficzne o dotychczasowych puplikacjach tlumaczen oraz zaznaczono
irédla, z ktérych dokonano przedruku” Jedynie w wypadku braku wydania
tlumaczenia oficjalnego redakcja postuzyla sie wilasnym, co w kazdym miej-
scu zostalo skrupulatnie zaznaczone. W ten sposéb tylko pieé dokumentéow
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redakcja ,Zycia i My$li” podaje w przekladzie wlasnym, a mianowicie:
Konstytucje pastoralna o Kosciele w Swiecie wspéblczesnym, Dekret o pa-
sterskich zadaniach biskupow w Kosciele, Dekret o apostolacie Swieckick,
Dekret o postudze i zyciu kaplanskim, Deklaracje o wychowaniu chrzesci-
janskim. .

Trudno na tym miejscu przeprowadzaé¢ analize wartosci wiasnych tlu-
maczen redakcji ,,Zycia i My$li”. Trafne oddanie w jezyku polskim sensu
tekstu lacinskiego nie jest latwe. Ré6wniez tlumaczenie zatwierdzone przez
episkopat polski spotkalo sie z roznego rodzaju krytykami, wystarczy wspom-
nie¢ reakcje na tlumaczenie Konstytucji- dogmatycznej o Bozym Objawie-
niu. Niewatpliwie tlumaczenie ,Zycia i MyS$li” stusznie przeklada okre§lenie
,»Konstytucja pastoralna” nad termin ,Konstytucja duszpasterska”, jaki fi-
guruje w oficjalnym tlumaczeniu episkopatu polskiego.

Zresztg nie trzeba traktowaé dokonanych ttumaczen jako teksty ostatecz-
ne. Episkopaty wielu krajow (np. francuski, niemiecki) wprowadzajg po-
prawki do uprzednio zatwierdzonych przez siebie tekstow tlumaczen. Stad
tlumaczenia przedlozone przez ,Zycie i My$l” moga postuzyé jako podstawa
do dyskusji i ewentualnych korektur dotychczasowych tlumaczen. Brak
powszechnie uznanej polskiej terminologii utrudnia prace tlumaczy i zmusza
do eksperymentowania. Jedynie konfrontacja rézinych propozycji transla-
torskich moze doprowadzi¢ do znalezienia w jezyku polskim trafnego odpo-
wiednika lacinskich termin6éw teologicznych.

Thumaczenia ,,Zycia i My$li” na réwni z dotychczasowym tekstem oficjal-
nego tlumaczenia episkopatu polskiego cierpi na ten sam nieunikniony
brak, ze opiera sie na wczeéniejszych lacinskich publikacjach uchwal sobo-
rowych, skorygowanych przez omoéwiong wyzej edycje watykanskg. W ten
sposéb wyja$nia sie szokujgca rozbiezno§é w iloSci przypiskéw do niektérych
dokumentéw. Np. pierwotne wydania lacinskie Dekretu o dzialalno$ci mi-
syjnej Ko$ciola podawaly odsylacze do Pisma $§w. w tekS$cie dokumentu,
natomiast edycja watykanska przesunela je do przypisow, co wydatnie
zwiekszylo ilo§é tych ostatnich. Ro6wniez opis bibliograficzny odsylaczy wy-
kazuje nieuchronne braki w stosunku do edycji watykanskiej.

Niewatpliwie o0g6ét korzystajgcych z wydania dokumentéw opublikowa-
nych przez redakcje ,,Zycia i My$li” postugiwaé sie bedzie przede wszystkim
tekstem wuchwal, a mniej bedzie zainteresowany przypiskami, jednakze
umieszczenie ich na koncu poszczegélnych dokumentéw utrudnia zaznaja-
mianie sie z nimi.

Redakcja zaznacza w przedmowie, Ze podjety przez nig trud wydania
w jezyku polskim wszystkich dokumentéw soborowych znacznie przewyzszat
jej mozliwoSci. Stwierdzenie to nikomu nie wyda sie dziwne, kto zetknsat
sie z wieloScig publikacji na temat soboru i trudnosSciami wyrazenia wtas-
ciwego sensu uchwal soborowych. W dodatku redakcja nie zadowolila sie
zebraniem wcze$niej opublikowanych dokumentéw, lecz obok wtasnych
ttumaczen pokusila sie réwniez o kroétkie przedstawienie przebiegu prac
soborowych nad kazdym dckumentem. Czytelnik znajdzie wiec wykaz
nazwisk ojcow soboru nalezacych do odpowiednich komisji oraz szkicowy
obraz przebiegu dyskusji i glosowann nad projektami uchwal. Opracowanie
tych wiadomosci bylo mozliwe m. i. dlatego, ze redaktor naczelny mie-
siecznika, Zbigniew Czajkowski, znany jest ze swego zainteresowania
soborem i moze wykazaé sie juz szeregiem powazinych publikacji na jego
temat (por. przede wszystkim ,Na Soborze i poza Soborem”, Warszawa
1965, oraz ,,Ostatnia sesja Vaticanum II”, Warszawa 1966).

Ostatniag cze§é numeru specjalnego ,Zycia i MyS$li” wypelniaja arty-
kuly podajace pewng synteze osiggnieé soboru. Mimo bowiem pastoralnego
nastawienia soboru i ujmowania uchwal w sposéb dostosowany do men-
talnosci wspoélczesnego czlowieka, wcale nie jest latwo czytelnikowi stwo-
rzyé syntetyczny przeglad osiggnieé, jakimi legitymuje sie sobé6r. Pierwszy
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artykut (St. Lemanski, Odnowa teologii w przeddzien Vaticanum II)
trafnie szkicuje zasadnicze kierunki my$lenia, jakie w teologii katolickiej
poprzedzily zwolanie soboru, a podczas jego obrad znalazly uznanie woczach
ojc6w soboru. Nastepne trzy artykuly stanowig pewng synteze owocdéw so-
boru. Jan Wagner (Soborowe przesianki powszechnej jednos$ci) wysuwa
na czolo w osiggnieciach soboru dazno§é Kosciola do wielokierunkowego
zblizenia. Mikolaj Rostworowski (Swiadectwo odnowionej tqcznosci)
grupuje uchwaly soboru wokét nastepujacych zagadnien weztowych: odnowa
instytucji. ekumenizm, odnowa liturgiczna, promocja laikatu, wychowanie
chrze$cijanskie. Wreszcie najpelniejsze podsumowanie sytuacji posoborowej
podaje Zbigniew Czajkowski (Kierunki przemian i odnowy). Kolejno
omawia trudno$ci i nadzieje zwigzane 2z realizowaniem nieodwracalnych
osiggnieé soboru, a potem charakteryzuje kierunki przemian tak wewnatrz
Kosciola, jak w stosunkach Ko$ciola ze Swiatem.

Dzieki trosce i wysitkom redakeji ,,Zycia i Mpysli” czytelnicy polscy
zyskali pierwsze pelne wydanie polskiego tekstu wszystkich dokumentow
uchwalonych przez II Sobér Watykanski.

KS. HENRYK BOGACKI SJ

Ksiega Eklezjastesa, przekiad: ks. Konrad Marklowski, Biblia Tysigc-
lecia, Poznan 1965, str. 760—771.

Ksiega Eklezjastesa zredagowana w III—II w. prz. Chr. pod wzgledem
jezykowym nie stanowi dla nas przykladu hebraiki klasycznej, jakg odzna-
czaja sie ksiegi powstale w czasach poprzedzajacych niewole i podczas
jej trwania. Niezaleznie jednak od tego tlumacz, zdajgc sobie sprawe z de-
kadencji jezyka, musi go dobrze zrozumieé i weczué sie wystarczajgco
w intencje i spos6b moéwienia autora Swietego. Nie jest to latwe i z pew-
no$cig tlumacz Koheleta w BT pisal z calym przekonaniem to, co znajduje-
my we wstepie ksiegi: ,,Tekst hebrajski zachowal sie w stanie stosunkowo
dobrym, mie brak w nim jednak miejsc niejasnych, co przy swoistym
stylu autora sprawia, Ze dzieto jego nalezy do najtrudniejszych ksigg Sta-
rego Testamentu” (BT. str. 760).

Przeklad tej ksiegi w BT czyta sie latwo i z pewno$cia jest on dla
nas bardziej zrozumialy niz ten, ktoéry znajdujemy w tlumaczeniu Wujka.
Wydaje sie jednak, ze nie liczono sie zawsze w tym przekladzie z tekstem
oryginalnym, ze sposobem wyrazania sie poezji hebrajskiej, a czasem takze
nie odkryto wilasciwego sensu wypowiedzi, lub jg zaciemniono.

PrzejdzZzmy po kolei poszczegdlne teksty 12 rozdzialéw tej ksiegi i przyj-
rzyjmy sie owym mankamentom: moze nalezaloby je usungé — gdyby
uznane zostaly za rzeczywiste — w nastepnym wydaniu Biblii.

W 1, 5 czytamy: ,,Stonce wschodzi i zachodzi...”, tymczasem w BH mamy
wyraznie: ,,Storice wschodzi i stonice zachodzi”. Tak wiec pominieto tu stowo
hebrajskie, ale za to w tym samym zdaniu dodano ,znowu’”, co znéw nie
ma odpowiednika w BH.

W w. 6. pieknie wprawdzie skonstruowane zdanie, nie zbyt dokladnie
oddaje wtaSciwg tre§¢ tego wiersza, gdyz naprzéd niepotrzebnie tlumacz
pomingt uzyte w hebr. po raz drugi stowo ,wiatr”, za§ ostatnia cze§é
wiersza jest jedynie jego parafrazg: ,i znowu wraca nma droge swojego
krgzenia”, gdyz w BH czytamy tylko: ,,do krazenia swego wiatr powraca”.
W w. 9. zdanie w wypowiedzi tlumacza zatracilo, jak sie zdaje, sile eks-
presji: wypowiedZz hebr. mah-$ehajah” nie pokrywa sie bowiem w pelni
z tym, co czytamy w BT ,To co bylo, to tez i bedzie”. Wyrazenie bowiem



