Jan Pryszmont

Ku zblizeniu z prawostawiem

Collectanea Theologica 37/3, 187-191

1967

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



KS. JAN PRYSZMONT, WARSZAWA

KU ZBLIZENIU Z PRAWOSLAWIEM

Jednym z czesto wysuwanych postulatéow w ekumenicznym zblizeniu
jest potrzeba lepszego poznania sie wzajemnie. Konieczno§é tego jest
oczywista, gdyz wzajemne poznanie stanowi chyba nie {ylko pierwszy
krok, lecz i niezbedny warunek do zasypania wiekowych przepaSci. Naj-
dotkliwszg jest jednak nieznajomo$¢ chrzeScijanskiego Wschodu, konkret-
nie: prawostawia, jego problematyki, stosunkéw miedzy KoSciotem ka-
tolickim i prawostawnym. Ostatnio notuje sie wiele wysilk6w w kierunku
naprawienia tego zaniedbamia. Oto wila$nie trzy pozycje utatwiajagce pozna-
nie problematyki prawoslawia.

Seit meunhundert Jahren getrennte Christenheit, hrsg. von Endre
Ivanka, Wien 1962, Herder, s. 136 (Ruf und Antwort, 3).

Ksigzka ta stanowi prace zbiorowa zawierajaca cztery artykuty. Ich
cel i charakter okre$la podtytul: Studien 2z2ur Okumenischen Begegnung
mit der Orthodoxie.

Pierwszy artykut (Die wichtigsten Lehrunterschiede zwischen der
katholischen und der orthodoxen Kirche, s. 13—54) K. Bindera omawia
najwazniejsze réznice doktrynalne miedzy katolicyzmem i prawostawiem:
nauke o Filioque, czy$Scu, Eucharystii (zaré6wno problem materii: chleb
przasny czy kwaszony, jak i formy: epikleza), sakramencie malzenstwa
(mozliwo§é rozwodu przy zlamaniu wierno$ci malzenskiej), Niepokalanym
Poczeciu i Wniebowzieciu N.M.P., i wreszcie o prymacie jurysdykcyjnym
i nieomylnoSci papieza. Przy przedstawieniu kazdego zagadnienia autor
podaje geneze i historie sporu, oraz obecne poglady na dang kwestie. Moze
najbardziej interesujgcg rzeczg jest to, ze autor prébuje wskazaé kie-
runek, w jakim nalezy szukaé porozumienia, i oceni¢ mozliwo$eci jego
osiggniecia. Artykul zwiezly, dobrze udokumentowany (233 przypisy), dobrze
spelnia’ postawione zadanie. .

Nie trzeba dowodzié, jak wielkie znaczenie dla skuteczno$ci poczynan
ekumenicznych posiada ustalenie pojecia Koéciola. Ze nie jest jednak
latwo je ustali¢é przekonuje chociazby przebieg obrad Soboru Watykan-
skiego II. Nie jest réwniez rzecza latwag przedstawié, jak prawostawie
okreS§la KoSci6t. Stad cennym przyczynkiem do badan nad tym proble-
mem jest drugi artykul (Der Kirchenbegriff der Orthodoxie historisch
betrachtet, s. 55—83), pi6ra znanego orientalisty austriackiego, prof. E. von
Ivanka. Autor przedstawia ewolucje, jakiej w ciggu dziejé6w ulegaly
w prawostawiu poglady na temat istoty KoS$ciola. Nie ogranicza sie przy-
tem tylko do doktrynalnych ujeé¢, lecz podkre§la znaczenie wpltywu sto-
sunkéw politycznych, przede wszystkim zas$ zalezno$ci od panstwa, na
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ksztattowanie sie pojecia KoSciola. Interesujaca jest opinia E. Ivanka,
ze idee ,sobornosti” Chomiakowa nalezy przyjmowaé z pewng re-
zerwg. Powodem za$ tego sa zawarte w tej idei niektbére elementy obce
chrzescijanstwu oraz to, Ze kryje ona w sobie pewne niebezpieczeristwo
subiektywizmu. Ciekawy ten artykul, podkreslajacy to, co jest cenne
w prawostawnym pojeciu KoSciola, koricza uwagi o najnowszych pogladach
teologbw prawostawnych na temat KosSciola.

Trzeci z kolei artykut (Liturgie und Frommigkeitsstil der Ostkirche,
s. 8—110 — J. Kondrinewitsch) zaznajamia z liturgia KoSciola
wschodniego, ktéra w 2zyciu chrze$cijanstwa wschodniego odgrywa tak
wielka role. Autor w przystepny i zwiezly spos6b daje wstepne wiado-
mosci o rytach wschodnich, miejscach Swietych, szatach, naczyniach i ksie-
gach liturgicznych. Omawia Liturgie w sensie S$cistym tzn. Msze $§w., go-
dziny kanoniczne tj. odpowiednik brewiarza rzymskiego, recytowane co-
dziennie w Kklasztorach, a przez innych duchownych w dni $wigteczne, dni
celebry. Dobra jest w artykule charakterystyka pobozno$ci wschodnio-
chrzescijanskiej, kr6tko lecz trafnie ujmujgca jej specyficzne cechy. Wia-
domosci zawarte w artykule s niewagtpliwie elementarne, lecz malo znane
na Zachodzie.

Czwarty wreszcie artykut (s. 111—135 C. J. Dumont, Katholiken
und Orthodoxe am Vorabend des Konzils, ogloszony juz w: Wort und
Warheit 16 (1961) 727—742) poSwiecony jest bardziej ogbélnym rozwazaniom.
Autor podkre§lajac trudno$ci na drodze do zjednoczenia podaje interesu-
jace uwagi o roéznicach miedzy katolicyzmem i prawoslawiem dotyczacych
koncepciji chrzeScijanstwa. Do takich jego zdaniem nalezy przede wszyst-
kim, silniejsze akcentowanie w prawostawiu elementu boskiego zaréwno
w dziele zbawezym Chrystusa, jak i w misterium KoSciola, mocniejsze
podkresSlenie w zyciu koScielnym sakramentalnosSci anizeli pierwiastka
prawnego, przywigzywanie wiekszej wagi do Swiecen niz do jurysdykeciji.
Mimo to, ze artykul byl pisany jeszcze w przededniu Soboru, ze wzgledu
na poruszanie spraw o zasadniczym znaczeniu nie stracil na swej aktual-
nosci.

DIVO BARSOTTI, Christianisme russe, przel. z wloskiego Ch. Roux
de Bézieux i J. Moubarac, Tournai 1963, Casterman, s. 196 (fglise
Vivante).

Don Divo Barsotti, profesor Katolickiego Uniwersytetu w Me-
diolanie, znany z wielu prac o charakterze ascetycznym, egzegetycznym
i liturgicznym, znany tez czytelnikom polskim z wydanego przed kilku
laty dzietka pt. Misterium chrystianizmu. Jest on wybitnym rzecznikiem
ekumenizmu, a zwlaszcza zblizenia z prawostawiem. Jest tez zarliwym
propagatorem wartosci, jakie reprezentuje chrzeScijaniski Wschéd, zwila-
szcza za$ jego monastycznych idealéw. Znaczenie ich podkre§la nie tylko
w pracach teoretycznych, lecz takze przez prébe praktycznego wecielania
w zycie lgcznie z grupg kaplanéw. W tym celu zatozyt Instytut Sw. Ser-
giusza w Settignano pod Florencja.

Dzietko Le christianisme russe stanowi tlumaczenie 2z wiloskiego,
a u jego genezy znajdujg sie prelekcje gloszone w celu szerzenia ekume-
nizmu duchowego. Artur rozpoczyna od krétkiej charakterystyki chrzesci-
janstwa rosyjskiego. Nie zadawala sie jednak stwierdzeniem, ze wschod-
nie chrzescijanstwo wyraza sie przede wszystkim w liturgii i mistycyzmie.
Wskazuje na wplywy, ktére zawazyly na ksztaltowaniu sie duchownoS$ci
rosyjskiej (m. in. patrystyka, hellenizm i to przede wszystkim o pla-
tonskim zabarwieniu, swoisto§é ,klimatu” ziemi rosyjskiej). Siega znacz-
nie glebiej, ukazujgc niejako ontologiczne podioze jej duchowosci, a wiec
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zwlaszcza swoisto§¢é w samej wschodniej koncepcji zbawczego dziela
Chrystusa, (mocno podkre§lony m. in. charakter kosmiczny), swoisto§é
idealu swieto$ci i drog jego realizacji w Zyciu chrze$cijanskim.

Interesujacy jest rozdzial noszacy tytul Tragedia chrze$cijanstwa ro-
syjskiego, w ktérym autor prdobuje znaleié przyczyny slaboSci prawosta-
wia rosyjskiego. Gléwne jej zrodlo widzi w tym, ze bylo ono religia
panstwowa, Ko$ciolem narodowym, co wyrazniej uwidacznia sie¢ w prze-
prowadzonej analizie slowianofilizmu.

Najwiecej jednak miejsca posSwieca autor sylwetkom najwybitniej-
szych przedstawicieli chrzeScijanstwa rosyjskiego. Dzieli ich na dwie grupy.
Pierwsza to §wieci, ktorych w prawostawiu nigdy nie brakowalo. Przewaz-
nie sg oni podobni do siebie: zakonnicy (je$li biskupi to najczesciej z kleru
zakonnego), zalozyciele klasztoréw, asceci o zacieciu eremickim, ,starcy” —
otoczeni jeszcze za zycia czcig i szacunkiem. PoS$réd nich jako najbardziej
reprezentatywnych omawia Barsotti $§w. Sergiusza z Radoneza, odno-
wiciela zycia zakonnego w Rosji, wzoru heroicznej milto$ci, pokory i ubo-
stwa, zatozyciela lawry w Zagorsku pod Moskwa, §w. Serafina z Sarowa
jako najbardziej popularnego i czczonego S$wietego w Rosji, typowego
przedstawiciela duchowo$ci Wschodu. Nastepne rozdzialy poS§wieca Teo-
fanowi Zatwornikowi i Janowi Kronsztackiemu, znanym ze §wietosci
zycia, z ktoérych pierwszy stynie przede wszystkim jako pisarz ascetyczno-
moralny, drugi znany jeszcze z dzialalno$ci charytatywnej.

Drugg grupe stanowig myséliciele $wieccy: filozofowie, teologowie, pi-
sarze. Wsérdéd nich znowu wielka réznorodno$é, lecz wspélne dla wszyst-
kich wielkie zainteresowanie i giebokie zaangazowanie sie¢ w sprawach
religijnych. Ciezar gatunkowy tych myS§licieli duzy — nieraz siega ge-
nialno$ci. Jako najbardziej charakterystycznych Barsotti przedstawia
A. Chomiakowa jako rzecznika mistycznego ujecia wolnosci chrze-
Scijanskiej, K. Leontiewa z jego akcentami tragizmu w eschatolo-
gicznym pojmowaniu chrze$cijanstwa oraz W. Solowjewa — glo-
siciela idei wszechjednoSci.

Do obecnego tlumaczenia Barsotti dolaczyt rozdziat o ,starcu”
Sylwanie, zm. w 1938 r., prostym wieSniaku z okolic Tambowa, ktory
jako zakonnik na goérze Atos osiggnal stopien wysokiej S$wietoSci.

Do ksigzki dolgczone: kalendarz liturgiczny gléownych $Swigt Kos-
ciota rosyjskiego ‘i wyjasnienie kilku stow specyficznych dla prawo-
slawia (m. in. hesychizm, sobornost, starzec).

Dzielko Barsottiego nie jest traktatem wykonczonym, wiele rzeczy
przedstawia niewatpliwie skrétowo, moze nawet zbyt pochopnie uogdlnia-
jac. Z niektérymi pogladami autora np. ze zbytnim akcentowaniem misty-
cyzmu, czy podkre§laniem moze zbyt daleko idgcym bierno$ci w chrzesci-
janskim zyciu Wschodu, nie zupelnie mozna sie zgodzié. Lecz ksigzka napi-
sana jest prosto i zywo, z duza erudycja, tchnie entuzjazmem, a nieraz
podziwem dla duchowosci rosyjskiej. Wprawdzie autor umie sie zdoby¢ i na
stowa Kkrytyczne, lecz we wszystkich wywodach znaé¢ pietyzm i gltebokie
przekonanie o wysokiej wartosci, jakie kryje w sobie chrzescijanstwo ro-
syjskie, tak bardzo jeszcze nieznane. Dzielko to dobrze wiec spelnia swoja
role, tym bardziej, ze autor ulatwia zadanie zachodniemu czytelnikowi
postugujac sie czesto analogia z Zachodem badz w ujeciu doktryny, badz
w przedstawieniu postaci.
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WILHELM DE VRIES, Orthodoxie und Katholizismus. Gegensatz oder
Erginzung?, Freiburg i. Br. 1965, Herder, s. 143 (Herder Biicherei, 232).

Badarnie dynamiki rozwoju KoSciota katolickiego i prawostawnego
pozwala stwierdzi¢, ze obie wspélnoty nie stanowia przeciwienstwa, lecz
raczej uzupelniajg sie. Wychodzac z tego =zalozenia W. de Vries SJ,
profesor Instytutu Orientalnego w Rzymie, wybitny znawca chrze§cijan-
skiego Wschodu, znany autor powaznych prac naukowych (m. in.: Der
christliche Osten in Geschichte und Gegenwart; Rom und die Patriarchate
des Ostens; Wegbereitung zur Einheit der Christen aus ostkirchlicher Sicht;
Die Ostkirchen. Geschichtliches Werden, Eigenart, Wiedervereinigung)
przedstawia dzieje stosunkéw chrzescijanniskiego Wschodu i Zachodu.

Pierwsza cze$¢ ksiazki poswiecona jest przede wszystkim historii spo-
réw, roztamu. Odmiennos$ci obu wspélnot zaczely sie przejawiaé juz w pierw-
szych wiekach chrzescijanstwa. Mialy one swe Zr6dlo w odrebno$ci cha-
rakteré6w i kultury narodéw Wschodu i Zachodu, z ¢zasem jednak zaczely
przenika¢ do pojmowania witadzy i struktury KoSciola oraz teologicznych
koncepcji. R6znice te nie byly tego rodzaju, by z konieczno$ci miaty do-
prowadzi¢ do rozlamu. Zdaniem de Vriesa w powainym natomiast
stopniu na wzajemnych stosunkach zacigzyl! brak jasno$ci w pojmowaniu
i usSwiadamianiu roli i zakresu prymatu papieza. Autor przedstawia, jak
w ciggu péiniejszych wiekéw powstawaly nowe spory, doszedl polityczny
rozlam, poglebialy sie roéznice doktrynalne, jurysdykcyjne i liturgiczne,
narastala wzajemna niecheé, az doszlo do ostatecznego zerwania w 1054 r.
Nastepne wieki poglebily jeszcze ten rozitam zaostrzajgc przeciwienstwa
w pojmowaniu Kosciola, jego struktury, w calej teologii i w formowaniu
sie duchownosci. i

Od konca XIII w. datujg sie préby zjednoczenia, ktére de Vries oma-
wia w drugiej czesSci swego dzietka. Wiecej miejsca poswieca pontyfikatowi
Piusa IX, kiedy szczegblnie ostro zarysowaly sie przeciwienstwa miedzy
katolicyzmem i prawostawiem. Wysilki papieza nie przyniosty owocow,
poniewaz, zdaniem autora, w duzej mierze cechowala je jednostronnose¢,
brak nalezytego podej$cia do sprawy. Dopiero zasadniczy zwrot przy-
niosty poczynania Leona XIII, ktérych omoéwieniem zamyka autor swoje
wywody. Jest on przekonany, ze obecny dialog wkroczytl dopiero na odpo-
wiednie tory i moze rokowaé szczeSliwe nadzieje.

Dzielko powyzsze mimo zwiezlej, nieraz nawet skrétowej, formy przed-
stawienia pozwala wyrobi¢ obraz o stosunkach miedzy Wschodem i Za-
chodem poprzez cala historie chrzeScijanstwa. Autor naSwietla problem
wielostronnie, ukazujac podtoze, przyczyny sporéw, roztamu. W wykladzie
nalezy podkre$lié obiektywno$é. Autor nie waha sie ukazywaé bledéw
oraz win takze ze strony katolik6w. Przystepny styl ulatwia Ilekture.
Wszystko to sprawia, ze praca de Vriesa moze by¢ cenna pomocg do
wstepnego zapoznania sie z historig stosunkéw chrzeScijanskiego Wschodu
i Zachodu.

Niemal wszystkie oméwione wyzej pozycje sa opracowaniami w za-
rysie, z pewnymi nawet uproszczeniami. Trudne to jednak chyba bytlo
do unikniecia przy tego rodzaju szkicowosci ujeé. Pozwalaja one jednak
zdobyé pewne niezbedne, elementarne wiadomos§ci o prawostawiu i, w pew-
nej mierze, jego stosunku do katolicyzmu. Wszystkie sg przenikniete du-
chem ekumenicznym, szacunkiem i milo$Scia do chrzescijaniskiego Wschodu.
Z tego wzgledu nie tylko zapoznajg z jego problematyka, lecz i przyczy-
niajg sie do stworzenia odpowiedniego Kklimatu do ekumenicznego zbli-
zenia. Zachecajg do siegania do skarbca wartosci czesto nam nieznanych
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i niedocenianych, a ktére moga przyczyni¢ sie do ubogacenia naszej kon-
cepcji chrzeScijanstwa. Dlatego w czasach, kiedy podkre§la sie tak mocno
obowigzek pracy na rzecz zjednoczenia chrzescijan, ksigzki te mogg sta-
nowié pozyteczng pomoc w pracy ekumenicznej.

Czyz nie jest jednak paradoksem, zreszta na naszym terenie notowa-
nym nie od dzisiaj, ze, aby zapoznaé sie¢ z prawostawiem, tak mam blis-
kim, musimy siega¢ do opracowan zachodnich?

KS. JAN PRYSZMONT

JAN MARIA SZYMUSIAK SJ, Grzegorz Teolog. U 2rédel chrzeécijan-
skiej myS$li IV wieku. (Starozytna my$§l chrze$cijanska pod redakcja
J.M. Szymusiaka t. 1), Poznan 1965, Ksiegarnia §w. Wojciecha, s. 660 +
2 mapy, 8 ilustracji.

L

Praca tu omawiana jest monografiag o §w. Grzegorzu z Nazjanzu, uzu-
pelniong wyborem tekstéw z jego dziel w przekladzie paru autoréw oraz
artykulem T. Sinki o poezjach $w. Grzegorza. W sumie biorac catosé¢
ksigzki dzieli sie na dwie czeSci, pierwsza podaje zyciorys Grzegorza, druga
antologie, bibliografie, chronologie i indeksy.

Nie bedgc sam patrologiem, ani hagiografem, ani teologiem, autor
ninijejszej recenzji moze te prace oceni¢ tylko z punktu widzenia ogélnie
miarodajnego dla nauk historycznych. To sprawia, ze w wielu wypadkach
musi byé innego zdania niz autor ksigzki.

Autor dal zyciorys Grzegorza, wplatajac w ten zyciorys analizy treSci
i omoéwienia znaczenia poszczegélnych dziel wielkiego Kapadocjanina. Tto
i om6wienie genezy tych dziel ograniczyl do minimum, chociaz usitlowat wy-
kazaé cigglo§é rozwoju mys$li chrzeScijanskiej w §wiecie helleiskim od Kle-
mensa poczawszy. Calo§é podzielil na trzy czeSci. Pierwsza omawia mlodo$é
Grzegorza, druga ma znamienny tytul: , mnich z powotania, kaptan i biskup
z przymusu”, nagléwek trzeciej czeSci brzmi: ,Grzegorz pierwszym pa-
triarchg w Konstantynopolu”. Wydaje sie, ze tytul czesSci III nie jest zbyt
trafny, bo np. omawia ona okres od 379 do 390 r., a biskupem Konstanty-
nopola Grzegorz byl przeciez tylko dwa lata. Mozna by tez poddaé dyskusji
sam, t%rtul patriarchy, ale autor wyja$nia znaczenie, jakie mu przypisuje
(s. 234).

Ciekawe, ze we francuskim résumé (s. 579—584) mamy inny podzial.
Wedlug tego résumé praca dzieli sie na pieé czeSci: problem dat, sprawa
metody, duchowo$é Grzegorza, jego teologia, a pigta cze§é jest dosé¢ dziw-
nie zatytulowana: ,,Grégoire le pacificateur”. Trudno sie oprze¢ wrazeniu,
ze résumé jest w pewnym stopniu dezorientacjg czytelnika, nie znajacego
jezyka polskiego.

Do$¢ starannie autor zebral bibliografie. (s. 585—596 z zestawieniem
wszystkich wydrukowanych dziel), choé gdy sie ja zestawi z bibliografia
podang przez Quastena, to uderza w oczy, ze autor pracy o Grzego-
rzu niektérych pozycji nie zna, a przeciez Quasten nie podaje pelnej
bibliografii. Jesli jednak chodzi o zasadniczy trzon pracy, tych brakéw
bibliograficznych jest bardzo niewiele (A. Benoit, M. Hiirth). Mono-
grafia Ks. Szymusiaka nie jest pierwsza na temat teologa z Naz-
janzu. Juz 100 lat temu pokusil sie o taka monografie uczony rosyjski
Uspienskij (w r. 1864), jak to zresztg autor zaznaczyl (s. 590), po nim
Ullman (tamze), Benoit i inni. Szkoda, ze autor nie oméwit we
wstepie tych prac swych poprzednikéw i nie podal, co przynosi w sto-
sunku do nich nowego, aczkolwiek méwi ogélnikowo (s. 2): ,,Brakowatlo
syntetycznego opracowania jego (tj. Grzegorza) myS$li, a nawet analizy



