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sztywno trzymali sie wypowiedzi Ojcéw KosSciota, a zwlaszcza §w. Augustyna.
W tej sytuacji wyzwalajagcg warto§¢ dla rozwoju teologii moralnej mialo,
wedlug niego, twierdzenie probabilizmu, ze w postepowaniu moralnym wolna
kierowaé sie uzasadnionym rozumnie prawdopodobienstwem, chociazby zdanie
przeciwne, w tym wypadku oparte na autorytecie tradycji, bylo bardziej
prawdopodobne. Zarazem jednak na przykladzie probabilizmu wskazuje au-
tor na niebezpieczenstwo zaniedbania troski o mobilizowanie czlowieka do
zaangazowania osobowego w sprawach zycia moralnego oraz znieczulenia
na wymagania moralne zawarte w Nowym Testamencie. Przypomina, ze teo-
logia moralna nie moze przykrywaé¢ moralno$ci chrzescijanskiej do rachunku
»Ssformalizowanego systemu” moralno$ci naturalnej.

Postawa otwarta jako warunek postepu w zakresie teologii moralnej
przejawia sie w harmonijnym zespoleniu poszanowania dla trwatych zasad
tradycji ilustruje autor na przykladzie rygoryzmu jansenistow, ktorzy zbyt
wspoélczesnemu czlowiekowi model postepowania moralnego w duchu praw-
dziwej ewangelicznej wolnoéci. Tak wiec uwagi autora rzucajg snop Swiatla
na te nieodzowne warunki zgodnego z tradycja rozwoju teologii moralnej
w duchu soborowej odnowy.

KS. ZYGMUNT PERZ SJ, WARSZAWA

Wilhelm Hartmann, Oblatio munda. Die heilige Messe als Opfer, Wien-
Miinchen 1967, Verlag Herold, str. 116 + 4 nlb.

Instrukcja Eucharisticum mysterium z dnia 25 maja 1967 r. stwierdza wy-
raznie, ze Msza $§w., czyli Wieczerza Painiska, jest zarazem i nierozerwalnie:
ofiarg, pamiatkg i Swieta uczty. Tymczasem stosunkowo niewiele méwi sie
i pisze obecnie o Mszy $w. jako ofierze, zwlaszcza ofierze Chrystusa i jej
stosunku do ofiary krzyza. Dlatego studium W. Hartmanna pos§wieco-
ne witasnie temu zagadnieniu jest w pewnym stopniu odpowiedzig na zapo-
trzebowania chwili. Chodzi bowiem w nauce o misterium Eucharystii o wia$-
ciwe uwzglednienie wszystkich istotnie waznych jej elementéw.

Autor postawil sobie ambitne zadanie. Jak sam stwierdza w postowiu
do swej pracy, nie zamierzal stworzyé jeszcze jednej teorii na temat istotny
Mszy §w, ale po prostu chcialby zakonczyé dyskusje na ten temat. Postano-
wil wiec w jasnym ujeciu przedstawié zarys problemu oraz daé prostg od-
powiedZ w oparciu o dane przekazanej w nauce Ko$ciola objawionej prawdy.
Znawcy tego trudnego problemu ocenig zapewne, czy autor osiaggnal zamie-
rzony cel. Wydaje sie jednak, ze warto$¢ publikacji polega przede wszystkim
na zwiezltym i stosunkowo przystepnym ukazaniu zagadnienia Ostatniej Wie-
czerzy oraz Mszy $w. jako ofiary. Czytelnik znajduje w omawianym studium
szkicowe, niemniej jednak wnikliwe i krytyczne oméwienie réznych teorii
na temat istoty ofiary mszalnej.

W rozwigzaniu problemu podziela autor =zasadniczo poglady De la
Taille’a oraz Filograssi’ego (z wyjatkiem rozwigzania zagadnie-
nia ofiarniczego charakteru Ostatniej Wieczerzy).

Jest zwolennikiem rozwigzan wedlug zasady zlotego §rodka, co wyraZnie
stwierdza. Bardzo krytycznie za§ odnosi sie¢ do teorii Mysteriengegenwart
odona Casela. W zakonczeniu swej pracy daje nastepujacg definicje
ofiary: Sacrificium est oblatio rei victimatae vel victimandae in honorem
Dei legitime facta (s. 110).

W toku rozwazan autor zaledwie dwa razy odwoluje sie do dokumen-
téw soborowej odnowy. Szkoda, ze nie przedstawil calego zagadnienia w od-
niesieniu do wypowiedzi Vaticanum II na temat Eucharystii. Ze wzgledu
jednak na zalety rzetelnego opracowania publikacja zasluguje na uwage
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ifl:noie postuzy¢ jako dobre wprowadzenie do zagadnienia Eucharystii jako
ofiary.

zp
THEODOR SCHNITZLER, Der Romische Messkanon in Betrachtung, Vekiin-
digung und Gebet, Freiburg-Basel-Wien 1968, Herder, s. 94.

Posoborowe odnowienie liturgiczne nie ominelo réwniez starozytnego
rzymskiego Kanonu. Dzieki uproszczeniu obrzedéw w nim zawartych i moz-
liwosci gloSnego odmawiania przywrécono mu jego pierwotne znaczenie pro-
klamacji $mierci Pana wedlug sitéw Apostola: ,Ilekroé bowiem spozywacie
ten chleb, albo pijecie kielich, §mieré Panska glosicie, az przyjdzie” (1 Kor
11, 26). Idac za mySlg tej reformy wszystkie niemal episkopaty §wiata sko-
rzystaly z przywileju odmawiania Kanonu w jezykach narodowych, dzieki
czemu stal sie on osrodkiem zainteresowania. Dostrzezono jego prostote,
piekno, spokdj, dostrzezono tez i braki, jak pewng surowo$é, ducha prawa
rzymskiego, obecno§é swietych, ktérych historyczno$é jest watpliwa. Dlatego
tez w opracowaniu znajdujg sie inne anafory, réwnouprawnione z Kanonem
rzymskim. Ten ostatni jednak ma pozostaé¢ niezmieniony.

Ksigzka Schnitzlera pomyslana jest jako modlitewna analiza Ka-
nonu rzymskiego, wydobywajgca jego teologiczny i duchowy sens. Autor
pozwala dostrzec Kanon jako piesn dziekczynna wznoszong przez Chrystusa
do Ojca, maluje na tle biblijnym obraz Boga i Chrystusa w nim przedsta-
wiony. Szczegdlng uwage po§wieca ustanowieniu Eucharystii, analizujgc
poszczegbOlne slowa opowiadania i wykazujac jego biblijne tto. Kaplan, ktéry
przez czeste powtarzanie jest ,,otrzaskany” z Kanonem znajduje w lekturze
tej ksigzki jaki§ szeroki oddech. Pozwala mu ona ozywi¢ sens nieco wytar-
tych juz w jego §$wiadomos$ci formutl.

Wkroétce bedziemy posiadali anafory moze lepiej odpowiadajace dzisiej-
szym warunkom. Autor o tym wie i dlatego recenzowana ksigzka jest pierw-
sza wsréd innych, ktére beda mialy za przedmiot analize nowowprowadzo-
nych modlitw eucharystycznych. Na pewno jednak bedziemy z zamilowa-
niem wracali do Kanonu rzymskiego, w ktorym ksigzka Schnitzlera
bedzie bardzo dobrym przewodnikiem.

KS. STEFAN MOYSA SJ, WARSZAWA

DIEGO ARENHOEVEL, Was sagt das Konzil iiber die Offenbarung? Mainz
1967, Matthias-Griinewald-Verlag, s. 108.

Wydawnictwo Matthias-Griinewald przygotowalo dla kaplanéw i $wiec-
kich nie majacych czasu czytaé obszernych komentarzy dokumentéw sobo-
rowych szereg krotkich objasnien w serii pod nazwa: ,,Co sobér moéwi o..”
Kosciele, liturgii, Kosciele w §wiecie itd. W tym tomiku dowiadujemy sie, co
sobér méwi o objawieniu.

Mimo popularnego charakteru serii praca znajduje si¢ na wysokim pozio-
mie teologicznym. Stanowi ona zasadniczo komentarz do Konstytucji o Bo-
2ym objawieniu analizujacy ten dokument punkt po punkcie. Nie jest to jed-
nak czysta egzegza, ale jakby co§ posredniego miedzy komentarzem ciggtym,
a pracag wychwytujacag tylko pewne zagadnienia zwigzane z dokumentem
celem szerszego ich potraktowania.

Autor ujmuje kazdy punkt analizowanego dokumentu w formie osobnego
nieduzego opracowania i czyni to nieraz bardzo ciekawie.

Komentarz Arenhoevela w swoim sposobie podejscia przypomina pod
pPewnym wzgledem samg Konstytucje. Wiadomo, ze wykrystalizowala sie ona



