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zania autora moéwiagce o niewystarczalnosci metody ,,dodawania” i ,odejmo-
wania” w dazeniu do jedno$ci chrzescijanstwa. Metoda dodawania
polega na gromadzeniu réznych organizméw koscielnych i szukaniu jednosci
w tak powstalym stworze, metoda odejmowania za§ — na szukaniu
w poszczegbélnych wspélnotach tego, co jest wspdlne i okreS§leniu w ten
spos6b substancji chrzescijaniistwa. Podczas gdy pierwsza metoda prowadzi
do zatarcia rdéznic konfesyjnych, co nie moze byé pozyteczne dla ekume-
nizmu, druga natrafia na nieprzezwyciezalng trudno$é okreslenia, czym jest
owa substancja chrzescijanistwa. Sam autor nie podaje recepty na realizacje
jednoS$ci. Podkresla jedynie, ze prawda musi byé zasadnicza osia w tym
dazeniu, i ze jedno§¢ KoSciola powinna by¢ realizowana pod katem dawa-
nia Swiadectwa Sswiatu (por. J 17, 21).

Koncowe opracowanie wydawc6éw nie usiluje podawaé podsumowania
catosci. Byloby to rzecza niemozliwa. Zajmuje sie natomiast problemem
jednosci nauk teologicznych, ktéra dzisiaj wobec rozwoju poszczegélnych
dziedzin wydaje sie rozprzega¢. Autorzy twierdza, ze choé¢ tej jednosci obec-
nie nie ma, znajduje sie ona w stanie tworzenia sie. Aby ja osiggnaé, ko-
nieczna jest jedno§¢ wsérdd teologéw, zwlaszcza egzegetow i dogmatykow,
ktérzy musza znalezé wspé6lny przedmiot swojej pracy i uzgodnié jej
metody.

To jest' chyba gléwna teza i cel wydania calej pracy: dopoméc do
znalezienia zasady jednoczacej wszystkie dziedziny nauk teologicznych,
ktora by nie zubozala kazdej poszczegdlnej z nich, ale pozwalala dojrzeé
wszystkie w §wietle planu Bozego, bedacego doskonala jedno$cig.

KS. STEFAN MOYSA SJ, WARSZAWA

JOHANNES BROSSEDER, Okumenische Theologie. Geschichte — Probleme,
Miinchen 1967, Max Hueber Verlag, s. 169.

Wszyscy chrzescijanie, ktéorym prawdziwie lezy na sercu sprawa jedno-
§ci, zgadzajg sie co do tego, ze teologia jest czynnikiem koniecznym w jej
przywréceniu. Bez wyjasnienia roéznic teologicznych dzielgcych spoleczno$ci
chrze$cijanskie nie moze byé mowy o odnalezieniu tej jednosci, ktorej chciat
Chrystus dla swojego Kosciola. Teologowie zadajg sobie zatem pytanie, jak
powinna wyglada¢ teologia ekumeniczna, aby do tego celu byla pomocna.

Odpowiedz na to pytanie usiluje réwniez daé autor niniejszej ksigzeczki.
W tym celu przedstawia on wpierw krétko konfrontacje miedzywyznanio-
wa poczawszy od polemiki poreformacyjnej, poprzez XVII-wieczny irenizm,
ktorego gléwnym przedstawicielem byt Leibniz, Symbolike Moehle-
ra do wspoblezesnej teologii ekumenicznej. W drugiej czesci swojej pracy
autor szczegélowo referuje zadania wybitniejszych wspoéiczesnych teologow
katolickich i protestanckich na temat przedmiotu i zadan teologii ekume-
nicznej, prowadzac z nimi réwnocze$nie tworczy dialog, w ktéorym uwy-
datnia sie jego wlasne zdanie. I tak autor przeciwstawia sie ograniczeniu
teclogii ekumenicznej do teologii kontrowersyjnej, to znaczy analizujgcej
roznice konfesyjne. Jest réwniez przeciwnikiem zacie$nienia przedmiotu teo-
logii ekumenicznej do niektérych tylko probleméw majacych szczegdlne
znaczenie dla jedno$ci Kosciolta. W tym sensie teologia ekumeniczna nie
jest dyscypling szczegdlowa, rézna od innych nauk teologicznych, ale wy-
miarem i atrybutem przenikajacym i formujacym je.

Wychodzac od pojecia ekumenizmu autor prébuje ustali¢ charaktery-
styczne cechy teologii ekumenicznej. Normg teologii ekumenicznej jest
Pismo §w., pierwsze symbole koscielne, jak réwniez zrozumienie Objawienia



204 RECENZJE

wypracowane w poszczegélnych teologiach, ktére musza toczyé ze sobg
staly dialog zmierzajgcy do przywrécenia jedno$ci. Teologia ekumeniczna ma
rowniez $Swiadomos$é, ze objawienie w Chrystusie skierowane jest do
wszystkich ludzi i dlatego problemy jednoS$ci chrzeScijanstwa rozwaza zawsze
w stosunku do §wiata.

Szczegblng zaslugg autora wydaje sie byé rozszerzenie zakresu teologii
ekumenicznej, przy czym okazuje sie ona raczej jako pewna postawa wobec
problemoéw chrze$cijanistwa i Swiata. Postawa tego rodzaju powinna byé dla
teologa czyms$ spontanicznym i naturalnym, co bardziej przyczyni sie do
sprawy jedno$ci niz moéwienie o ekumenizmie i powtarzanie tych samych
hasel, na ktore juz mato kto reaguje.

KS. STEFAN MOYSA SJ, WARSZAWA

ERNST FISCHER, Kirche und Kirchen nach dem Vaticanum II. Die Lehre
des Konzils iiber die Kirchenzugehorigkeit aus okumenischer Sicht, Miinchen
1967, Chr. Kaiser Verlag, s. 105.

Niewiele punktéw nauki Soboru Watykanskiego II obrazuje rozwo6j nauki
katolickiej w sposéb tak wyrazny, jak nauczanie na temat przynalezno$ci
do Kosciola Chrystusowego, koniecznos$ci Koséciola do zbawienia i charakteru
eklezjalnego niekatolickich KosScioléw i Wspé6lnot Koscielnych. Uwazne zesta-
wienie odpowiednich ustepéw encykliki Mystici Corporis z uchwalami soboru,
zwlaszcza Konstytucjg dogmatyczng o KoSciele i Dekretem o ekumenizmie,
uwydatnia jak wielkg droge przebylo oficjalne nauczanie Ko$ciola katolic-
kiego w okresie dwudziestu lat dzielacych te dokumenty.

Nowo$é sformulowan wzbudza niemale zainteresowanie braci rozigczo-
nych, czego przejawem jest ksigzka E. Fischera. Autor rozpoczyna roz-
wazania od przedstawienia w pierwszej cze$ci rozwoju (od epoki Ojcow
Kosciola po encyklike Muystici Corporis) nauczania koScielnego o przynalez-
nosci do Kosciola (s. 11—43).

W drugiej analizuje nauke Soboru Watykanskiego II na ten sam temat,
kiéry obejmuje trzy zagadnienia wymienione na poczatku niniejszej recenzji
(s. 44—93). Fischer wykazuje dobrg orientacje w niezmierzonej literaturze
problemu, szczegdlnie w opublikowanych juz katolickich komentarzach do
uchwat Vaticanum II.

Autor podnosi z uznaniem, iz sobér w terminach ostroznych, lecz jedno-
znacznych podkreslil, ze mimo wystepujacych podziatéw istnieje podstawowa
jedno$é chrzescijan w Chrystusie i Jego Kosciele. Wszyscy chrze$cijanie mogg
i powinni wyrazi¢ te jedno$¢ we wspolnym §wiadectwie i postudze. Nauczanie
soboru stwarza nowe mozliwo$ci dla ruchu ekumenicznego, cho¢ zdaniem
autora trudno obecnie przewidzie¢, jak na teologicznej podstawie rzymsko-
katolickiego ekumenizmu uksztaltuje sie prawdziwy dialog Kosciola rzym-
skiego z innymi spoteczno$ciami chrzescijanskimi. Autor po trafnej analizie
uchwal soboru stwierdza, ze Kos$ciol katolicki na soborze otworzyt drzwi
przed rozdzielonymi chrzescijanami, podczas gdy jeszcze kilka lat temu
nikt nie moéglby przypuszczaé, ze drzwi te w ogole zostang kiedykolwiek
odemkniete.

KS. HENRYK BOGACKI SJ, WARSZAWA

FRANCOIS BIOT, Von der Polemik zum Dialog. Steine auf dem Weg zur
Einheit der Christen, Wien — Miinchen 1966, Verlag Herold, s. 276.

Sobé}' 'Watykaﬁski II nie by! pierwsza prdoba przezwyciezenia podzialow
w chrzesdcijanstwie. Mimo panujacej wzajemnej wrogosci i ostrej polemiki
wystepowatly starania, by wyjasnié punkty sporne i dazyé do porozumienia.



