MUZEUM HISTORII POLSKI

Romuald Lukaszyk

Troskliwi wspotpracownicy urzedu
biskupiego

Collectanea Theologica 38/4, 25-34

1968

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Collectanea Theologica
38(1968)f. IV

KS. ROMUALD LUKASZYK, LUBLIN—POZNAN

TROSKLIWI WSPOLPRACOWNICY URZEDU BISKUPIEGO

Sobdér Watykanski II w ramach schematéw przygotowywanych
do uroczystego ogloszenia mial zamiar poruszy¢ dwukrotnie pro-
blem Kaplanstwa. W projekcie do konstytucji de Ecclesia, gdzie
w spos6b bardzo obszerny i szczegélowy oméwiono problem hierar-
chii poswiecajgc najwiecej uwagi urzedowi biskupiemu, tylko na-
wiasem zamierzano napomknagé o kaplanach. Cala bowiem uwaga
skoncentrowana byla na problemie kolegialnosci episkopatu, a prze-
de wszystkim poswiecono wiele czasu, by wyczerpujaco omoéwic
problem diakonatu tak od strony teologicznej, jak i praktycznej,
gdyz sobér podjal sie dowartosciowania tegoz — zapomnianego nie-
co — stanu w ramach hierarchii koscielnej. Sprawg kaptanstwa na-
tomiast postanowiono zajaé sie o wiele szerzej w dekrecie De »ita et
ministerio sacerdotali, ogloszonym na ostatniej sesji w dniu
4 XII 1965 r.

Wielu biskupéw domagato sie, by sprawe postannictwa kaplan-
skiego potraktowaé¢ szerzej w ramach konstytucji dogmatycznej,
argumentujgc, ze wykonanie postannictwa biskupa jest niemozli-
we bez pomocy kaptanéw. Biskup Rénard, ordynariusz diecezji
Versailles (Francja) podkreslil, ze kaplani nie wybacza soborowi
tak lakonicznych wzmianek o ich urzedzie i postannictwie . Oni
bowiem stoja na linii frontowej duszpasterstwa wspoétczesnego. Oni
ponoszg szczegllne ofiary, by zblizy¢ Chrystusa wspolczesnemu
cztowiekowi. Dlatego tez sob6r musi zrozumieé, ze zaden z obecnych
tu ojcow bez pomocy kaplanéw nie jest w stanie zrealizowaé¢ naka-
zu Chrystusa. Domagal sie on takze, by dowarto$ciowano kolegial-
nos¢ kaptanéw. Chociaz nie podano jeszcze sprecyzowanej ostatecz-
nie formy tego kolegializmu, po przeméwieniu bpa Rénard wy-
czuwano niejako konieczno$¢ przywrdcenia dawnej tradycji kosSciel-
nej. Zamierzano mianowicie stworzyé quasi ,rade starszych”.

1 Kongregacja 45 — pazdziernik 1963.
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W oparciu o te podstawy poddano tworczej dyskusji sprawe rewin-
dykacji kolegium kaplanskiego w ramach diecezjalnych, czyli stwo-
rzenie ,Prezbiterium” w diecezji, w ktorego sklad wej-
dg pod kierownictwem biskupa ordynariusza kaplani diecezjalni
i zakonni2. Bp Sartre z Beroea podkreslit za§ w swej wypo-
wiedzi, ze postannictwo Kosciola wobec §wiata dopiero wtedy bedzie
sensowne, kiedy wypracowany zostanie sposdb wspo6lpracy miedzy
hiskupem a kaplanskim kolegium 3.

W ogloszonej, przy koncu trzeciej sesji soboru, Konstytucji do-
gmatycznej o Kosciele, paragraf 28 rozdzialu III, po oméwieniu
postannictwa episkopatu w ramach trojakiej wladzy nauczania,
uswiecenia i pasterzowania a przed wykladem nauki Kosciota o dia-
konacie, zawiera nauke o postannictwie kaplanskim oraz o przyna-
leznosci kaptanow do diecezjalnego prezbiterium.

Wspomniany paragraf 28, ktéry zatytulowaé¢ by mozna ,kaplani
drugiego stopnia” (uwazajgc biskupéw za kaplanéw stopnia pierw-
szego) najpierw krdotko wyjasnia, ze ,,urzad koscielny przez Boga
ustanowiony, sprawowany jest w réznych stopniach Swiecen przez
tych, ktérzy juz od starozytnosci noszg nazwe biskup6éw, prezbite-
row i diakonéw”. Stwierdzono rowniez, ze ,,prezbiterzy, cho¢ nie
posiadajg szczytu kaplanstwa i w wykonywaniu swej wladzy za-
lezni sa od biskup6éw, to jednak sg z nimi zwigzani godnoscig
kaplanskg. S3 wyswiecani na mocy sakramentu kaplan-
stwa na podobienstwo Chrystusa..., aby jako prawdziwi kapla-
ni Nowego Testamentu glosi¢ Ewangelie, by¢ pasterzami wiernych
i sprawowa¢ kult Bozy”. .

Jak wynika z powyzszych cytatéw, Konstytucja podkresla w ten
spos6b Scisty zwigzek prezbiteratu z Chrystusem. Uwypukla przy
tym nie tylko zalezno$é od biskupa, ale przede wszystkim kaplanska
godnosé, ktéra jest czynnikiem unifikacyjnym kaplana z biskupem
i kaplana z Chrystusem. Unifikacja ta dokonuje sie bowiem na
plaszczyinie kaplanstwa. Istnieje wiee jedno kaplanstwo,
w ktéorym partycypujg w réznym stopniu wszyscy czlonkowie kos-
cielnej hierarchii.

Druga cze$é niniejszego paragrafu zwraca natomiast uwage na
konkretne wnioski, jakie plyng z tak postawionej zasady. Uwypu-
klono przede wszystkim wiez, jaka laczy poszczegélne osoby ka-
planéw z biskupem w ramach prezbiterium kaptanskiego, do ktére-
go nalezg zaréwno kaplani diecezjalni, jak i kaplani zakonni, ich
wzajemny stosunek do swych wspétbraci oraz calego kaplanskiego
prezbiterium do pozostalych czlonkéw Ludu Bozego.

2 Por. J. Giblet, Die Priester des ,zweiten Grades”, w: De Ecclesia,
Frankfurt am Main 1966, t. II, s. 190.
3 Kongregacja 102 — pazdziernik, 1964.
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Nawigzujgc tedy do tematu niniejszego opracowania warto zwro-
ci¢ uwage, ze przedmiotem dalszych refleksji bedzie tylko dru-
ga czesé paragrafu 28. Omoéwione wiec zostang kolejno nastepujace
zagadnienia: biskup a grono kaptanskie, przynaleznosé do diecezjal-
nego prezbiterium oraz stosunek kapltana do biskupa.

1. BISKUP A GRONO KAPLANSKIE

Konstytucja, nazywajac kaplanoéw troskliwymi, pilnymi i roz-
tropnymi wspoélpracownikami biskupa ¢, wyjasnia, ze sg oni jego
pomoca i narzedziem w pracy duszpasterskiej. Po§wiecajac sie roéz-
nym powinno$ciom kapltanskim, powotlani sg do stuzenia wraz z bi-
skupem Ludowi Bozemu. Wraz ze swoim biskupem stanowig wiec
jedno. grono kaptanskie. W ujeciu Konstytucji w sposéb najbar-
dziej poprawny i pelny na okreslenie tej wspolnoty mozna postuzyc
sie pojeciem prezbiterium. Prezbiterium wiec, to nic innego
jak wspdlnota, ktérg na terenie diecezji stanowia kaplani wraz ze
swoim biskupem ordynariuszem.

Natomiast w poszczegolnych lokalnych zgromadzeniach wier-
nych — jak stwierdza dalej Konstytucja — czynig oni niejako
obecnym samego biskupa. Jednoczg sie z nim ufnie i wielko-
dusznie. Jego obowigzki i starania biora w czesci na siebie oraz
troskliwie je co dzien wykonuja.

Aby przytoczone wyzej teksty Konstytucji lepiej zrozumieé

przeanahzowac zgodme z myslg soboru, konieczne sg pewne pod-
stawowe wyjasnienia.

Je$li chodzi o geneze stowa prezblterlum, ktorym postuguje sie
Konstytucja, zostalo ono przejete z prefacji w czasie udzielania
Swiecen kaplanskich. Jego znaczenie tresciowe posiada jednak
o wiele glebszy sens, anizeli ten, ktéory wynika z komentarza litur-
gicznego. Sobor nawigzuje tu tresciowo do dawnej tradycji Koscio-
la apostolskiego i Kosciola pierwszych wiekow, kiedy to wokét bi-
skupa istnialo grono kaplanskie, $cisle z nim wspdlpracujgce i $ci-
$le z nim zlgczone nie tylko na plaszczyznie duszpasterskiej, ale
przede wszystkim na plaszczyznie eucharystycznej. Sprawowali
zawsze Eucharystie wspdlnie ze swoim biskupem.

Ten wspodlnotowy charakter prezbiterium kaplanskiego zacierat
sie powoli w ciggu wiekow, a w okresie Sredniowiecza zanik! niejako
zupelnie. Teologia Sredniowieczna (pod wplywem $§w. Tomasza
z Akwinu), a potem Katechizm Soboru Trydenckiego rozréznia-

4 Presbyteri, ordinis Episcopalis providi cooperatores..” Por.
Constitutio dogmatica de Ecclesia, Typis Polyglottis Vaticanis 1964, nr 28.
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ly juz podzial wladzy w Kosciele na ordo i iurisdictio. W tym uje-
ciu wladze $wiecen odnoszono do wladzy nad Cialem Eucharystycz-
nym, wladze jurysdykcyjnag natomiast ujmowano jako wtladze
w ramach eklezjologii uniwersalnej, czyli odnoszono jg do wladzy
nad Cialem Mistycznym. W sensie najbardziej widocznym podmio-
tem wladzy nad Cialem Eucharystycznym stali sie kaplani, pod-
miotem za$§ wladzy jurysdykcyjnej — biskupi 5. Jesli chodzi o wila-
dze nad Cialem Eucharystycznym, nastapil niejako zanik cechy ko-
legialnosci, co w dalszej perspektywie stalo sie przyczyng ujmowa-
nia Eucharystii na plaszczyznie czysto indywidualnego stosunku
,kaplan-Bég”. W Kosciele starozytnym natomiast podkreslano
w Eucharystii szczegélnie jej charakter wspélnotowy. Jesli chodzi
natomiast o wladze pasterska, zwigzang i $ciSle skierowang ku Cia-
lu Mistycznemu, wyeksponowano w niej moment jurydyczny do
tego stopnia, ze kaplana zaczeto uwazaé¢ przede wszystkim za czlo-
wieka poddanego biskupowi. Jean Giblet stwierdza, ze ten
fakt doprowadzil do czysto administracyjnego ujecia wtadzy bisku-
pa w stosunku do kaplanow.

Na poczatku XIX wieku nawigzano do tego pogladu w praktyce.
Na tej czysto administracyjnej zasadzie mianowal Napoleon
kaplanoéw zarzadcami parafii. Duch tej nominacji administracyjnej
tak bardzo zacigzyl, ze doprowadzil w praktyce do jeszcze wiekszej
zalezno$ci kaptana od biskupa. Odtad bowiem traktowano go jako
czysto wykonawecza sile wladzy biskupiej, co z kolei przesuwalo co-
raz bardziej akcent na aspekt prawny wtadzy biskupiej e.

Stad tez w Konstytucji soborowej stalo sie rzeczg konieczng do-
wartosciowa¢ teologicznie powyzszy problem. Trzeba bylo wyekspo-
nowa¢ element wspdlnotowy zaréwno na plaszczyznie urzedu bisku-
piego, jak i jego zwiazku z apostolskim postannictwem kaplanskim.
Polozono przeciez na soborze gléwny nacisk na kolegialno$é¢ episko-
patu. Podkre$lono, ze dopiero episkopat z papiezem razem wziety jest
kontynuatorem kolegium apostolskiego i strukturalng podstawg rea-
lizacji apostolskiego postannictwa. Idgc po tej linii rozumowania
stwierdza sie dalej, ze to samo poslannictwo apostolskie w poszcze-
goélnych Kosciolach diecezjalnych realizuje grono kaptlanskie
razem z biskupem. Nawigzano tu niejako do myS$li §w. Igna-
cego Antiochenskiego, ktéry stwierdza, ze kaplani dla bi-
skupa sg niczym innym jak strunami lutni czyli niezbednym ele-
mentem. Podkresla jednak Ignacy role kierowniczg biskupa, sta-
wiajac zasade, ze w Kosciele niczego bez biskupa czynié nie nalezy
(Smyrn. 8, 1).

5 Por.J. Hamer, L’Eglise est une communion, Paris 1962, s. 130.
6 Por.J. Giblet, art. cyt., s. 206.
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Nastepnym zagadnieniem, na ktére zwraca uwage Komnstytucja,
to fakt uobecniania osoby biskupa w poszczegélnych zgromadze-
niach wiernych czyli w Kosciotach lokalnych. Pominieto tu celowo
instytucje parafii. Duszpasterstwo wspoélczesne siegga bowiem dalej
niz tradycyjne, gdyz istniejg réwniez zgromadzenia wiernych poza
wspoélnotg parafialng 7. Kazdy kaplan, ktéry stoi na czele jakiego-
kolwiek zgromadzenia wiernych, uobecnia w tym zgromadzeniu
osobe biskupa, a réwnoczesnie jest czynnikiem unifikacyjnym tego
zgromadzenia z Kosciolem powszechnym. Uwypuklono wigc w Kon-
stytucji rowniez poglad Kosciola pierwszych wiek6w na role bisku-
pa we wspoélnocie lokalnej. W Kosciele tym bowiem biskup stal
zwykle na czele wspélnoty eucharystycznej, ktorej przewodniczyt.
Ten fakt — jak stwierdza teolog wspoiczesny W. Beinert — stal
sie podstawg upowazniajacg biskupa do reprezentacji danej wspol-
noty lokalnej na plaszczyznie Kosciola powszechnego 8. Poszczeg6lni
za$ kaplani sg rowniez przewodniczgcymi zgromadzenia wiernych,
ktore ze swej istoty jest zgromadzeniem eucharystycznym, lecz
w o wiele mniejszym zakresie niz diecezja. Reprezentujg oni nato-
miast to zgromadzenie wiernych w kaplanskim gronie pod przewod-
nictwem biskupa, czyli reprezentuja je znowu w ramach tej wspo6l-
noty, ktéra sob6r nazywa prezbiterium diecezji. Diecezja bowiem
jak i kazde zgromadzenie wiernych jest KosSciolem powszechnym
w miniaturze. Mimo to jednak realizuje sie w niej to wszystko, co
w Kosciele powszechnym.

W oparciu o powyzsze dochodzimy do nastepujgcych wnioskow.
Podobnie jak w instytucji episkopatu podkreslono jego kolegialnosé,
ktéra w niczym nie ujmuje godnosci i wtadzy papiezowi, tak i w ra-
mach prezbiterium diecezjalnego podkreslono kolegialno$¢ kaplan-
skiego grona, do ktorego nalezg i ktére tworzg przedstawiciele lo-
kalnych zgromadzen wiernych z biskupem na czele. Wykonujg oni
swoéj kaplanski urzad nie we wlasnym imieniu, lecz partycypujac
we wladzy biskupa. Jak episkopat.wraz z papiezem, a nigdy bez
niego, tworzy kolegium w ramach Kosciola powszechnego, tak ka-
plani wraz z biskupem tworza rowniez kolegium w ramach Ko$ciola
diecezjalnego. Stusznie wiec powtdérzy¢ mozna za jednym z komen-
tatorow Konstytucji Lumen Gentium, ze powyzsze twierdzenia
wnoszg wiele elementéw koniecznych do opracowania na nowo teo-
logii parafii w ramach Kosciola powszechnego 9.

W takiej sytuacji biskup jest — zdaniem soboru — zobowigza-
ny czyni¢ wszystko, aby zaistniala w ramach diecezjalnego prezbi-

7 Por.J. Giblet, art. cyt., s. 209.

8 Porr W. Beinert, Um das dritte Kirchenattribut, Essen 1964,
s. 376—3171.

9 Por. A. Grillmeier, Kommentar zum Artikel 28 der Kirchenkonsti-
tution, w: Das Zweite Vatikanische Konzil, cz. I, Freiburg 1966, s. 254.
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terium atmosfera $cisle rodzinna. Dekret o pasterskich zadaniach
biskupéw stwierdza, ze kaplani wraz z biskupem tworzg nie tylko
jedno prezbiterium, ale takze jedng rodzine, ktérej ojcem
jest biskup 1. Nawiagzuje sie tutaj do Konstytucji o Kosciele, ktora
poucza, ze biskup ma uwaza¢ kaplanéw za swoich synéw i przyja-
ci6l, a nie tylko za stugi (J 15, 15). Mozna wiec dodaé stwierdzenie
Konstytucji o obecnosci Kosciota w $wiecie wspdlczesnym, ze cho-
ciaz wladza w Kosciele nie jest pochodzenia demokratycznego ale
Bozego, to jednak czasy wspdlczesne, ktore sa w zasadzie czasami
demokracji dopomogly do glebszego jej zrozumienia i glebszego
ujecia 1. Wspomniany juz komentator A. Grillmeier stwier-
dza, ze wladza w Kosciele, pozostajgc wladzg z ustanowienia Boze-
go, nie moze by¢ ani komentowana, ani przezywana w kategoriach
feudalnego absolutyzmu 12.

W ramach diecezjalnej rodziny kaptanskiej, w ktorej biskup jest
ojcem, kaplani jego synami, a wobec siebie braémi, wszyscy razem
wzieci wnoszg wklad do duszpasterstwa ogdlnokoscielnego. Dlatego
tez Dekret o pasterskich zadaniach biskupéw poleca biskupowi zwo-
lywaé kaplanéw na wspdlne rozmowy duszpasterskie, i to nie tylko
przy jakiejs okazji, lecz zawsze kiedy to tylko jest mozliwe 13. Tyl-
ko wtedy mozna to zrealizowa¢, kiedy w ramach prezbiterium die-
cezjalnego zaistnieje ojcowskie zaufanie i synowskie przywigzanie
w stosunkach biskup-kaptan.

2. PRZYNALEZNOSC DO DIECEZJALNEGO PREZBITERIUM

Z tego, co wyzej powiedziano, wydawaé by sie moglo, ze do gro-
na kaplanskiego tworzgcego prezbiterium diecezji, nalezy zaliczy¢
tylko i wylacznie kaplanéw diecezjalnych. Soboér jednak wyraznie
stwierdza, ze prezbiterium diecezji nalezy rozumie¢ w sensie posze-
rzonym, uwzgledniajgc przy tym réwniez przynaleznosé kaplanéw
zakonnych. Co prawda Konstytucya dogmatyczna o Kosciele mowi,
ze: ,,... z kolegium biskupim zwigzani sg $cisle z tytulu kaplanstwa
i Swietego postugiwania wszyscy kaplani, zaré6wno diecezjalni jak
i zakonni, i stosownie do swego powolania oraz otrzymanej
laski sluzg dobru catego Kosciola”. To jednak jesli chodzi o pro-
blem kaplanéw zakonnych moze nasuwa¢ sie tu trudno$¢ w inter-

10 .. Unum constituunt presbyterium atque familiam unam, cuius pater
est Episcopus”. Decretum de pastorali munere episcoporum, Acta Apostolicae
Sedis 58(1966)687.

11 Por. Konstytucja pastoralna o obecno$ci Ko$ciola w S$wiecie wspot-
czesnym. w: Sobér Watykanski II, Poznah 1968, s. 899.

12 Por. A.Grillmeier, art. cyt., s. 254.

13 Por. Decretum de pastorali munere Episcoporum, art. cyt., s. 687.
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pretacji niniejszej wypowiedzi soboru. Kaplani zakonni posiadajg
bowiem swoich przetozonych zakonnych, ktérzy pelnig role ordyna-
riuszy, swoje wlasne konstytucje zakonne, swoje wlasne zadania tak
natury indywidualiej (ascetycznej), jak i wspdlnotowej (exempti,
non exempti).

Aby ustrzec powyzsze stwierdzenie Konstytucji przed niewlasci-
wg interpretacja, w Dekrecie o pasterskich zadaniach biskupéw do-
konano uscislenia i szczegdlowego opisania warunkow, ktoére stano-
wig o przynaleznosci kaptanéw zakonnych do prezbiterium diecezji.

Dekret méwi, ze wszyscy kaplani zakonni zakondéw wyjetych
i niewyjetych sa w zasiegu wladzy ordynariusza miejsca, czyli bi-
skupa ordynariusza diecezji. Zasieg wladzy ordynariusza miejsca
obejmuje to wszystko, co dotyczy kultu publicznego (wyjatek sta-
nowi wlasny ryt zakonny), troski duszpasterskiej, gloszenia stowa
Bozego, wychowania religijnego i moralnego wiernych, formacji
katechetycznej i liturgicznej oraz tych wszystkich spraw, ktore sa
Scisle zwigzane z realizacjg postannictwa apostolskiego 14.

Powyzsze czynno$ci wyplywaja u kaplanéw zakonnych nie
z ich statusu zakonnego, ale kaplanskiego. Jako czynnosci $cisle ka-
planskie mogg by¢ wiec wykonywane tylko w Scisltej wiezi z bisku-
pem. Stad tez powiedzie¢ mozna w $wietle tegoz Dekretu, ze sobor
dokonal sprecyzowania nastepujacej zasady: kazdy kaptan, zaré6wno
diecezjalny, jak i zakonny z koniecznosci przynalezy do prezbite-
rium diecezji i pozostaje w Scistej wiezi z biskupem oraz podlega
biskupowi we wszystkim, co dotyczy budowania Kosciola diecezjal-
nego. Egzempcja bowiem wcale nie oznacza niezaleznosci od bisku-
pa, gdyz lacznosé z papiezem jako glowa kolegium biskupiego moz-
liwa jest dopiero dzieki lgcznosci z biskupem jako glowg kolegium
diecezjalnego 5. Reguly zakonne natomiast i wszelkie przywileje —
jak stwierdza w komentarzu A. Grillmeier — nie majg wca-
le na celu wyizolowania kaptanéw zakonnych z Kosciola, ale jeszcze
glebsze ich wlgczenie w koscielng wspdlnote kaplanskg. Mozna po-
wiedzie¢, ze ten wlasnie fakt wlgczenia we wspolnote stanowi takze
punkt wyjscia dla odnowy zycia zakonnego w duchu wskazan so-
boru. Prezbiterium wiec diecezji to wspdlnota kaplanéw diecezjal-
nych, jak i zakonnych z biskupem na czele.

3. STOSUNEK KAPLANA DO BISKUPA

Konstytucja dogmatyczna o Kosciele wskazuje na $cislg lgcznosé
kaplana z biskupem. Uwaza kaplanéw za wspélpracownikéw, po-

14 Por. Decretum de pastorali munere Episcoporum, art. cyt., s. 687.
5 Por.J. Giblet, art. cyt., s. 209—210.
18 Por. A. Grillmeier, art. cyt., s. 255.



32 KS. ROMUALD LUKASZYK

mocnik6w i narzedzie wykonawcze biskupa. Z drugiej strony jednak
podkresla, ze sg oni wspdluczestnikami pelni kaptanstwa, ktére po-
siada biskup. W realizacji za§ postannictwa biskupiego sg koniecz-
nym ogniwem, bez ktérego ich postannictwo jest niemozliwe. Ten
punkt widzenia trzeba mieé na uwadze, chcge mowié o stosunku
kaplana do biskupa, i w tym tez Swietle rozwigzywa¢ trzeba prob-
lem czci, jaka kaplan winien biskupowi, postuszenstwa, ktérym po-
winien si¢ odznaczaé, realizujac postannictwo apostolskie i pokory,
ktéra powinna cechowaé¢ jego kapltanskg postawe. Wyklucza sie
dzieki temu od razu feudalne rozumienie wymienionych wyzej
cn6t, ktorymi reguluje kaplan swoéj stosunek do biskupa, i stawia
si¢ ten stosunek na plaszczyznie osobowej. Jedynie bowiem
w oparciu o osobowg plaszczyzne zbudowaé mozna fundament dla
dzialania nadprzyrodzonego, dla laski, tak w sensie istotowym jak
i funkcjonalnym.

Dekret o postugiwaniu i 2yciu kaptanéw (n. 7), méwigc o czci,
jaka cechowa¢ winna kaplana wobec biskupa, podkresla jako
podstawe tej czci pelnie sakramentu kaplanstwa, ktorg cie-
szg sie biskupi. Stad tez szacunek oddawany biskupom jest niczym
innym, jak tylko docenieniem w biskupie autorytetu Chrystusa,
najwyzszego pasterzal’. Z drugiej strony — co wynika juz nie
z Dekretu, ale z faktu uczestnictwa kazdego kaplana w kaplanstwie
Chrystusa i faktu przynaleznosci do prezbiterium diecezjalnego —
postawa szacunku wobec biskupa nie moze mie¢ charakteru stuzal-
czego, ale musi byé oparta na godnosci osoby ludzkiej. Ma to wiec
by¢ postawa synowskiego zaufania a nie leku, postawa bezposred-
nio$ci a nie unizonosci, postawa prostoty a nie bizantyjskiej uprzej-
mosci, postawa wolnosci a nie niewolnictwa, postawa miltosci i za-
troskania o dobro wspoélne, ktéremu stuzy cale prezbiterium diece-
zji. Jedynie bowiem taki szacunek moze byé¢ réwnowaznikiem sto-
sunkow w ramach prezbiterium diecezjalnego, na czele ktérego stoi
biskup. '

W nastepnym zdaniu dodaje Dekret, ze zwigzek z biskupem to
wspolnota mitosci. W tej wspoélnocie tkwia (adhaerent) wszyscy ka-
plani, stad tez ich postawe wobec biskupa cechowaé powinna mi-
tosé pelna prostoty i postuszenstwo — sincera caritate et oboedien-
tia (postuszenstwo chyba tez pelne prostoty, jesli przyjmiemy, ze
slowo sincera odnosi sie tutaj zaréwno do caritate jak i do oboedien-
tia). A ze chodzi tu o posluszenstwo w sensie teologicznym i osobo-
wym, wskazujg na to dalsze stowa Dekretu: Quae sacerdotalis oboe-
dientia, cooperationis spiritu perfusa, fundatur in ipsa participatio-
ne ministerii episcopalis 18, Uczestnictwo wiec w poslugiwaniu bi-

17 Por. Decretum de Presbyterorum ministerio et vita, Typis Polyglottis
Vaticanis 1965, s. 16.
18 Por. tamze, s. 16.
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skupim jest fundamentem posluszenstwa kaplanskiego, jest
postuszenstwem na plaszczyznie godnosci osoby ludzkiej, tak ze
strony przelozonego, jak i jego wspdbpracownika.

Pokora natomiast, ktéra powinna cechowaé¢ kaplana, zwigzana
jest Scisle z postuszenstwem wobec prawowitych zwierzchnikéw.
Dzieki postuszenstwu bowiem bedzie kaptan w duchu wiary przyj-
mowal nakazy i zalecenia biskupa. Lecz pokora i posluszenstwo nie
moze ogranicza¢ ani zabija¢é wolnosci i inicjatywy kapltana. Dlatego
tez winien on podejmowaé wszelkg stuzbe w zakresie swoich kom-
petencji z troski o dobro Kosciola i z milo$ci ku Kosciotowi 19,

Konstytucja dogmatyczna o KoSciele zaznacza, ze kaplan powi-
nien wnosi¢ swo6j wlasny wklad do duszpasterstwa. Chodzi tu jed-
nak nie tyle o realizacje tylko jakiegos z gory wytyczonego planu
duszpasterskiej pracy na terenie wlasnej wspoélnoty wiernych, ale
o wklad bardziej ogélny w duszpasterstwo diecezji -—— a nawet
w duszpasterstwo ogolnokoscielne — jak zaznacza wspomniana
Konstytucja (n. 28).

Dekret natomiast usScisla, w jaki spos6b nalezy wnosi¢ swaj
wklad w duszpasterstwo diecezji. Mozna to wnioskowaé¢ z obowigz-
kow, jakie miedzy innymi naklada sobér na biskupow. Biskupi —
mowi Dekret — powinni chetnie stuchaé zdania kaplanéw i zasiegaé
ich rady oraz omawia¢ z nimi sprawy, dotyczace duszpasterstwa
i dobra diecezji. Bp Wé jcik omawiajac to zagadnienie wsp6i-
udzialu kaplanow w zarzadzie Kosciolem, wyjasnia, ze chociaz
w schemacie postulat ten zostal wyrazony tylko w formie orzekajg-
cej, to w Dekrecie biskupom wyraznie zalecono, aby stuchali
zdania kaplanow i zasiegali ich rady 20.

Dla kaplana plyna wiec z tego tytulu specjalne obowigzki, ktore
formujg na pierwszym miejscu jego stosunek do biskupa. Jest on
zobowigzany do twoérczego wkladu w dobro diecezji. Istnieje bo-
wiem niezwykle szeroki wachlarz problemdéw duszpasterskich, ktére
przejawiajg sie najbardziej konkretnie w pracy parafialnej czy tez
wspolnotowej. Pozostawiono wiec kaplanom rozlegte pole do ekspe-
rymentdw, nie tyle odgérnie kierowanych, ale osobiScie przez nich
inspirowanych i przeprowadzanych na wlasnym terenie po to, by
z pozytywnych wynikéw mogli korzysta¢ inni duszpasterze na tere-
nie diecezji, a nawet KosSciola powszechnego. Wypracowywanie roz-
nych form duszpasterstwa i sposobéw przekazywania Bozego stowa,
to dziedzina, w ramach ktorej obracaé sie¢ winny rozmowy kaplanéw
z biskupem. Ich rady i doswiadczenia moga bowiem w wydatny spo-
s6b pomdc biskupowi w kierowaniu pracg duszpasterskg w diecezji.

1 Por. P. Golebiowski, Rozwéj prawem 2zycia kaplana, Ateneum
Kaplanskie 69(1966)225—226.

20 Por. W. Wéjcik, Udziat kaplanéw w zarzqdzie Ko§ciolem, Ateneum
Kaptanskie 69(1966)219—220.
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Rownoczesnie poszerza sie przez to odpowiedzialnosé poszezegolnych
kaplanéw za duszpasterstwo w diecezji i daje szerokie pole do oso-
bistej inicjatywy. Chociaz biskup nie moze wywiera¢ jakiegokol-
wiek nacisku, ograniczajgc przez to swobode pracy kaplanéw w ra-
mach kolegium diecezjalnego to w tejze pracy kaplani powinni
odznacza¢ sie omoéwiong juz wyze] postawa kaplanska?.

Reasumujac przedstawione wyzej zasady pracy duszpastersklej,
nakre$lone przez Sobdor Watykanski II, trzeba podkreslié, ze sobor
tak od strony teologicznej, jak i osobowej dowartosciowal role ka-
plana diecezjalnego i kaplana zakonnego jako wspoélpracownika
urzedu biskupiego. Uczynil go bardziej tworczym niz dotad inicja-
torem pracy duszpasterskiej w diecezji, ale w zamian za to. obarczyl
go wiekszg wspoélodpowiedzialnoscig.

'

SORGSAME MITARBEITER DER ORDNUNG DER BISCHOFE

Das Zweite Vatikanische Konzil hat das obengenannte Problem in der
Dogmatischen Konstitution iiber die Kirche (28), sowie auch in dem Dekret
iiber die Hirtenaufgabe der Bischiofe in der Kirche und im Dekret .iiber den
Dienst und das Leben der Priester entwickelt. Der Verfasser machte sich
zum Zijel dieser Arbeit die Zusammenhidnge dieser Konzilsaussagen zu
erldutern und diese in pastoral-theologischem Aspekt zu interpretieren.

Im ersten Abschnitt wurde des Problem des Priesterkollegiums bespro-
chen. Seit dem Mittelalter und Tridentinum wurde ordo dem corpus eucha-
risticum, und iurisdictio dem corpus mysticum zugewiesen. So ist das Priester-
kollegium verschwunden und den Bischofen wurde die iurisdictio in weit-
ldufiger Weise zugeteilt. Die Wiederentdeckung der bischoflichen Kollegiali-
tdt und das Bewusstsein der engen Solidaritdt in der mxssionarischen Arbeit,
haben zur Wiederaufwertung des Presbyteriums gefiihrt.

Der zweite Abschnitt enthédlt die Begriindung, warum die Dlozesan-
-sowie die Ordenspriester zum Presbyterium angehoren, und der Bischof
zugleich Vater der ersten sowie der zweiten Priestergruppe ist.

Im dritten Abschnitt erkldrt der Verfasser, welche Formen die gegen-
seitigen Beziehungen zwischen dem Bischof und dem Priester annehmen
kénnen, und zwar nicht auf der Ebene einer Abhingigkeit, sondern auf der
Ebene eines familiaren Verhéltnisses.

Im ganzen wurde gezeigt, wie das Konzil die Bedeutung des Dibzesan-
und Ordenspriesters theologisch und personalistisch als Mitarbeiter der
Ordnung der Bischofe wiederaufgewertet hat.

2t Por. T. G. Barbarena, Kollegialitit auf diczesaner Ebene: Das
Priestertum in der Westkirche, Concilium 1{1965)637.



