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KARL HERMANN SCHELKLE, Wort und Schrift. Beitrdge zur Auslegung und
Auslegungsgeschichte des Neuen Testamentes, Diisseldorf 1966, Patmos—
Verlag, s. 322.

Obecnie recenzowana pozycja stanowi zbiorowe wydanie wielu publi-
kacji autora, opracowanych w czasie jego 17-letniej dzialalno$ci naukowej
i dydaktycznej na uniwersytetach Wiirzburga i Tybingi. Inicjatywe tego
wydania podjelo wydawnictwo Patmos z ktérym autor jest osobi$cie zwia-
zany jako wspolwydawca serii Geistliche Schriftlesung — Erlduterungen
zum N. T. fiir die geistliche Lesung.

Calo§¢ podzielono na trzy czeSci grupujac tematycznie poszczegdlne
opracowania. Podzial ten w zasadzie stuszny, spowodowal jednak zestawie-
nie obok siebie prac prawdziwie odkrywczych oraz uje¢ zblizajgcych sie
do wspomnianej powyzej serii.

W artykulach pierwszej czeSci autor analizuje pojecie stowa Bozego oraz
zasady hermeneutyczne, jakie mozna odnalezé w samym PiSmie §w.

W drugiej czeSci, obejmujgcej artykuly dotyczace teologii biblijnej
N. Testamentu, zamieszczono w jednej grupie tematycznej zagadnienia pery-
kop ewangelicznych o dziecinstwie Jezusa, Jego mece, problem objawienia
Boga jedynego i troistego w N. Testamencie, a wreszcie zagadnienie Kos-
ciola czaséw apostolskich. W drugiej grupie tematycznej tej czeSci polg-
czono razem caly szereg artykuléow analizujgcych roézne zagadnienia moral-
no$ci chrze$cijanskiej. W tych wilasnie pracach autor bardzo czesto prze-
chodzi do problematyki naszych czaséw stawiajgc konkretne pytanie — np.
odnosnie malzenstwa chrzeScijanskiego czy bezzenno$ci duchowienstwa.

W trzeciej cze$ci zgromadzono prace autora dotyczace badan nad
egzegeza Ojcow, przede wszystkim odno$nie do trudniejszych teologicznie
zagadnien listu do Rzymian. Autor wielokrotnie stwierdza owocnoé§¢ badan
tego typu dla zrozumienia dziejow KoS$ciola, a przede wszystkim dla do-
strzezenia zalezno$ci uje¢ teologicznych od Srodowiska i konkretnej sytu-
acji KosSciota. Na przyklad ogromnie roézni sie tlumaczenie tych samych
miejsc Sw. Pawla, mowigcych o stosunku Ko$ciola do panstwa i synagogi
przez Ojcow z réznych czaséw. Roznice te mozna wytlumaczy¢ zaleznoS$cig
od rzeczywistego stosunku KoSciola do panistwa i synagogi.

We wszystkich artykutach, w wiekszoSci zwartych i trudnych w czy-
taniu, przebija duch ekumenizmu, zrozumienie znaczenia spotecznoS$ci chrzes-
cijanskiej i jej zycia, jak rowniez troska o misje wspdiczesnego KoSciola.

Ks. Jan Charytanski SJ, Warszawa

CTTO KNOCH, Der zweite Petrusbrief. Der Judasbrief, Diisseldorf 1967,
Patmos Verlag, s. 172.

Do wydawanej przez Patmos-Verlag serii ,,Malego Komentarza” do
Biblii Starego i Nowego Testamentu doszedl 6smy tom, po§wiecony drugie-
mu listowi sw. Piotra oraz listowi Judy. Otto Knoch, jego autor, postawit
sobie za zadanie da¢ w nim nawet niewyksztalconemu teologicznie czytelni-
kowi klucz do wilasSciwego zrozumienia obu wymienionych wyzej pism No-
wego Testamentu. By cel ten tym pekliej osiggnaé, umiescit on — whbrew
stosowanemu powszechnie w tego typu publikacjach schematowi — jeszcze
przed spisem treSci, krotki wstep, w ktéorym jasno przedstawia gléwne za-
lozenia listu, uwypuklajgc jego aktualno$§¢ na tle obecnej wewnatrzkosciel-
nej sytuacji. Pod wzgledem treSciowym nowy, popularny komentarz
uwzglednia i przyjmuje wyniki dyskusji, jaka w ostatnich latach toczyla
sie wokol problemu autorstwa i czasu powstania obydwu listow. Dla
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O. Knocha sg one dokumentem wiary drugiego pokolenia chrze$cijan,
ktére nie znalo juz apostoléw. Tzw. drugi list §w. Piotra jest dzielem nie-
znanego pisarza, ktory by¢é moze juz po $mierci ostatniego apostola podjat
sie zarliwej obrony uformowanej przez apostoléw tradycji koScielnej przed
bledami pierwszych propagatoréw gnozy. Podobny cel przy$§wiecal rowniez
Judzie, ,,bratu Jakuba” (obydwaj spoza kolegium apostolskiego), ktory w la-
tach 70—90 zredagowal pod adresem chrze$cijan swoje krotkie ostrzezenie,
znane dzi§ pod nazwg listu Judy. Autor komentarza potrafit w $§wietle tych
nowych stwierdzen odczyta¢ glebiej tekst obydwu pism. Widzi on w nich
np. §wiadectwo utrwalonego w KoSciele konnca I w. przekonania, ze inter-
pretacja nadana postannictwu Chrystusa przez apostoléw ;est miarodajng
normg wiary i moralno$ci dla wszystkich poézZniejszych pckolen chrze$ci-
janskich, przy czym wielokrotne powolywanie sie na osobe §w. Piotra, kio-
remu w duchu powszechnie wtedy przyjetej fikcji literackiej przypisuje sie
nawet autorstwo listu, ma podkres§la¢ znaczenie urzedu Piotrowego w prze-
kazywaniu tradycji ko$cielnej. Innym przejawem nowego odczytania przez
O. Knocha tekstu obydwu listéw sa jego uwagi dotyczace procesu for-
mowania sie¢ kanonu pism St. i N. Testamentu. Z listu Judy (wczesniejsze-
go niz 2 P), ktory bezkrytycznie wykorzystuje lub nawet cytuje obok pism
kanonicznych takze niekanoniczng literature judaistyczng, wynika, ze w la-
tach 70—90 nie bylo jeszcze w chrze§cijaiistwie jasnego wyodrebnienia
ksigg kanonicznych od apokryféw. Tzw. drugi list §w. Piotra, ktéry w swo-
im drugim rozdziale, bedagcym tre§ciowym i stylistycznym duplikatem listu
Judy, skrzetnie pomija wszelkie aluzje do apokryféw, ktéry zna wyraznie
ckreslony zbidr listow Pawlowych uwazanych za natchnione (2 P 3,16) oraz
tak mocno akcentuje zasade czytania Pisma §w. w $§wietle tradycji koScielnej
(1,20), jest Swiadectwem, ze na przelomie I i II w. kanon ksigg natchnio-
nych Starego, a nawet Nowego Testamentu byl juz wyrazniej zarysowany.

Ks. Alfred Cholewinski SJ, Rzym

ALBERT STROBEL, Das Buch Prediger (Kohelet), Diisseldorf 1967, Patmos-
Verlag, s. 192.

Dziewigty tom ,Maltego Komentarza” zajmuje sie Ksiega Eklezjasteg_a.
Czytelnik pragnacy blizej zapoznaé sie z tym zagadkowym utworem biblij-
nym znajdzie w niniejszym opracowaniu starannie przetlumaczony tekst
ksiegi oraz wyjatkowo przejrzysta jego egzegeze. Jest ona krétka, zwiezla
i w wiekszo§ci wypadkow przekonywujaca. Problemy wymagajace szersze-
g0 omowienia przesuniete zostaly do osobnych ekskursow, w ktorych nie-
kiére tematy poruszone przez ksiege Koheleta przedstawione sa na szerokim
tle calej literatury biblijnej, a nawet pozabiblijnej. We wprowadzeniu do
komentarza mozna znalezé rzeczowe informacje dotyczace miejsca, jakie
w literaturze madrosciowej St. Test. zajmuje Eklezjastes oraz zwigzkow, ja-
kie laczg te ksiege z piSmiennictwem sapiencjalaym Starozytnego Wschodu.
Obok wymienionych wyzej pozytywnych cech omawianego komentarza, spot-
ka¢ w nim takze mozna pewne braki. Nalezy do nich przede wszystkim za-
liczyé pominiecie we wstepie waznej i zywo dyskutowanej kwestii jednoSci
literackiej ksiegi. O sprawie tej dowiadujemy sie dopiero jakby mimocho-
dem z niektorych dalszych wywodow autora. Rozwigzanie, jakie w tym
wzgledzie przyjmuje A. Strobel, ze mianowicie prawie caly obecny tekst
ksiegi pochodzi od jednego pisarza natchnionego, a tylko ostatnie wiersze
12, 9—14 dodane =zostaly przez poOzniejszego redaktora, wydaje sie zbyt
jednostronne. W konsekwencji podjeta przez niego proba podzialu tekstu na
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