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Lang zdaje sobie w pelni sprawe z trudnoci opracowania dzi§ syn-
tezy nauki eklezjologicznej. Nurt reformatorski, wzmocniony dyskusjami
soborowymi, nie tylko przybral charakter krytyczny, ale nierzadko — nawet
u katolik6w — posiada posmak rewolucyjny. Autor dostrzega dwa prze-
ciwne niebezpieczefistwa, jakie zagrazajg wspoélcze$nie badaniom eklezjolo-
gicznym. Dazenie do oczyszczenia Kofciola z wiekowych nalecialo§ci prze-
slaniajacych jego wlasciwe oblicze moze prowadzi¢ do kwestionowania nawet
niezmiennych elementéw struktury Koéciola. Z drugiej strony zbyt aprio-
ryczne okreS$lanie owych niezmiennych elementéw prowadzi do zacie$niania
granic uzasadnionym dgzeniom reformatorskim. Nie jest latwo znalezé
dla reform wtlaSciwg droge zlotego Srodka, ktéra by nie podwazala rzeczy
nienaruszalnych ani nie kierowala sie nadmierna lekliwo$cia. Na tym tle
szczeg6lnego znaczenia nabieraja kwestie eklezjologiczne traktowane w teo-
logii fundamentalnej. W obecnej chwili odczuwa sie naglaca potrzebe zre-
widowania podrecznikowego ujecia tych zagadnien. Lang usiluje taks
rewizje przeprowadzi¢ w $§wietle wspélczesnych dyskusji teologicznych.

Poréwnujgc obecny uklad ksigzki z jej poprzednimi wydaniami trzeba
stwierdzié, ze autor wprowadzil w nim stosunkowo niewiele zmian, Zasad-
niczy schemat pozostat ten sam, najwyzej dodano niektére kwestie lub
zmieniono nagléwki rozdzialéw czy paragraféw. Tak wiec zamiast dawnego
tytulu Die Tradition als Quelle der gdéttlichen Offenbarung czytamy teraz
Die Tradition im Dienst der Offenbarungsvermittlung (s. 280). Uderza jed-
nak nietkniete dawne sformulowanie Die Irrtumslosigkeit der Heiligen
Schrift (s. 320), choté teologowie postuguja sie dzi§ chetniej pozytywnym
ujeciem moéwige raczej o ,prawdzie Pisma §w.”. Przybylo opracowanie
zwigzku nowotestamentowego XKofciola z Jezusem (s. 54—56), kolegialnego
zwigzania episkopatu monarchicznego (s. 129—131), problemu ekumenicznego
(s. 182—192), zwigzkow zachodzacych miedzy Pismem §w. a Tradycjg (s. 283
—295).

Pomimo, Ze zasadniczy uklad ksigzki pozostat zachowany, na kazdym
kroku dostrzega sie wplyw wspoéliczesnej problematyki i nowoczesnego spo-
sobu ujmowania zagadnienn. Wyraza sie to nie tylko w przytaczaniu naj-
nowszej bibliografii, lecz takze w ostroznym traktowaniu wszelkich kwestii.
Autor nie ulega latwo nowym kierunkom eklezjologicznym, lecz zdaje sobie
sprawe, Ze przy wspdélczesnym tempie badan takze teologicznych, dzisiejsze
hipotezy jutro moga staé sie tezami akceptowanymi przez wszystkich. Dla-
tego tez zaznacza i referuje problemy dyskusyjne i cho¢ nie tai swego
przywiazania do dotychczasowych koncepcji, nie wyklucza mozliwoéei po-
waznego ich zmodyfikowania w toku przysztych badan. Tak wiec mimo
wyraznego niedosytu odczuwanego przez czytelnika przy zapoznawaniu sie
7z nowg edycja eklezjologii Larga, trzeba wydanie to uznaé za zna-
mienny etap asymilowania przez podreczniki osiggnieé wspéiczesnych ba-
dan eklezjologicznych.

Ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

LEON VEUTHEY, Jean Duns Scot. Pensée théologique, Paris 1967, Editions
Franciscaines, s. 190.

O. Leon Veuthey, franciszkanin, ur. w 1896 r., uzyskal doktorat
z filozofii na uniwersytecie we Fryburgu Szwajcarskim. W latach 1932—42 .
byl profesorem papieskiego Atheneum Collegii Urbani de Propaganda Fide
w Rzymie. Obecnie jest profesorem Papieskiego Fakultetu Teologicznego
§w. Bonawentury. Zwroécil na siebie uwage dzielem Un grand educateur:
le Pére Girard nagrodzonym przez Akademie Francuskg oraz Fundacje
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~Lucerna”. Naukowe zainteresowania zwrocil przede wszystkim w kierunku
filozofii i duchowosci franciszkanskiej (por. np. S. Bonaventurae philosophia
christiana, Romae 1943 oraz Itinerarium animae franciscanum, Romae 1938).
Doskonalym przygotowaniem do studium o Szkocie byla jego rozprawa
Alexandre d’Alexandrie, Maitre de UUniversité de Paris (f 1314) wydana
w Paryzu w 1932 r.

W Jean Duns Scot autor zamierzyl podaé synteze teologicznej mySli
Dunsa Szkota sprowadzong — jak napisal — do jej zasadniczych linii.
Nie przeznaczyl jej dla ,teologéw z zawodu”, ale my$lal o szerszych kre-
gach czytelnikow interesujacych si¢ teologia oraz jednym z najwybitniejszych
jej przedstawicieli (s. 7). Postanowil pomingé polemiki zajmujgce sporo
miejsca w dzielach Szkota i ograniczy¢ sie do wykladu podanych przez
niego rozwigzan w harmonii z caloksztaltem jego mys$li teologicznej (s. 9).

We wstepie podal rys zycia Dunsa, omoéwil pozostawione przez niego
dziela i zestawil najcelniejsze wypowiedzi Pawtla VI z listu apostolskiego
Alma parens (14. VII. 1967) poswieconego jubileuszowi siedemsetnej rocznicy
urodzin Doktora Braci Mniejszych. Calo§¢ teologicznej my§li wielkiego przed-
stawiciela mlodszej szkoly franciszkanskiej zostala ujeta w czterech rozdzia-
lach. W pierwszym omoéwil autor szkotystyczne pojecie teologii; w drugim
jemy dzieki jednoznaczno$ci nazwy ,byt”) oraz o Troéjcy §w.; w rozdziale
podal nauke o Bogu jednym (Bog jest Bytem nieskoficzonym. Boga pozna-
irzecim pt. Bég jako poczatek i cel wszystkiego oméwil zagadnienie absolut-
nego prymatu Chrystusa akcentujgc problematyke streszczang w nazwach
,.Chrystus fizyczny”, ,,Chrystus mistyczny” i ,,Chrystus kosmiczny”. Dolaczyt
sprawe udzialu Dunsa w rozwoju nauki o Niepokalanym Poczeciu; czwarty
rozdziat zatytulowal Bdg ubdstwiajgcy. Omowil w nim cel czlowieka, zagad-
nienie taski (faska a milo§¢, taska a wola, szcze$liwo§¢ i zasluga, natura mi-
tosci, laska i przeznaczenie) oraz zycie sakramentalne (ustanowienie sakra-
mentow, przyczynowo$§¢ sakramentalna, natura przeistoczenia). W zakoncze-
niu zastanawia sie, wokod!l jakiej mysli centralnej nalezy konstruowaé syn-
teze teologii Szkota: prymatu wolno$ci, prymatu mitosci, prymatu Chrys-
tusa (chrystocentryzm) czy tez nalezy szukaé¢ syntezy w teocentryzmie,

Zadanie, jakie sobie postawil autor, nie bylo latwe, chociazby dlatego,
Z2e Duns Szkot byt i pozostal dla pézniejszych wiekéw mySlicielem
bardzo kontrowersyjnym. Woké6l jego osoby i pogladéw narosto poprzez
wieki mnoéstwo niekonczacych sie dyskusjii O. Veuthey przypomina
jedynie najistotniejsze z nich, na czym zyskala jasno$¢ wykladu. My$§l
Szkota prezentuje w oparciu o krytyczne watykanskie wydanie czesci
jego dziel, a pisma nie opublikowane dotad przez to wydawnictwo cytuje
za paryskim wydaniem Vivés. Starannie odréznia to, co wyszlo spod pidra
samego Dunsa, od tego, co nalezy przypisa¢ jego komentatorom.

Autor sadzi, ze niestusznie przedstawia sie Doktora Subtelnego, jako
upartego krytyka poprzednikdéw, a przede wszystkim §éw. Tomasza (czy-
nig to podreczniki teologii, ktére chetnie cytuja Szkota — czesto zreszta,
jak autor podkre§la, blednie jako przeciwnika Doktora Anielskiego, by
zwalczajac pierwszego zaakcentowaé¢ genialno§¢ drugiego). Zdaniem O. Veu-
they'a lektura pism Szkota prowadzi do innych nieco wnioskéw. Po
prostu Dunsa nie zawsze zadawalaly zaproponowane przed nim rozwig-
zania i dokladniej niZz inni dostrzegal ich slabe strony. Przeprowadzana przez
niego krytyka oraz podejmowane proéby nowych odpowiedzi mialty na celu
wskazanie szczeSliwszych rozwigzan. Jego krytyka nie kierowala sie zresztg
przede wszystkim przeciwko Akwinacie, ale przeciwko Henrykowi
z Gandawy, ktéry byl mu wspoélczesny (s. 8).

_Analiza tekstéw Doktora Subtelnego doprowadzila O. Veutheya do
wmqsku, ze Szkotowi przypisuje sie blednie caly szereg twierdzen.
Sadzi np., ze zupelnie bezpodstawnie z imieniem Dunsa wigze sie hipo-

14 — Collectanea theologica
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tetyczne ujecie tezy o motywie wecielenia: gdyby nawet Adam nie zgrzeszyt,
nastgpiioby wecielenie Stowa. Zdaniem O. Veutheya po raz pierwszy
problem ten postawil w formie hipotetycznej prawdopodobnie opat Rupert
(* 1135). Odpowiedzial on pozytywnie, jednak z zastrzeieniem, Zze w takim
przypadku Slowo przyszloby na ziemie, ale nie w ciele podlegajacym cier-
pieniom i Smierci. Podobne rozwigzanie podal w pierwszej polowie XII w.
Honoriusz z Autun. Poglad ten zostal jednak odrzucony przez ogoél teo-
logow z Bonawenturg i Tomaszem wlacznie. Zastuga Szkota—
zdaniem O. Veutheya — byl odwainy nawrét do porzuconej mysli
i przekroczenie terenu samych tylko przypuszczen: ,Co by bylo, gdyby..”
Przyjal on jako niewatpliwe twierdzenie, ze fakt tak doniosty jak weciele-
nie Slowa nie moze byé uzalezniony od grzechu i nalezy przyja¢, ze zostalo
ono niezaleznie od upadku czlowieka postanowione przez Boga, a odkupienie
nie jest ani jedynym, ani fundamentalnym, ani pierwszorzednym motywem
wecielenia (s. 88 nn.).

Zdaniem O. Veutheya blednie rowniez przypisuje sie Szkotowi
teze, ze sakramenty udzielajg laski na sposob przyczyny moralnej i twier-
dzi, ze Doktor Subtelny przyjmowal przyczynowo$¢ sprawcza dyspozytywna
sakramentow (3. 158—9). Szkot nie odrzucat tez przyjetej w teologii
i wierze nauki o przeistoczeniu proponujac termin adductio na miejsce
transsubstantiatio i nigdy nie pisal o adductio, ale o transsubstantiatio
adductiva, przez co stusznie podkre§lal, ze przeistoczenie bedgc przemiang
calej substancji chleba i wina w substancje ciala i krwi Chrystusa, nie
dokonuje w Nim jakiejkolwiek fizycznej czy metafizycznej zmiany (s. 169 nn.).
Podobnych interesujgcych korektur moina wiecej odnalezé na kartach
Jean Duns Scot (por. s. 42—3, 144, 148, 162).

W jednym jednak punkcie nie mozna przytakngé autorowi udanej syn-
tezy myS$li teologicznej Szkota, w tym mianowicie, gdzie twierdzi, ze
ksigzka jego nie jest dla ,teologéw z zawodu”. Trzeba podkre$li¢, ze row-
niez oni znajda w niej dla siebie wiele interesujacych ustepow.

Nalezatoby postulowaé¢, by cenne studium O. Veuthey’a ukazalo sie
w przekladzie na jezyk polski.

O. 8. C. Napioérkowski OFMConv, Lublin

JEAN MOUSSE S8J, Die Hoffnung, die in euch ist. Das Gottesreich der
irdischen Wirklichkeiten, Graz 1966, Verlag Styria, s. 224.

Autor ukazujac w swojej ksiazce funkcje, jakg spelnia nadzieja w zy-
ciu chrzeScijanina, przywraca jej wlaSciwe miejsce we wspolczesnym $§wie-
cie. W nowych perspektywach traci ona swéj pasywny charakter. Wycho-
dzac z tego stanowiska Moussé usiluje skorygowaé wspolczesne koncep-
cje o Swiecie. Zastosowana przez autora metoda opisu fenomenologicznego
przybliza cala problematyke do konkretnej rzeczywistosci zycia ludzkiego.

Kazdy czlowiek spodziewa sie czego$, oczekuje czego$, Zyje nadziejg.
Ten subiektywny stan okre$la autor mianem oczekiwania (Brwartung), je-
Zeli pozadane dobro mozna sobie wyobrazié, latwo je osiagngé, gdy wiaze
sie §cifle z zyciem na ziemi; nadziei za$§ (Hoffrung), gdy przedmiotem
pragnien sg wartoSci doskonale, wieczne.

Wzajemny stosunek nadziei i oczekiwan jest uwarunkowany duchem
epoki. Dawniej egzystencja ludzka byla czeéciej zagrozona epidemiami, gto-
dem, katastrofami. Czlowiek §wiadomy swej staboS$ci i ograniczono$ci uzna-
wal swojg zalezno§¢ od sil wyiszych i od nich spodziewal sie ocalenia. Wy-
kazywal on wieksza bierno$t oraz sklonno$¢ do kontemplacji, aby odpo-
wiedzie¢ tajemnicy natury i nawigzaé lgcznoéé z istotg wyzszg. Swiat wspél-



