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Ostatnia cze§é zawiera ,,Aneksy”: chronologie etapéw ustalania konsty-
tucji, szczegbly glosowan, schematy Rahnera i Congara, wykaz prze-
méwieA w auli soborowej, projekty poprawek do pierwotnego schematu
i r6zne sprawozdania.

Ks. Jan M. Szymusiak SJ, Warszawa

Sancti AURELII AUGUSTINI de Trinitate libri XV, cura et studio
W. J. Mountain, auxiliante Fr. Glorie, Turnholti 1968, Brepols
(Corpus Christianorum, Series Latina L i L a), s. CII + 775 (numeracja ciagla,
t. L, a od s. 381)

Znacznym wydarzeniem edytorskim jest ukazanie sie pierwszego wy-
dania krytycznego dziela §w. Augustyna O Tréjey Swietej. SzczeSli-
wym zbiegiem okoliczno$ci ten podwéjny tom jest jubileuszowym tomem
serii CCh, nosi numer 50 i jest faktycznie pieédziesiatym tomem wydru-
kowanym w tej serii, ktéra, jak wiadomo, wychodzi nie wedlug kolejnoSci
chronologicznej autor6w, lecz w miare, jak sa ukoificzone opracowania. Od
chwili zapowiedzi rozpoczecia prac nad ,nowym Migne’em”, jakim ma
byé CCh, uplynelo dwadzie§cia lat, a pietnascie od ukazania sie¢ pierwszego
tomu (dzieta katolickie Tertuliana) w 1954 r. Z tej okazji przypomniec
mozna, ze pierwsze tlumaczenie polskie wielkiego tego traktatu takze sta-
nowi tom jubileuszowy jako 25 pozycja serii Pisma Ojcéw KoSciola (Poz-
nan 1963, Ksiegarnia §w. Wojciecha, w przekladzie Marii Stokowskiej,
z opracowaniem J. M. Szymusiaka). We wstepie do przekiadu polskie-
go ubolewaliSmy nad tym, Ze nie ma jeszcze wydania krytycznego i positu-
giwali§my sie tekstem Benedyktynéw $§w. Maura (ParyZz 1688), wznowionym
w 1955 r. w serii Bibliotheque Augustinienne, lepszym od tekstu, podanego
przez Migne'a (t. 42), ktory wydrukowal wydanie Gaume’a (Paryz
1838—1839).

Dotychczas najlepszym bylo wydanie Maurynbéw, opierajace si¢ ma 30
rekopisach ze zbior6w francuskich, 11 watykanskich, 5 lowanskich oraz na
poprzednich wydaniach Amerbacha (1490), Erazma (1529) i teolo-
géw lowanskich (1576).

Po stwierdzeniu, ze wydanie Maurynéw i nieco lepsze wydanie P a-
chela (Mediolan 1489) sa zupelnie dostateczne wobec wymagan nawet dzi-
siejszej krytyki, autorzy nowego wydania W. J. Mountain SJi Fr. Glo-
rie uwazali jednak, Zze mozna ustali¢ jeszcze lepszy tekst i udowodnili to
podajac ponad 1500 przykladéw (s. XV—XLV) lekkich usterek, zawartych
w poprzednich wydaniach.

Przystapili wiec do przeglagdu 307 istniejacych od VIII wieku rekopiséw,
podajacych caly tekst De Trinitate oraz tysiecy znanych lub mniej znanych
cytatéw fragmentarycznych, siegajacych wieku V. Wybrali wreszcie pieé
rekopis6w jako wedlug ich mniemania najbardziej zblizonych do tzw. ar-
chetypu (oryginalu), uzupelniajac je trzynastoma, zblizonymi do nich oraz
czterema innymi, znacznie réznigcymi sie od poprzednich, ale zawierajgcymi
ugasadn‘ione warianty. Ostatecznie podzielili caly zestaw wybranych reko-
pisow na dwie grupy, z ktérych jedna wyratnie nawigzuje do rekopisu,
jaki §w. Prosper z Akwitanii otrzymal od samego Augustyna, a dru-
ga Swiadczy o starszym jeszcze archetypie, znanym pé6zniej Bedzie Czci-
godnemu. Ostateczna liczba uwzglednionych rekopiséw wydaje sie mniej-
sza pli u Maurynéw, w rzeczywisto§ci jednak ich wachlarz czasowy i topo-
grfaflczny jest o wiele szerszy, siegajac V wieku i uwzgledniajgc zbiory z ca-
}e; Europy oraz cytaty dziel innych autoréw, ktérych wydania krytyczne
istniejg. Jest to przyklad wspanialej wspélpracy zachodzgcej miedzy eru-
dytami réznych epok i réznego pochodzenia.
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Tekst jest przejrzysty, aparat krytyczny jasny i nie przecigzony. Nie-
uwzglednione warianty sg zestawione w oddzielnym dodatku (t. 2, Appen-
dix D, s. 571—586). Zestaw cytatow wystepujacych u réinych autor6éw. sta-
rozytnych, az do Alkuina, obejmuje Appendix E, (s. 589—598). Indeks
biblijny zajmuje ponad 100 stron (s. 601—721), a' indeks cytowanych przez
Augustyna autoré6w ponad 50 (s. 723—1774).

Wydawcy dali tutaj doskonale narzedzie pracy teologom, filologom i hi-
storykom oraz wszystkim $§wiatlym milo$énikom starozytnej tradycji chrze$-
cijanskiej.

Ks. Jan M. Szymusiak SJ, Warszawa

Y. M.-J. CONGAR OP, L’ecclésiologie du Haut Moyen Age. De S. Grégoire
le Grand d la désunion entre Byzance et Rome, Paris 1968, Les Editions
du Cerf, s. 420.

Opé6Znienia na drodze zdrowego ekumenizmu oraz wiekszo§¢ nieporo-
zumien, zachodzgcych dzisiaj w sporach nad reforma chrzeScijanskiego sty-
lu zycia, wynikajag z braku wilasSciwego pojecia natury KoSciola. Nie wy-
starczy ulozyé pieknej syntezy spekulatywnej o KoSciele, aby doj§¢ do
zgody. Trzeba tutaj jak zwykle badaé rozwdj myS$li chrzeScijanskiej na
przestrzeni wiekéw i, jak stwierdza wielki teoretyk metod historycznych
E. R. Curtius, ,przez wiele lat strugaé patyczki, zanim sie czlowiek
zdobedzie na ukladanie wielkiej syntezy”.

Y. Congar od lat mnozy monografie historyczne i dzieki temu moze
pozwoli¢ sobie na ujecia syntetyczne w wielu dziedzinach, ktére zwykle
przynosza niemalg korzy$¢é naukom teologicznym. Mozna wprawdzie Zzalo-
waé, ze nie dal nam jeszcze wynikéw swoich badan nad eklezjologia Ojcow
Koéciola, ale .niniejsza praca, po§wigcona eklezjologii okresu przejSciowego —
od kofica starozytno§ci do progu wilasciwego Sredniowiecza — obejmuje
pokolenia, w ktérych uksztaltowaly sie zasadnicze cechy Sredniowiecznej
wspoélnoty chrzeScijanskiej, mianowicie centralizmu rzymskiego i ostatecz-
nego rozbicia jedno$ci Ko$ciola na wspblnote wschodnig i zachodnia.

Dwie pierwsze czeSci dziela analizuja pojecie KoSciola, znaczenie pry-
matu rzymskiego oraz aspekty polityczne O6wczesnego papiestwa. Najwaz-
niejszym etapem ksztaltowania $redniowiecza byl okres karolinski. Zapo-
wiadal on juz $redniowiecze w niejednej dziedzinie, ale zachowat w og6l-
nym zarysie ideal eklezjologii starozytno$ci, szczegblnie wedlug Augu-
styna i Grzegorza Wielkiego. Mozna to stwierdzié przede wszyst-
kim w stylu stosunkéw, utrzymywanych miedzy Stolica Apostolskg a posz-
czegblnymi KoSciotami, nawet jeszcze w potowie IX wieku, kiedy zaczely
mnozyé sie odwolywania do Rzymu. Tu jednak zmienia sie pojecie Kos-
ciola — wspélnoty duchowej w pojecie wladzy nad duszami. Najwiekszy
papiez tego okresu, Mikolaj I (858—867) ma ,Swiadomo§é swojego obo-
wigzku, jako najwyzsza instancja w kwestiach sprawiedliwo$ci, pokoju
i jednoSci”. W jego pojeciu ,wladza papieska ma charakter monarchii pa-
storalnej” (s. 210). Dlatego tez nie waha sie on uzyé swego najwyzszego
autorytetu wobec S§wieckich, kréléw czy cesarzy, tak samo jak wobec niz-
szych przedstawicieli Ko$ciola. Znamienna jest tu postawa arcybiskupa
Reims, Hinkmara (845—882). Kiedy bowiem Hinkmar jako metro-
polita lgcznie z synodem prowincji zdjal z zajmowanego stanowiska bis-
kupa Soissons, Rothadusa, Mikolaj I, do ktérego EKothadus
apelowal, wrécit go do swoich praw na stolicy w Soissons. Hinkmar
przyjal decyzje rzymska, lecz jako dobry kanonista nie aprobowal jej, stwier-
dzajac, ze papiez uzyl! wladzy wbrew kanonom (non regulariter sed po-
tentialiter, s .177).



