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Tekst jest przejrzysty, aparat krytyczny jasny i nie przecigzony. Nie-
uwzglednione warianty sg zestawione w oddzielnym dodatku (t. 2, Appen-
dix D, s. 571—586). Zestaw cytatow wystepujacych u réinych autor6éw. sta-
rozytnych, az do Alkuina, obejmuje Appendix E, (s. 589—598). Indeks
biblijny zajmuje ponad 100 stron (s. 601—721), a' indeks cytowanych przez
Augustyna autoré6w ponad 50 (s. 723—1774).

Wydawcy dali tutaj doskonale narzedzie pracy teologom, filologom i hi-
storykom oraz wszystkim $§wiatlym milo$énikom starozytnej tradycji chrze$-
cijanskiej.

Ks. Jan M. Szymusiak SJ, Warszawa

Y. M.-J. CONGAR OP, L’ecclésiologie du Haut Moyen Age. De S. Grégoire
le Grand d la désunion entre Byzance et Rome, Paris 1968, Les Editions
du Cerf, s. 420.

Opé6Znienia na drodze zdrowego ekumenizmu oraz wiekszo§¢ nieporo-
zumien, zachodzgcych dzisiaj w sporach nad reforma chrzeScijanskiego sty-
lu zycia, wynikajag z braku wilasSciwego pojecia natury KoSciola. Nie wy-
starczy ulozyé pieknej syntezy spekulatywnej o KoSciele, aby doj§¢ do
zgody. Trzeba tutaj jak zwykle badaé rozwdj myS$li chrzeScijanskiej na
przestrzeni wiekéw i, jak stwierdza wielki teoretyk metod historycznych
E. R. Curtius, ,przez wiele lat strugaé patyczki, zanim sie czlowiek
zdobedzie na ukladanie wielkiej syntezy”.

Y. Congar od lat mnozy monografie historyczne i dzieki temu moze
pozwoli¢ sobie na ujecia syntetyczne w wielu dziedzinach, ktére zwykle
przynosza niemalg korzy$¢é naukom teologicznym. Mozna wprawdzie Zzalo-
waé, ze nie dal nam jeszcze wynikéw swoich badan nad eklezjologia Ojcow
Koéciola, ale .niniejsza praca, po§wigcona eklezjologii okresu przejSciowego —
od kofica starozytno§ci do progu wilasciwego Sredniowiecza — obejmuje
pokolenia, w ktérych uksztaltowaly sie zasadnicze cechy Sredniowiecznej
wspoélnoty chrzeScijanskiej, mianowicie centralizmu rzymskiego i ostatecz-
nego rozbicia jedno$ci Ko$ciola na wspblnote wschodnig i zachodnia.

Dwie pierwsze czeSci dziela analizuja pojecie KoSciola, znaczenie pry-
matu rzymskiego oraz aspekty polityczne O6wczesnego papiestwa. Najwaz-
niejszym etapem ksztaltowania $redniowiecza byl okres karolinski. Zapo-
wiadal on juz $redniowiecze w niejednej dziedzinie, ale zachowat w og6l-
nym zarysie ideal eklezjologii starozytno$ci, szczegblnie wedlug Augu-
styna i Grzegorza Wielkiego. Mozna to stwierdzié przede wszyst-
kim w stylu stosunkéw, utrzymywanych miedzy Stolica Apostolskg a posz-
czegblnymi KoSciotami, nawet jeszcze w potowie IX wieku, kiedy zaczely
mnozyé sie odwolywania do Rzymu. Tu jednak zmienia sie pojecie Kos-
ciola — wspélnoty duchowej w pojecie wladzy nad duszami. Najwiekszy
papiez tego okresu, Mikolaj I (858—867) ma ,Swiadomo§é swojego obo-
wigzku, jako najwyzsza instancja w kwestiach sprawiedliwo$ci, pokoju
i jednoSci”. W jego pojeciu ,wladza papieska ma charakter monarchii pa-
storalnej” (s. 210). Dlatego tez nie waha sie on uzyé swego najwyzszego
autorytetu wobec S§wieckich, kréléw czy cesarzy, tak samo jak wobec niz-
szych przedstawicieli Ko$ciola. Znamienna jest tu postawa arcybiskupa
Reims, Hinkmara (845—882). Kiedy bowiem Hinkmar jako metro-
polita lgcznie z synodem prowincji zdjal z zajmowanego stanowiska bis-
kupa Soissons, Rothadusa, Mikolaj I, do ktérego EKothadus
apelowal, wrécit go do swoich praw na stolicy w Soissons. Hinkmar
przyjal decyzje rzymska, lecz jako dobry kanonista nie aprobowal jej, stwier-
dzajac, ze papiez uzyl! wladzy wbrew kanonom (non regulariter sed po-
tentialiter, s .177).
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W tym okresie rozszerzyt sie¢ na caly Zachdd, i to z woli cesarza, nie
papieza, zwyczaj udzielania odznaczenia pallium wszystkim metropolitom,
pierwotnie wprowadzony w Rzymie dla biskupéw podmiejskich, jako znaku
ich 1gczno$ci z papieiem, potem dla biskupéw misyjnych w Anglii i Ger-
manii, teraz wreszcie jako znaku udzielonej jurysdykcji metropolitalnej.
Dotychczas metropolici nie zwracali sie do Rzymu z pro§ba o zatwierdze-
nie ich elekcji, a teraz nawet Hinkmar, twardy ,kolegialista”, uznaje,
ze jego wtladza metropolitalna jest emanacjg wladzy apostolskiej. Nastapila
wiec istotna zmiana w pojmowaniu jurysdykecji.

W innej dziedzinie znamiennym wydarzeniem epoki jest zawarcie umowy
i zacieSnienie wiezéw przyjazni miedzy dynastia Karolingéw i papiestwem.
W zwigzku z tym ustalilo sie panstwo papieskie (754), nastapila koronacja
cesarza w 800 roku, a — co najwazniejsze — powstala atmosfera dewo-
cyjna wokét §w. Piotra i jego nastepcy, biskupa Rzymu. Sama wladza pa-
pieska od razu na tym nic nie zyskala, skoro np. Karol Wielki prze-
prowadza reforme Ko$ciola frankonskiego bez udzialu papieza, ale tylko
w takim klimacie mogly powstaé stynne falszowane dokumenty, ktére sie
wybitnie przystuzyly do wzmozenia prestizu papieskiego na Zachodzie.
Pierwszy mianowicie to tzw. akt darowizny Konstantyna (Constitutum
Constantini), powstaly prawdopodobnie w Galii (ok. 870 r.), ktéry chyba
,hajwiecej zla przysporzyl! Ko$ciotowi, poniewaz przyczynil sie do ewoluciji
pojecia papiestwa jako wladzy politycznej o cechach cesarskich” (s. 198).
Drugi to seria falszywych dekretaliéw, takze pochodzenia galijskiego (m. in.
przeciw Hinkmarowi z Reims?), ktére dazg do wywyiszenia wiadzy
duchowej nad $§wieckimi. Autor doskonale streszcza cale zagadnienie, po-
dajgc zasadniczg bibliografie tematu (s. 228—232).

Trzecia cze$§é dziela przedstawia szczegbélowo etapy wzajemnego odda-
lania sie §wiata wschodniego i zachodniego. Okres karolifiski stanowi ostatni
etap zerwania wiezéw politycznych miedzy Rzymem i Wschodem. Pojecie
jednak KoS$ciola jako misterium, jako rzeczywisto$ci sakramentalnej pozo-
staje zasadniczo to samo na Wschodzie i na Zachodzie. Ale stala dagznos¢
idei rzymskiej do jedne$ci uniwersalnej ponad partykularyzmami narodo-
wymi oddziela wladze centralng od zywych o$rodkéw, gdzie tworzy sie
nowy typ czlowieka. Poza tym sztuczne utrzymywanie jednego jezyka —
lacinskiego, oddala uczonych (duchownych) od prostego ludu, liturgia zyje
swoim zyciem autonomicznym i staje sie widowiskiem. Na Wschodzie nato-
miast kulture dzielg §wieccy na réwni z duchownymi, liturgia odprawiana
w jezyku narodowym pozostaje wlasnofciag wiernych. Z tych réznych przy-
czyn eklezjologia utraca na Zachodzie swojg réwnowage wewnetrzng i za-
nika jej sens w $wiadomo$ci wiernych, dochodzac stopniowo do czystej
fenomenologii postepowan hierarchii. Kostnieja dwa $wiaty w ustalonych
postawach, ktére doprowadzajg do rozdarcia w 1054 roku.

_Wspaniale studium o. Congara, oparte bezpoérednio na Zrédlach,
moze sig¢ przyczynié do lepszego zrozumienia dgzen dzisiejszego ludu Boze-
go, do udzialu w czynnym zyciu KoSciola, szczegblnie dzieki obudzonej
$wiadomoS$ci swoich obowigzkéw i praw w KoSciele. Przyczyni sie takze
do rozwoju dazen ekumenicznych, ktére nurtuja wszystkie odlamy Kos-
ciota Chrystusowego, poniewaz otwiera czytelnikowi droge do lepszego poj-
mowania réznych mentalnosci w ich ksztaltowaniu sie i rozwoju.

Ks. Jan M. Szymusiak SJ, Warszawa
J. N. D. KELLY, Initiation d la doctrine des Péres de UEglise, ttum. z an-

gielskiego C. Tunmer OP, Paris 1968, le Cerf, s. 533, wstep do wersji
francuskiej napisat P. Th. Camelot OP.



