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Gustave THILS, Christentum ohne Religion?, ttum. z francuskjego Karlher-
mann Bergner, Salzburg 1969, Otto Miiller Verlag, s. 144.

Autor za przedmiot swej ksigzki obral modne obecnie wyrazenia jak
»wiara- bez religii”, ,bezreligijne chrze§cijanstwo”, ,areligijna interpretacja
Objawienia chrzescijanskiego”, ,desakralizacja” itp. Wielu fascynuje pro-
wokujacy charakter tych okre§len, a rozmaito$§é treSci podkiadana pod te
slowa wywoluje zamieszanie. Wobec nowej terminologii nie mozna zajaé
po prostu negatywnego stanowiska, gdyz miesci sie w niej czgstka prawdy,
ktéora Thils usiluje wydoby¢é pomimo, 2e w zasadzie wystepuje przeciw
naduzywaniu stownictwa powodujgcego nieporozumienia. Rzeczowe dysku-
sje sa mozliwe tylko po dokladnym sprecyzowaniu sensu wyrazéw ,religijny”
i ,sakralny”.

Thils neguje sensowno$é okre$lenia ,bezreligijne chrze§cijanstwo”,
lecz godzi sie z postulowaniem chrze$cijafistwa w formie ,mniej religinej”.
Postulat ten wynika z uznania samoistno$ci rzeczywisto§ci ziemskich i pel-
nej wartosci zycia chrzeScijanskiego w stanie ,$wieckim”.. Wszelka real-
no§¢ swiatowa juz ze swej natury jako stworzenie jest skierowana do Boga.
Na okreélenie tego faktu nie zachodzi jednak konieczno§é postugiwania sie
wyrazami ,religijne” czy ,sakralne”. W ogdle nalezy wyrazy te stosowaé
ostroznie i powsciagliwie, gdyz dyskusja nad ich wlasciwym znaczeniem
zaledwie rozwija sie i daleko do jej konca. '

Aktualne rozwazanie tego tematu wydaje sie¢ Thilsowi znamiennym
,znakiem czasu”, a mianowicie wezwaniem Koéciola do redukcji rozbudo-
wanego aparatu instytucjonalnego. Ko$ciél zmierza do swego ostatecznego
dopeilnienia w Krolestwie Bozym, a na ziemi stanowi przejSciowe narzedzie
dla osiggniecia tego celu. W Kroélestwie Bozym nie ma widzialnych form
organizacyjnych, bedacych jedynie przemijajaca pomoca dla Ludu Bozego
zgromadzonego w KoSciele. Pelniejsze ,,wrastanie” w Kroélestwo Boze wigze
sie ze zmniejszaniem wagi czasowych elementéw instytucjonalnych.’

Obecny kryzys aspektu instytucjonalnego w Kosciele moze wedlug
Thilsa z jednej strony oznaczaé pewna recesje wiary i dynamizmu
chrze$cijanskiego, z drugiej za§ — dowodzié kroku naprzéd w kierunku
pelni Krdélestwa Bozego. Jakie kryterium pozwoli rozstrzygnaé, czy zmniej-
szanie wagi czynnikéw instytucjonalnych jest objawem regresji chrzescijan-
stwa czy tez dowodem jego rozkwitu? Zdaniem Thilsa kryterium takiego
dostarcza sam cel KoSciola. Jezeli wiec wspolnota chrzescijanska postepuje
w wierze i miloSci, umniejszenie znaczenia elementéw instytucjonalnych
oznacza postep. Kiedy jednak nie wystepuje to zjawisko, wowczas nie-
zadowolenie z instytucji jest niestety dowodem braku zywej wiary, czyli
dowodem osltabienia chrzescijanstwa. Thils konkluduje oczywistym, jed-
nakze nierzadko pomijanym stwierdzeniem, ze jeszcze nie jesteSmy w niebie,
lecz zyjemy w okresie przejsciowym, owym ,czasie Kos$ciola”. Jest wiec
za wcze$nie na uwalnianie sie od tego wszystkiego, co przejSciowe i prze-
mijajace, jednym stowem — instytucjonalne. Wierzacy nie jest jeszcze
wybranym, a Ko$ciét nie stanowi Krélestwa Bozego w jego koncowym
stadium. .

Ksigzka jest wartosciowa pozycja jako wprowadzenie w dyskutowanag
problematyke. Powinien zajrzeé¢ do niej kazdy, kto szuka informacji na temat
modnych hasel teologicznych. Thils odstania Zrdodla dzisiejszych dyskusji.
W PiSmie §w. i Tradycji poszukuje wlasciwego rozumienia wiary i religii.
Wreszcie odpowiedZ te konfrontuje z pogladami patronéw wspoélczesnych
Ié?dykalnych kierunkow (Karl Barth, Dietrich Bonhoeffer, Harvey
> 0 X).
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