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zuje znaczenie nauki o wecieleniu i zmartwychwstaniu jako podstaw obecnos$ci
Chrystusa w Eucharystii.

Rozdzial czwarty, a zarazem ostatni, poS§wiecony jest dokladnej informacji
o szeregu artykuiéw, w ktérych odnajdujemy préby nowego, bardziej cato§-
ciowego, a zarazem w intencji autoréw blizszego wspélczesnemu czlowiekowi,
tlumaczenia tajemnicy Eucharystii. Wystepuja tu Salvaggi i Colombo,
Baciocchi, Schoonenberg, Schillebeeckx, Mulders oraz inni
mniej szeroko znani. Istotnym problemem tego rozdzialu jest transsignifika-
cja i transfinalizacja jako wspé6iczesne proby wytlumaczenia tajemnicy
Eucharystii.

Ksigzka J. Powersa wprowadza czytelnika we wspoélczesng problematy-
ke teologiczng Eucharystii, a zarazem ukazuje biblijne i historyczne podstawy
trwajacej dyskusji i dlatego ze wszech miar zastuguje na zapoznanie sie z nig,.
Wydaje sie jednak, ze przy studiowaniu jej czytelnik powinien dokladniej
przypomnieé sobie nauke encykliki Misterium fidei. Odnosi si¢ to przede
wszystkim do ostatniej partii czwartego rozdzialu. Napotykamy tam na pew-
ne twierdzenia, ktére wydaja sie trudne do przyjecia czy nawet budzace
watpliwoé¢: punktem centralnym Eucharystii jest nie przeistoczenie, ale obec-
no$é, uzaleznianie zatem obecnos$ci od transsubstancjacji jest nieszcze$§liwym
wykrzywieniem wita$ciwego zwigzku; do pelnosSci znaku sakramentalnego
Eucharystii nalezy rowniez spoteczno$é sprawujgca liturgie Eucharystii; trans-
substancjacja dokonuje sie poprzez transfinalizacje i transsignifikacje. Zasad-
niczg trudno$é stanowi tu brak bezposredniego odwolywania sie do wspom-
nianej encykliki. Te¢ prace musi przeprowadzi¢ sam czytelnik, by wydal sad
wlasSciwy o ostatniej partii tej ksigzki.

Ks. Jan Charytatiski SJ, Warszawa

Hermann VOLK — Friedrich WETTER, Geheimnis des Glaubens. Gegenwart
des Herrn und eucharistische Frommigkeit, Mainz 1968, Matthias—Griine-
wald—Verlag, s. 85.

Wspbiczesne dyskusje nad teologicznym ujeciem mauki o Eucharystii moga
budzi¢ niejednokrotnie zastrzezenia i leki, a z drugiej strony réwniez wywie-
ra¢ szkodliwy wplyw, o ile nie sg zupelnie ortodoksyjne, gdyz jako trudne
mogg byé Zle rozumiane. Trzeba jasno rozgraniczyé, co jest stale i niezmien-
ne, a co uwarunkowane historycznie w naszym spojrzeniu na Eucharystie.

Taki wlaénie cel postawil bp Hermann V olk, ordynariusz diecezji mogunc-
kiej, organizujgc kurs dla duchowienstwa swej diecezji. Referat teologiczny
wyglosit zaproszony bp Friedrich Wetter. Organizator za$§ zostawilt dla sie-
bie zagadnienie poboznoS$ci, odpowiadajgcej soborowemu ujeciu Eucharystii.
Oba referaty stanowig tre§¢ omawianej pozycji.

Bp Fr. Wetter podobnie jak J. Powers dosy¢é duzo miejsca po§wieca
zagadni@niom rozwoju historycznego nauki o Eucharystii. Nieco dokladniej
jednak omawia sprawe¢ Berengariusza i Soboru Trydenckiego. Podobnie
do poprzednio omawianego autora duzy nacisk kladzie na pojecie ,transsub-
stancja”. Podaje wymagania encykliki Misterium fidei, ale zarazem podkre-
§la, ze samg rzeczywisto§¢ nalezy dzi§ wyrazi¢ okref§leniami jednoznacznymi
dla wspéblczesnego czlowieka. Zajmuje wiec stanowisko réwniez wobec okre-
§len ,transfinalizacja” i ,transsignifikacja”. Przeciwnie niz J. Powers twier-
dzi, ze to wiasnie transsubstancja jest podstawa zmian, ktére mozemy kore§-
lié powyzszymi pojeciami, a nie odwrotnie. Pojeé tych nie nalezy jednak
w takim zrozumieniu odrzucaé. Podkreslajag one bowiem w Eucharystii ele-
menty zagubione w rozwoju teologii potrydenckiej, a zgodne z naukg N. Tes-
tamentu i zwracajgce uwage na aspekty Eucharystii szczegdlnie wazne dla
czlowieka XX w. Autor zgadza sie réwmiez mna podawanie ich zasadniczej
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treSci w gloszeniu stlowa Bozego. W jasny sposéb ustawia autor zagadnienie
pozaeucharystycznej obecno$ci Chrystusa.

Bp H. Volk rozpoczyna wyklad od zwrécenia uwagi na zmiany w poboz-
no$ci eucharystycznej, wprowadzone przez Sob6r Watykanski II. Konieczno$é .
takich zmian uzasadnia autor historyczno$cia zar6wno Kofciota, jak i poje-
dynczego czlowieka. W zmianach tych chodzi przede wszystkim o wysuniecie
na pierwszy plan Mszy §w., o zwigzek Komunii z Ofiarg i jasne sprecyzowa-
nie celu przechowywania Eucharystii, a wreszcie podkreS§lenie aspektu spo-
lecznego, wspbolnotowego Eucharystii. Dalej autor analizuje réine formy kul-
tu eucharystycznego i ustawia je wlaSciwie w Swietle Konstytucji o Liturgii
$wietej i nastepujgcych po niej instrukeji. ’

Podkre$lalem kilkakrotnie zbiezno§é problematyki ksigzki J. Powersa
i zwlaszcza pierwszej cze$ci obecnie omawianej pozycji. Istnieja jednak za-
sadnicze réznice. Druga pozycja jest skierowana wyraZnie do duszpasterzy
i dlatego pomija zbyt skomplikowane analizy oraz usiluje podawaé jasne i pre-
cyzyjne wskazania praktyczne. Dlatego jest o wiele latwiejsza w czytaniu
i mozna jg polecié wszystkim duszpasterzom.

Ks. Jan Charytanski SJ, Warszawa

H. M. FERET OP, L’Eucharistie, Pdque de Vunivers, Paryz 1966, Cerf, s. 126.

Opracowania J. Powersa i Fr. Wettera byly przede wszystkim anali-
zami teologicznymi, choé¢ uwzglednialy, a nawet podkre§laly znaczenie Pisma
§w. w pelnym zrozumieniu tajemnicy Eucharystii. Ksigzka H. M. Féret ana-
lizuje rzeczywisto$§é i typologie ,wyjScia”, pustyni, zdobycia Ziemi Obiecanej,
ofiare baranka i uczte ,wyj$cia” oraz ich twércze znaczenie w dalszej his-
torii Izraela 1 w tworzeniu sie §wiadomoS$ci religijnej narodu wybranego.

Omawianie Eucharystii rozpoczyna od rzeczywistoSci uczty ukazujac jej
zwigzek, a zarazem roéznice w odniesieniu do paschalnej uczty zydowskiej.
W tym kontek$cie omawia ré6wniez znaczenie ofiary Melchizedeka. Do udzialu
W nowej uczcie zaproszeni sg wszyscy ludzie, nie tylko naréd wybrany. Eucha-
rystia jest wiec sakramentem wsp6lnoty, jednoSci. Podkre§la to naturalny
znak chleba i wina, dzielo rak ludzkich, pokarm cztowieczy. Dlatego tez w ana-
lizowaniu Eucharystii nie nalezy oddzielaé Ciala eucharystycznego od Ciata
Mistycznego Chrystusa, jakim jest Ko$ci6l, lud Bozy.

Udzial w tej uczcie Nowego Przymierza jest jednocze$nie uczestnictwem
w Ofierze Chrystusa. Autor podkreS§la w niej z jednej strony odrzucenie Je-
zusa nieomal przez wszystkich, a z drugiej strony najglebsza mito§é ku Ojcu
i ludziom oraz najdoskonalsze postuszenstwo wobec Ojca. Tu autor nawigzuje
do Abrahama i jego ofiary, wychodzi jednak o wiele dalej poza przyjeta ty-
pologie podkres$lajagc moment obietnic Abrahamowych, wypelniajgeych sie
w Ofierze Chrystusa. Jednocze$nie wiec Eucharystia jest Pascha dziekczynie-
nia za wypelnione obietnice.

W ostatnim rozdziale autor analizuje zagadnienie obecno$ci Chrystusa
w Eucharystii, oczywi$cie w oparciu o dane biblijne. Jego zdaniem tlumacze-
nie symboliczne tej obecno$ci nie odpowiada Pismu §w. Dokonujace sie przej-
§cie od obrazow i typow Starego Testamentu do rzeczywisto§ci Nowego Tes-
tamentu, absolutna nowo$§é wydarzenia Ostatniej Wieczerzy, podkreSlaja ko-
nieczno$é realnego ujmowania tej obecno$ci. OczywiScie w nauce o obecnoS$ci
eucharystycznej nalezy uwzglednié prawde o wywyZzszonym ciele Jezusa
Chrystusa, by unikngé pojmowania w kategoriach przestrzennych i czaso-
wych. Trzeba jednak stwierdzié, ze wlaSnie w tym ostatnim rozdziale réw-
niez i u H. M Féret widaé pewne zubozenie danych biblijnych. Po wielu



