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NG oINGY & 167

Zdaniem Straetera teologowie holenderscy twierdza, ze dla zrealizo-
wania aggiornamento niemal wszystko nalezy w Ko§ciele zmienié. Historyczne
uwarunkowania czlowieka nie pozwalajg przyjmowaé spu$cizny przeszlo$ci
jako absolutnej normy bez poddania jej stosownej interpretacji. Straeter
podaje przyklady pogladow teologéw holenderskich, dokumentujac je obszer-
nymi wyjatkami z ich publikacji na temat transcendencji Boga, unii hipo-
statycznej, grzechu pierworodnego, dogmatéw maryjnych, rozwoju dogmatow
itp. Wyjatki te stwarzajg wrazenie calkowitego odejScia ich autoré6w od tra-
dycyjnych sformulowan wiary, co Straeter przy kazdej okazji skwapliwie
podkre§la, W wysilkach teologéw holenderskich nie potrafi dostrzec pozy-
tywnych stron, gdyZz nie uznaje mozliwosSci pluralizmu w teologii. Wyrwane
poglady teologow skonfrontowane z jednym systemem teologicznym nie-
uchronnie narzucaja ujemng ocene. Tymczasem wspé6iczeSni teologowie nie
tyle zastanawiajg sie nad mozliwo$cig pluralizmu w teologii, ile stykajg sie
na codzien z jego faktem. Stad wywodzg sie dyskusje nad okrefleniem gra-
nic pluralizmu i kryterium prawowierno$ci rozmaitych systeméw teologicz-
nych. Wywody Straetera bylyby pozyteczniejsze dla konfrontacji syste-
méw, gdyby uwzglednialy te dyskusje.

Ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Herbert MADINGER, Spreu und Weizen, Wien-Miinchen 1970, Verlag Herold,
s. 285.

Wielo$¢ kierunk6éw i opinii we wspoéiczesnym KosSciele powoduje niemate
zamieszanie. Nie jest latwo zorientowaé sie w przeréinych pradach nurtu-
jacych dzisiejszy KoSciél, a jeszcze trudniej nalezycie je ocenié. Klopoty te
odczuwajg nie tylko Swieccy, ale réwniez teologowie. Autor pragnie dostar-
czyé potrzebnych wytycznych osobom, ktérym trudno samodzielnie doj§é do
oceny opinii rozpowszechnianych w KoSciele. Zalozenia autora sa wiec w pei
uzasadnione, chociaz mozna mieé¢ zastrzezenia co do sposobu ich realizacji.
Ze wspoblczesnego piSmiennictwa teologicznego M adinger dokonuje dosé
jednostronnego wyboru zagadnien i pogladéw. Stusznie pietnuje ekstremi-
styczne pozycje, ktérych nie mozna pogodzié z tre§cig wiary chrzescijanskiej.
Jednakze obraz podawany przez autora nie jest pelny, gdyz pozyteczne
i owocne kierunki w dzisiejszej teologii katolickiej nie znajduja nalezytego
uwzglédnienia. Prowadzi to do zachwniania proporcji, a ksigzka wbrew
tytutowi zajmuje sie raczej ,plewami” niz ,pszenicg”.

Ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Theologische Quartalschrift 150(1970) z. s. 1—186, wydaje Erich Wewel Verlag,
Miinchen-Freiburg i. Br.

Najstarsze naukowe czasopismo teologiczne — ,Theologische Quartal-
schrift” — wydaje juz swoéj 150 tom. Redakcja rozpoczela go zeszytem za-
slugujgcym na uwage. Nie jest to przeglad czy krytyczna ocena dorobku
pisma legitymujacego sie okolo stu tysigcami zadrukowanych stron. Wiasciwe
przedstawienie po6ttorawiecznej historii kwartalnika wigze sie $§ciSle z dziejami
teologii tego okresu, w ktérym jeszcze wiele punktow czeka na wyja$nienie.
Ukazata sie juz pewna ilo§¢é rozpraw poSwieconych dorobkowi teologicznemu
oSrodka tybinskiego. Niewiele interesowano sie tamtejszymi stosunkami
i miejscowymi warunkami, w jakich rozwijala sie dzialalno§é pisma. Jubi«
leuszowy zeszyt wprowadza blizej w atmosfere pracy teologéw tybinskich.
Przedstawiono (tacznie z podobiznami) sylwetki glownych oséb zwigzanych



