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swe autor koncentruje przede wszystkim na nauce dotyczacej osoby Zba-
wiciela, bez pomijania takze zbawczego Jego dziela, ktére calg swag sku-
teczno$é czerpie z Jego osoby.

Chcac postugiwaé sie poprawnie Pismem §w., trzeba oczywiScie ustalié
wpierw jakie§ reguly hermeneutyczne. W rzeczy samej — stwierdza autor —
dogmatycy owego okresu poruszajg zagadnienie metody korzystania z Pis-
ma $w., ale wlas$nie pod tym wzgledem niejednokrotnie zaznacza sie u nich
rozbiezno$é miedzy regulg i jej stosowaniem, miedzy teorig i praktyks, mie-
dzy programem a jego przeprowadzeniem. Wielkg role odgrywajg tu czyn-
niki natury subiektywnej, tj. wewnetrzne nastawienie danego teologa i his-
toryczna sytuacja, w jakiej sie znalazi. Stad tez wylonita sie dla autora po-
trzeba dokonania uwaznej analizy owych historycznych sytuacji, ktére na-
rzucalty teologom sposéb korzystania z Pisma §w. R6zne mogg by¢ przyczyny
odmiennego postugiwania sie Pismem §w.; nie ulega jednak watpliwosci, ze
decydujacym czynnikiem bylo przeciwienistwo zarysowujgce sie dosé ostro
w okresie O$wiecenia miedzy egzegeza i dogmatyka, kiedy to na pierwszy
plan wysunely sie historyczno-krytyczne studia nad zyciem Chrystusa i teo-
logia biblijna i kiedy zaczely sie chwiaé dogmatyczne systemy scholastyki
i ortodoksyjnego protestantyzmu.

Teologowie niemieccy (tak katoliccy, jak i protestanccy) staneli wobec no-
wego i to wspélnego zadania, a mianowicie konieczno$ci uzgodnienia wyni-
kéw krytyczno-historycznych badan nad Pismem $§w., z jego znaczeniem teo-
logicznym oraz jak najowocniejszego wykorzystania ich dla samej teologii.
Dogmatycy protestanccy wykazali tu pewng wyzszo$§¢é nad dogmatykami ka-
tolickimi, poniewaz zabrali sie wcze$niej do intensywniejszego studium nad
Biblig. Réwnoczesne omawianie autoréw katolickich i protestanckich nie za-
ciera jednak réznicy w podejSciu do Pisma §w., ktéra cechuje oba wyzna-
nia. Uderza szczegbélnie fakt, ze przy ustalaniu znaczenia wypowiedzi Pis-
ma §w. teologom katolickim wielkie ustugi oddawal dogmat.

Ksigzka K. Reinhardta posiada zwlaszcza dzisiaj swoje znaczenie.
Obecnie katolicka teologia stoi przed problemem, czy dla nalezytego ujecia
treSci biblijnego objawienia, ma sie wyrzec metafizyczno-ontologicznych ka-
tegorii, jakimi si¢ dotychczas postugiwala. Wia$nie w dzisiejszej sytuacji ka-
toliccy teologowie moga sie wiele nauczyé z doswiadczen swoich protestanc-
kich kolegbéw, ktérzy poczynajac od epoki O$wiecenia zaczeli niemal catko-
wicie zarzucaé obiektywne i metafizyczne rozwazanie objawienia i wskutek
tego zostali zmuszeni uciekaé sie do coraz to nowych kategorii mys$lenia i do
opracowywania coraz to nowych system6éw. Autor zamyka swe dzielo cen-
nymi refleksjami nad problemem peilnego korzystania z Pisma $§w. nie tylko
w chrystologii, ale w ogéle w calej dogmatyce, problemem, ktéry w dobie
dzisiejszej przy wielkim rozwoju nauk biblijnych nabiera szczegbélnej do-
niostosci.
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Autor, ktéry jest profesorem teologii fundamentalnej na uniwersytecie
w Monachium, zbiera tutaj opublikowane w ciggu ostatnich kilku lat arty-
kuty dotyczace trzech dziedzin: wiary, Kosciota i ekumenii. Sg to, jak wia-
domo, problemy najbardziej dzisiaj kwestionowane i wzbudzajgce najwiecej
niepokoju. Dlatego tez Fries stara sie wytyczyé pewne linie orientacyjne,
pomocne dla zrozumienia i przezycia chrzescijanstwa w obecnym przejécio-
wym okresie.

Wiara chrzescijaiiska jest dzisiaj narazona na szczegdélne trudnosci. Jezeli
sie jag pojmie jako przyjecie pewnych tre§ci poznawczych, ktérych nie moz-
na doswiadczy¢ ani udowodnié, jezeli wiara jest powierzeniem swojej egzy-
stencji pewnej tajemnicy, zaufaniem komu$, wyrzeczeniem sie watpienia



i kwestionowania, to na pewno czasy dzisiejsze nie sprzyjajg wierze w ten
spos6b pojetej. Wiedza bowiem coraz to ‘bardziej poszerza zakres ludzkiego
poznania i tlumaczy nieraz to, co bylo dawniej zastrzezone wierze. Ponadto
czlowiek staje sie coraz bardziej §wiadomy swoich mozliwosci i coraz mniej
sklonny do powierzenia komu$§ swojej egzystencji. Wreszcie takze watpie-
nie i kwestionowanie jest jakby przymiotem dzisiejszej umystowosci, ktéra
o wszystkim pragnie przekona¢ sie osobiScie i niczego nie chce przyjmowaé
na §lepo.

Tego rodzaju sytuacja jest jednak bodZcem i wezwaniem dla chrzescija-
nina, aby swojg wiare glebiej przemyslal i lepiej pojal jej istote. Odkryje
on woéwczas, ze wiara nie jest jaka$§ zastepczg wiedza, ktéra by sie kurczyia
w miare postepu wiedzy prawdziwej. Struktura wiary jest personalistyczna,
a podstawowym aktem stwierdzenie ,wierze Tobie” — ,wierze w Ciebie".
Tre§¢ wiary odkrywa sie przez spotkanie osobowe, w ktérym zawiera sie
réwniez oddanie sie pewnej osobowej tajemnicy. Zresztg czlowiek w $wiecie
stale napotyka tajemnice i musi korzystaé z obcych sil, od ktérych jest za-
lezny. Ponadto wiara jest odpowiedzig na slowo i daje pewno$é, ale nie jest
to pewnos$é, dzieki ktérej ustalyby wszelkie pytania. Kazda odpowiedz wia-
ry jest poczatkiem nowych pytan. Podstawowym pytaniem, ktére stawia
wiara, jest pytanie o pochodzenie i sens istnienia. To pytanie nigdy nie mo-
ze ustaé.

W swoich rozwazaniach na temat KoS$ciola koncentruje sie Fries na
dzisiejszej sytuacji. Ujmuje jg w lapidarne hasito: nowe czasy wymagajg no-
wego Ko$ciota. Ko$ciét ten nie powinien ubolewaé nad dzisiejszymi czasa-
mi, ale uwazaé je za Boze wezwanie i w nich realizowaé Ewangelie. Wi-
nien uwazaé¢ sprawe Boga i Chrystusa za wazniejsza od wtasnej, tak jak
to zresztg odpowiada rzeczywisto§ci. Winien dazyé do uformowania §wia-
domego chrze§cijanstwa, gdyz tylko takie moze sie ostaé w dzisiejszym
spoteczenstwie. Nie znaczy to, jakoby religijnos¢ mas nie byla cenna, ale
Ko$ciél nie moze opieraé swojego dzialania i pracy na statystykach socjolo-
gicznych, gdyz te czesto zawieraja w sobie zludzenia. Ko$ci6l winien byé
wreszcie miejscem odpowiedzialnej wolnosci i poszanowania czlowieka. Zad-
na inna religia nie ceni czlowieka tak wysoko jak chrzeScijanstwo, ktére
uwaza czlowieka za obraz samego Boga. Wskazywanie i rozwigzywanie pro-
bleméw ludzkich w §wietle wiary jest dzisiaj szczegbélnym zadaniem Kosciola.

Ekumenizm byl zawsze jednym z gl6wnych zainteresowan autora. W chwili
obecnej padaja rézne zarzuty pod adresem ekumenizmu. W szczeg6blno$ci
twierdzi sie, ze przyczynil sie on do zatarcia granic miedzy chrze$cijanami,
a w konsekwencji do ostabienia wiary i wzmozenia niepokoju doktrynalnego.
W kilku artykutach autor wykazuje, jak wielkim zyskiem jest przejscie od
postawy polemicznej do postawy dialogu, oraz jak wiele wnosi ekumenizm
przez to, ze jest nieustannym bodZcem do prawdziwej odnowy Kosciota.
W ekumenizmie Fries widzi wyj§cie z dzisiejszego kryzysu KoSciota, je-
zeli oczywiScie wyjScia takiego nie uwaza sie za ré6wnoznaczne z osiggnie-
ciem spokoju, bezruchu, w ktérym nie byloby zadnych pytah i watpliwosci.
WyjSciem z kryzysu moze byé jedynie taki stan, w ktérym sytuacja Kos-
ciota nie bedzie wywolywala niepokoju, leku i nieobliczalnych reakecji. To
ostatnie za$§ nastepuje tym latwiej, im bardziej méwi sie o kryzysie i wy-
olbrzymia jego wilasciwe rozmiary.

Autor na pewno nie nalezy do dzisiejszej awangardy teologicznej. Nie szu-
ka nowych i niebezpiecznych drég, poruszajac sie raczej po przeoranym
juz terenie. Jest mimo to teologiem prawdziwie twérczym. Jego wkiad po-
lega na rozr6znieniu narzucajgcej sie dzi§ problematyki, oraz umieszczeniu
i rozwinieciu jej w kontek$cie wiary, ktéra pozostaje zawsze na mocnym
gruncie Pisma §w. i tradycji Ko$ciola. Wydaje sie, ze taka postawa jest dzi$
bardziej niz kiedykolwiek potrzebna.
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