Jan Charytanski

"Gewissenbildung", Joseph Hubertus
Huijts, z holenderskiego ttum.
Elisabeth Brohl 1 Willi Leson, KKoln
1969 : [recenzja]

Collectanea Theologica 41/4, 216-217

1971

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



210

Joseph Hubertus HUIJTS, Gewissensbildung, z holenderskiego tium. Elisa-
beth Brohl i Willy Leson, Koln 1969, Verlag J. Bachem, s. 263.

W poczatkach ostatniego wieku zaznaczylo si¢ w psychologii wyraZne za-
interesowanie moralnym przezyciem i postepowaniem cziowieka. Mimo jednak
ustawicznego wzrostu tego zainteresowania badania naukowe na tym od-
cinku nie dajg tak pelnych wynikéw, jak w innych dziatach psychologii.
Przede wszystkim ogromnie r6znig sie¢ miedzy sobg poszczegdlne ujecia, a po-
nadto dotycza jedynie fragmentéw, Autor recenzowanej pracy chcial przy-
czynié¢ sie do dalszego rozwoju tych badan i to przez podsuniecie pewnej syn-
tezy. Praca jego nie jest jednak jedynie oméwieniem poprzednich badan,
a wymienia ich autor ponad trzysta. Szczegélnym zadaniem postawionym
sobie przez autora, bylo zebranie ich w odpowiednim kontek§cie oraz ocena
krytyczna. Przede wszystkim jednak autor formuluje teorie¢ ukazujgcg wielkie
wspb6lizaleznosci, w ramach ktérych dokonuje si¢ moralne samourzeczywistnia-
nie sie czlowieka.

Te wtasnie teorie omawia autor w pierwszej czesSci swej pracy. Po przed-
stawieniu réznych znaczen stowa sumienie autor podkresla w nim na pierw-
szym miejscu moment stosunkéw miedzyosobowych. W sumieniu jednostka
przezywa swe odniesienie do innych, jak réwniez okre§la, ocenia, ,przyjmuje”
samg siebie. W te funkcje wlgczona jest cala osoba ludzka. Ostatni rozdziai
tej cze$ci podkre§la moment wedilug autora najwazniejszy: moralne samo-
urzeczywistnianie sie czlowieka okreS§lajgcego siebie poprzez poznane normy
i wewnetrzne nastawienia. Tu réwniez porusza zagadnienie heteronomii
i autonomii moralnej oraz sumienia jako zjawiska religijnego. Trzeba jednak
zaznaczyé, ze ten ostatni aspekt nie jest przez autora szczeg6lnie rozwijany.
Owszem, mozna napotkaé pewng krytyke katolickich ujeé, zbyt ubogich psy-
chologicznie. Obowigzek moralny wedlug teorii autora, wywodzi si¢ z wza-
jemnych stosunk6w miedzyludzkich, z okreflenia i uznania siebie, jak réwniez
precyzuje sie¢ odpowiednio do etapé6w rozwoju.

W drugiej cze§ci autor omawia bardziej zasadniczo najwazniejsze pozycje
gléwnych zagadnien. Przy omawianiu rozwoju osagdu moralnego skupia sie
przede wszystkim na badaniach Guy Fernalda i J. Piageta. Odno$-
nie do teorii tego ostatniego zbiera razem wyniki prac jego uczniéw, jak
i badaczy innych orientacji psychologicznych, by w koficowym wniosku wy-
kazaé pozytywy i braki tej waznej do dzi§ teorii. Drugim zasadniczym ele-
mentem jest poczucie winy. Wszystkim pracom badajacym poczucie winy
zarzuca autor przede wszystkim zbytnie wyobcowanie tego zagadnienia z cato-
ksztattu zycia ludzkiego. Pod hastem ,sumienie” rozpatruje autor zagadnie-
nie wewnetrznych moralnych przezyé cziowieka, Wszystkim pracom, np.
Clostermanna, Gilena, Schellera, zarzuca zbytnie przetadowanie
materialem, wynikajace z zalozefi ujecia caloksztaltu zagadnienia w przepro-
wadzonych badaniach. Cze§é te autor zamyka rozdzialem o postepowaniu
moralnym, ujmujgc pod tym tytulem zewnetrzne przejawy zycia moralnego.
Teoria naszkicowana w pierwszej cze§ci, stanowi w cze§ci drugiej §wiatlo
W ocenie poszczegblnych eksperymentalnych badan, jak réwniez podstawe
ukazywania kierunku dalszych badan.

Przede wszystkim jednak trzecia cze$é skupia sie na ukazaniu perspektyw
dalszych poszukiwan naukowych. Za hipoteze wyjéciowa autor przyjmuje uje-
cie moralnoS$ci jako podzielonej odpowiedzialno$ci. Odpowiedzialno§é realizuje
si¢ zawsze we wspélnocie z innymi, a z drugiej strony uzalezniona jest od
struktury konkretnego spoteczefistwa, jak réwniez od danych osobistych. Na
skutek dynamizmu i zmiennosci form zycia spolecznego cziowiek zmuszony
jest do wiekszej gietkoSci, do poszukiwania stalych i warto$ciowych model6w
postgpowania, a wiec jednocze§nie do dostosowania sie i do selektywnej
otwartoSci. W ten spos6éb sumienie zostalo ujete bardziej dynamicznie przy



jednoczesnym uwzglednieniu jego uwarunkowan i wplywu na ksztaltowanie
sie stosunké6w miedzyludzkich. W ostatnim rozdziale tej cze$ci, a zarazem
caloéci pracy, autor szkicuje profil rozwoju moralnego od niemowlectwa az
do mlodosci wigcznie. Pomija zagadnienie moralno$ci dojrzalej. Materiatl
zbiera z poprzednich opracowan. Podkresla jednak, ze poszczegb6lne dane po-
chodzg z badan przeprowadzanych w bardzo szerokim odcinku czasu, w roz-
nych Srodowiskach, a takze réznymi metodami i przy réznorodnos$ci zalozen
teoretycznych. Szkic ten moze wigc jedynie stanowi¢ pewng orientacje oraz
ukazuje konieczno$é dalszych badan, potwierdzajacych lub tez odrzucajg-
cych ogolniejsze sformutowania.

Przy czytaniu ksigzki uderza erudycja autora. Przedmiotem jego analizy sa
prace psychologiczne najrozmaitszych kierunk6éw, od badan scisle ekspery-
mentalnych uwzgledniajacych statystyczne obliczenia czynnikowe az do psy-
choanalizy w jej réoznych odcieniach. Co prawda autor ogranicza sie jedynie
do etap6éw rozwojowych, niemniej praca jego jest interesujgca w ogble w od-
niesieniu do zagadnien zycia moralnego. Co wiecej, autor uwzglednia réw-
niez oswietlenia filozoficzne, socjologiczne, jak i pedagogiczne. Nie zawsze
i nie we wszystkich sformulowania autor jest caltkowicie przekonywujacy.
Jak juz zaznaczylem, brak wyraZnego uwzglednienia powigzan miedzy zyciem
moralnym a religijnym. Niemniej wydaje sie, ze z powyzszg pracg powinni
sie zaznajomié¢ wykladowcy psychologii, pedagogiki, a takze katechetyki.
Ukazuje ona bowiem centralne zagadnienie sumienia w spos6b wszechstronny,
podkreslajac problemy uwarunkowane przemianami w zZyciu wsp6lczesnego
czlowieka.

Ks. Jan Charytarnski SJ, Warszawa

Gisela HOMMEL, Religionslose Erziehung in der christlichen Familie?, Miin-
chen 1969, Verlag J. Pfeiffer, s. 142.

Omawiana pozycja stanowi drugi tom serii Experiment Christentum, ktéra
wydajg Th. Sartory i O. Betz Zar6wno nazwiska autoréw serii, jak
nieco szokujacy jej tytul ukazujg jej specyficzne nastawienie, ktére nieomal
w calej pelni wystepuje w omawianej pozycji. Chodzi o poszukiwanie, eks-
perymentowanie nowych form my$§lowych i realizacji chrze$cijanstwa w Ko-
Sciele przysztosci, ktérego jeszcze nie znamy, ale ktoéry jawi sie dopiero w po-
szczegblnych wydarzeniach, poszukiwaniach, dyskusjach. Totez poszczegélne
tomiki nie podajg tez, recept czy ideologii. Poszukuja. Wymagajg krytycznego
przyjecia, zastanowienia.

Gisela Hommel, matka licznej rodziny, doskonale pamieta typ wycho-
wania religijnego, jakie sama odebrala w rodzinnym domu, ale zastanawia
sie, czy tak moze wychowywaé swe dzieci do zycia w KoSciele jutra. Kosciét
posoborowy to Ko$ciél nasladowania Chrystusa, ktéry wydal samego siebie,
Kos$ciét otwarty na problemy ludzkie, stuzgcy ludzkosci.

Autorka pragnie wiec méwié o rodzinie katolickiej réwniez otwartej na
wszystkie mozliwosci wspéblczesnego §wiata, a przede wszystkim na solidar-
no$é miedzyludzka. Konsekwentnie jednak domaga sie zerwania z atmosfera
cieplarniang, a wychowywania dzieci do wyboru decyzji. Nalezy utrzyma¢c
»Szcze§liwosé” dzieciistwa, ale przy ukazywaniu calej prawdy. Przede wszyst-
kim nie wolno unikaé sytuacji konfliktowych. Sg one konieczne do wychowa-
nia pelnej samodzielno$ci. B6g Stwoérca odlegly, zamieszkujacy dalekie, a dzi$
wlasciwie ,puste” niebo, musi staé sie dla S$wiadomosci dziecka obecny
w tym $§wiecie, powolujac do zaangazowania sie¢ w budowanie Kroélestwa Bo-
zego juz tu na ziemi. Ogromng role odgrywa w tym wychowanie przeciw
wszystkim przesadom rasowym i religijnym. Nalezy rowniez dziecko zetknaé
z problemem zla, winy, jako istotnego wymiaru zycia ludzkiego, prowadzac
do solidarnosci w cierpieniach Chrystusa na podstawie solidarnosci w jego
milosci.



