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Corporis (1943 r.) zdawala sie przekre§laé podstawowa teze¢ Kostera, przy-
szlo§é przyznala mu racje. W przedstawianiu idei KoSciola Sobér Watykan-
ski II przywro6cil pojeciu ludu Bozego nalezne miejsce. Tymczasem eklezjo-
logia, nawet w trzydzie§ci lat po ukazaniu si¢ ksigzki Kostera, nadal nie
osiggnela wilaSciwego poziomu teologicznego, a nawet poglebila sie nie-
pewnos$é i rozbiezno§ci w sposobie jej ujmowania.

Koleje pogladéow wyrazonych w Ekklesiologie im Werden sa charaktery-
styczne dla recepcji mys§li Kostera w teologii. Nie nalezy on do glo$nych
teologéw, latwo zyskujacych uznanie i szybko zaliczanych do ,modnych”.
Cechuje go jednak oryginalno§é i trafnosé intuicji teologicznej, ktéra poczat-
kowo budzi opory, lecz stopniowo zdobywa zwolennikéw, a nawet zwycieza.
Dobrze sie stalo, ze zebrano wazniejsze artykuly Kostera w jeden tom,
gdyz ulatwi to nalezytg ocene i przyjecie slusznych pogladéw tego teologa.

Ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawe

Jean Michel HANSSENS SJ, La liturgie d’Hippolyte. Documents et études, Ro-
ma 1970; Libreria Editrice dell’'Universita Gregoriana, s. 312.

Jest to juz drugie dzieto tegoz autora po§wiecone liturgii Hipolita. W pierw-
szym (La liturgie d’Hippolyte. Ses documents-Son titulaire-Ses origines et
son caractére, Roma 1959, s. 547) autor dokonal przegladu prawie wszystkich
liturgii starozytnych w celu wykazania aleksandryjskiego charakteru liturgii
Hipolita. Niniejsza praca zawiera synoptyczne zestawienie materiatow
dotyczacych tzw. Apostoliké parddosis. Jest to, jak wiadomo, starozytny doku-
ment koScielny, znany od dawna w wersji koptyjskiej, etiopskiej i arabskie}
ze zbioru Synodos Koéciola aleksandryjskiego. Stad niekiedy nazywano go
rowniez Egipskq konstytucjq koS$cielng.

W rzeczywistoSci okazalo sie — wykazat to w 1916 r. R. H. Connolly
(The so-called Egyptian Church Order and Derived Documents) — ze jest to
autentyczne dzielo Hipolita Rzymskiego. Mimo sprzeciwu niektérych
badaczy (Lorentz, Engberding, Nautin, wS§réd nich rbéwniez
Hanssens), autorstwo to nie zostalo podwazone w sposéb przekonywajacy.
W kazdym razie pewne elementy treSciowe wskazujg wyraZnie na redaktora
rzymskiego z okresu, kiedy tego rodzaju zbiory przepiséw prawno-liturgicz-
nych mozna bylo ukladaé dowolnie. Ich autor prezentuje jedynie schemat
ogblny, typ idealny i fakultatywny liturgii, nie za$§ rzeczywista liturgie rzym--.
ska IIT w. -

Zbiér ten znany byl redaktorowi Constitutiones apostolorum, aleksandryj-
skiego Synodos oraz autorowi wersji lacifnskiej. Od polowy IV w. krazy! on
wtopiony w Canones apostolorum i dolgczony do Didascalia apostolorum. Nie-
zachowal sie on w wersji oryginalnej, lecz w postaci rézinych przekladéw
i adaptacji (koptyjskiej, arabskiej i etiopskiej, oraz czeSciowo w wersji la-
cinskiej pochodzgcej prawdopodobnie z polowy IV w.). Précz tego postuzyl
on jako Zr6dio do ks. VIII Constitutiones apostolorum oraz innych tego rodza-
ju zbioréw. Stad préby jego rekonstrukeji.

Takiej proby rekonstrukcji dokonat ostatnio Dom B. Botte OSB (La tra-
dition apostolique d’aprés les anciennes versions, Paris 1968). Jednak edycji
dziela nie zrealizowal. Mimo wyjatkowej znajomoéci dokumentacji odnoszacej
sie do parddosis, doszed! on do przekonania, ze nie moze wydaé dziela
nieistniejgcego. Uznal on natomiast za rzecz mozliwg dokonanie préby rekon-
strukeji tego zbioru. Dokonal tego zreszta, wedlug powszechnej opinii znaw-
coOw, w sposéb znakomity. Niemniej praca Hanssensa nie stracila racji
bytu. Przeciwnie, jest ona doskonalym dopelnieniem dzieta Botte’a.

Gléwna warto$é tej pracy polega na tym, Zze dostarcza ona historykowi wy-
czerpujace, jasne ‘i uporzadkowane zestawienie wszystkich materialéw i do-
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kumentow, ktére wlasnie postuzyly przy rekonstrukcji Botte’ a. Drugg nie-
mniej godng podkreflenia zastugg autora Synopsy (taki jest tytul glownej
czeSci dzieta) jest przekiad tych dokumentéw na jezyk lacinski. Mimo korzy-
stania z istniejacych przekladé-w tacinskich (do czego zreszta autor sie przy-
znaje), mozna powiedzieé¢, ze jest to przeklad catkowicie nowy ze wzgledu
na wielokrotne weryﬂkowame go z tekstem oryginalnym. W wielu przypad-
kach jest to pierwsze i jedyne tlumaczenie.

Uwzgledniajac zasady gramatyczne i skladniowe laciny Kklasycznej, autor
stara si¢ o przekiad mozliwie najwierniejszy, dostowny. Jest to tendencja
w tym wypadku jedynie sluszna i konieczna. Tylko bowiem taki przeklad
moze stanowié uzyteczne narzedzie pracy naukowej, pozwoli¢é na dokladne
skolacjonowanie tekstow o réznych wariantach i rozwigzaé¢, w miare mozli-
wosci, zwigzane z tekstem trudnoSci. Historyka bynajmniej nie interesuje
tekst oddany w sposéb, ktéry odpowiadalby wymaganiom wspélczesnego czy-
telnika (okreflanie rzeczy dyktowane jedynie troska o elegancje literacksa),
lecz spos6éb wyrazania sie na ich temat autoréw, redaktoréw i pierwszych
tlumaczy tych dokumentéw.

Wielkg troskg autora Synopsy jest unikanie btednych wariantéw i okreSla-
nie tych samych rzeczy za pomoca tych samych st6w. Z punktu widzenia fi-
lologicznego zasada jak najbardziej situszna, ale zarazem niezwykle trudna
do zrealizowania. Nalezy bowiem wzigé pod uwage, ze wszystkie wersje doku-
mentéw wchodzacych w tym wypadku w gre zachowaly sie w jezyku greckim,
wzglednie mniej lub bardziej bezposrednio wywodzg sie z oryginatéw grec-
kich. W zwigzku z tym zastosowanie wspomnianej zasady wymagato niezwy-
kitej ostrozno$ci, gdyz to samo slowo greckie moze przybieraé bardzo rézine
znaczenia, a tym samym zwigzek przekiladéw z tekstem oryginalnym mogt
sie bardzo rozluznié w miare powstawania coraz to nowych wersji.

Oczywi$cie, zamiast zestawiania tekstéw w przekladzie, byloby dla autora
bezsprzecznie o wiele latwiej dokonaé tego przy pomocy tekstéw oryginalnych,
wydzielonych z istniejagcych wydan krytycznych. Bylaby to niewatpliwie pra-
ca moze $ci§lej naukowa, ale za to dostepna dla mniejszej liczby badaczy, naj-
wyzej dla zawodowych orientalistow. Tymczasem w przekiadzie lacinskim,
mozliwie wiernym i dokladnym, moze stuzyé réwniez tym, ktorzy nie bedac
ex professo orientalistami, moga przy jej pomocy odszyfrowaé tekst orygi-
nalny i w ten spos6b uzyskaé wzgledna pewno$é.

Jesli wiec nawet omawiana praca nie jest wolna od drobnych bled6é6w i potk-
nieé, ktore sg nieuniknione w tego rodzaju przedsiewzieciach, to jednak trzeba
przyznaé, ze trud jaki autor wilozyt w jej zrealizowanie oraz cierpliwo$é iScie
benedyktynska nie poszly na marne. Jej owocem jest dzieto, ktére moze stu-
zy¢ jako narzedzie pracy w poglebionych i syntetycznych badaniach nad zespo- -
tem dokumentéw, na temat ktérych nie wszystko jeszcze zostalo powiedzia-
ne. Pozostaje jeszcze wiele do zbadania i wydobycia na §wiatlo dzienne.

O. Jacek St. Bojarski OP, Warszawa

René LAURENTIN, Le Synod permanent. Naissance et avenir, Paris 1970,
Editions du Seuil, s. 255.

Dla rozwoju mys$li teologicznej duze znaczenie posiadajg wszelkiego rodzaju
opracowania, syntezy i podsumowania dotychczasowego stanu badan w dzie-
dzinie wiary. Jasne bowiem widzenie tradycji w KosSciele jest nieodzownym
warunkiem podejmowania na tym odcinku dalszych poszukiwan, a takze
odkrywania nowych, nieznanych dotad, terenéow.

Znakomity i znany teolog, autor wielu powaznych rozpraw, zajal sie¢ tym
razem opracowaniem dorobku synodu biskupéw, ktéry odbyl sie w Rzymie



