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powiedzialnosci, tak ze ,,absolwent uniwersytetu, mlody czlowiek z wilasciwym
wyksztalceniem, zonaty lekarz, czionek zwigzku zawodowego handlowcow,
przedstawiciel starszyzny wiejskiej — tak wiele 0s6b moze wspOipracowaé
z wySwieconymi ksiezmi, przy czym kazda z nich bedzie wykonywaé swoja
prace” (s. 258). Autor wydaje realny sad, ze mianowicie daleko jeszcze do
ducha dynamicznej wspélnoty, karmionej Eucharystia i duchem misyjnym
(s. 96—917).

Potrzeby dnia dzisiejszego (s. 271) sy treSciwym zebraniem calto§ci. Autor
bynajmniej nie roSci sobie pretensji do rozwigzania wszystkich probleméw
(s. 9); sa one tak liczne i tak skomplikowane, ze tylko wielki wysilek wielu
moze tu czego§ dokonaé. Wiele wymienionych probleméw znalazlo juz omo-
wienie przez innych autoréw; inne znowu domagajg si¢ dalszego prze-
myS$lenia4, Ksigzka Hastingsa pobudza do myS$lenia i do zajecia stano-
wiska w stosunku do wielu spraw, ktérych wierzagcy — duchowny czy §wiec-
ki — nie moze pomingc¢.

Ks. Feliks Zaptata SVD, Warszawa

Gerhard LOHFINK, Die Himmelfahrt Jesu. Untersuchungen zu den Him-
melsfahrt — und Erhohungstexten bei Lukas, Miinchen 1971, Kosel Verlag,
s. 315.

Ksigzka G. Lohfinka jest pracg doktorskg przediozong na Wydziale
Teologicznym Uniwersytetu w Wiirzburgu. Temat pracy jest bardzo zawezony
do kwestii: jakie jest wlaSciwe znaczenie i senss cen wniebowstapienia opi-
sanych przez §w. Lukasza (BEk 24, 50—53 i Dz 1, 4—11)? Najpierw omawia
autor kr6tko pieé zasadniczych modeli interpretacji tekstéw Eukaszowych, by
nastepnie przeanalizowaé teksty pozabiblijne i biblijne méwigce o ,wzieciu’
do nieba. Gdy chodzi o nie-Eukaszowe teksty Nowego Testamentu, autor po
dokiladnym ich oméwieniu dochodzi do wniosku, Zze nigdzie nie spotykamy sie
nawet z najmniejszymi $ladami jakiego§ widzialnego ,wniebowstgpienia” czy
odejscia Chrystusa z ziemi, a teksty (1 Kor 15, 3—8; Mt 28, 18—20) zdajg sic
wykluczaé Lukaszowg koncepcje. Nie ma tam réwniez nigdzie mowy o jakim$§
,miedzyczasie”, ktéry mialby uptynaé miedzy wskrzeszeniem Chrystusa i Jego
wywyzszeniem, tj. miedzy zmartwychwstaniem i wniebowstgpieniem. Wskrze-
szenie Chrystusa i Jego wywyzszenie (sessio a dextris Dei), czyli zmartwych-
wstanie i jego wniebowstgpienie oznaczaly w pierwotnym KoSciele te sama
tajemnice, z tg réznicg, ze zmartwychwstanie uwydatnia raczej jej punkt
wyjScia — terminus a quo, natomiast wniebowstgpienie raczej punkt dojs-
cia —terminus ad quem. Oba zatem Rukaszowe opisy sga czym$ nader szcze-
gbélnym, co wypltywa z Lukaszowej teologii.

Czy sg to opisy historyczne? Pytanie tego rodzaju postawione jest falszy-
wie, bo zaklada, Zze Lukaszowi chodzilo o przedstawienie jakiego§ wydarzenia
i to wydarzenia historycznego. Chodzilo mu o co$§ niepor6wnanie wiecej. Prag-
nal bowiem poda¢ wilasny poglad na przebieg historii zbawienia, przy czym
wniebowstapienie ma za cel zamkngé dzieje Jezusa jakby jaki§ niestychanie
doniosty moment. Tym sposobem otrzymujemy miedzy zmartwychwstaniem
a2 wniebowstgpieniem okres 40 dni, w czasie ktérych Jezus obcuje z aposto-
tami. Wypada przy tym zaznaczyé, ze liczby 40 nie mozna braé¢ dostownie,
gdyz zgodnie ze stylem biblijnym uzywa sie jej do okreSlenia czasu dluzszego
(od 8 do 100 dni) i §wietego. Okres ten ma uwydatnié tylko dostrzegalnag
ciaglo§é miedzy Chrystusem i KoSciolem. Z drugiej strony perykopa o wnie-

1 Wydawcy niemieckiemu tlumaczeniu dali znamienny tytul: Das schwarze
Experiment (Czarny eksperyment), a dopiero w podtytule umiescili tytul ory-
ginalny, chcgc zaznaczyé, ze Ko$ciél afrykanski jeszcze nie znalazt wla$ciwej
drogi do duszy afrykanskiej.
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bowstgpieniu dostarcza Eukaszowi okazji do odrzucenia niewla$ciwego zapa-
trywania sie na paruzje, a czas miedzy wniebowstgpieniemm i paruzjg ma
w myS§li Lukasza wysungé na czolo okres rozwijajgcej sie misji Ko$ciota
w $wiecie. L.ukasz odpowiada przeto na dwa pytania nurtujgce w 6wczesnych
gminach chrze$cijanskich, z ktérych jedno odnosilo sie do opbZniajgcej sie
paruzji wzglednie do gruntujgcego sie w $§wiecie Ko$ciola, a drugie do cig-
gloSci KoSciota z jego poczgtkami.

Odpowiedzi na te pytania nie daje Lukasz w formie abstrakcyjnej teologii,
ale w konkretnym opowiadaniu o wniebowstgpieniu. Nie chodzi mu zatem
o fakt wniebowstgpienia, ale o specyficzne sobie zapatrywanie na historie
zbawienia, kt6rg maluje przy pomocy obrazu wniebowstapienia. Jezeli pod
tym katem przystagpimy do interpretacji L.ukaszowych perykop, wéwczas pro-
blem ich historycznej prawdy nalezy inaczej postawié nizby go nasuwal opi-
sany przez fukasza fakt. W jego historyczng interpretacje weszlo wiele ele-
mentbéw, jak przezycie wywolane sposobem myS$lenia pierwotnej gminy chrzes-
cijanskiej, doSwiadczenia przeszlo$ci i terazniejszoSci, wiara w wywyzszenie
Chrystusa czyli w Jego uwielbienie wigZgca sie nieuchronnie z Jego wielka-
nocnymi objawieniami sie uczniom, oraz pojecie, jakie utworzylo sobie o Ko$-
ciele pierwsze pokolenie chrzeScijan az do chwili, w ktérej RLukasz pisze.
Z tego wynika, ze opisy wniebowstgpienia (Ek 24, 50—53 i Dz 1, 4—11) nie
sa ani dokumentacjg historyczna, ani pobozng fikcja, ale uplastycznieniem
i skonkretyzowaniem przepowiadania o wywyzszeniu (uwielbieniu) Jezusa.
Kwestia prawdziwo$ci czy nieprawdziwo$ci historii wniebowstgpienia jest
sprawg niemal wylacznie teologiczng, a pod kompetencje historycznej kry-
tyki podpada wylacznie scenariusz ukazania sie Chrystusa. Takze w tym
‘wypadku pozostanie wazinym twierdzenie: Gdyby nawet w tym scenariuszu
nie chodzilo o historycznag tradycje, ale o idealng scene stworzong przez Eu-
‘kasza, posiadajacg charakter sumaryczny, to powigzanie uwielbienia Chrystu-
sa z konkretnym opisem Jego ukazania sie o tyle jest uzasadnione, o ile ke-
rygmat o wywyzszeniu Jezusa tkwi swymi korzeniami w do$§wiadczeniach
i przezyciach paschalnych.

Ks. Ignacy Bieda SJ, Warszawa

‘Norbert SCHOLL, Jesus nur ein Mensch?, Miinchen 1971, Kosel—Verlag,
.S. 115.

Autor, wychodzac z zalozeh filozofii egzystencjalnej, podaje serie krétkich
rozwazai o Chrystusie—Czlowieku. Jezus z Nazaretu jest w pelnym tego sto-
wa znaczeniu ,humanista”, odzwiarciedlajacym w sobie obraz czlowieczefi-
stwa, ktéry sobie czlowiek urabia w oparciu o wilasne refleksje nad tym, co
prawdziwie ludzkie, by w ten sposéb latwiej doj§¢é do Boga. Pismo §w. przed-
stawia nam czlowieczestwo Chrystusa tak, Zze nosi ono rysy, w ktérych dzi-
siejsza my$§l odkrywa istotne elementy pelni ludzkiego jestestwa. Ogélne jed-
nak znaczenie, jakie posiada czlowieczenstwo Chrystusowe, nabiera dopiero
wlasciwej wagi, gdy sie na nie spojrzy w Swietle postannictwa, ktére Jezus
glosil o Bogu i o nadej$ciu Bozego Kroélestwa. Autor maluje nam Jezusa
jako czlowieka w odniesieniu do innych ludzi, do ré6znych ideologii, do ustro-
jow politycznych, a zwlaszcza do Boga, do ktérego stosunek nacechowany jest
zawsze otwartg bezposSrednoscia.

Niewatpliwie Jezus realizuje najbardziej autentyczny ideal czlowieka. Mi-
mo wszystko Jezus—Czlowiek jest Osobg Boskg, co autor pozostawia w cie-
niu, chociaz tytul ksigzki zda sie zapowiadaé, ze Béstwu Chrystusa Pana po-
$§wieci nieco wiecej miejsca. Niektére wypowiedzi autora budza zastrzezenia.
Uwaza, ze Jezus nie pragnal usilnie swej meki (s. 93), ze nie jesteSmy w sta-
nie twierdzié, jaki sens nadal On swej mece i Smierci (s. 93—97), owszem
jest rzeczg malo prawdopodobna, by wlasng $mieré Chrystus pojmowat jako



