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RECENZJE

Charlotte LEITMAIER, Der Katholik und sein Recht in der Kirche. Kritisch-
-konservative Uberlegungen, Wien—Freiburg—Basel 1971, Herder, s. 266 (Kon-
frontationen t. 10).

Przemiany w teologii i zyciu koS$cielnym wywolujag wiele zamieszania
i niepokoju u przecietnych wiernych. Co krok spotykajg sie ze zjawiskami od-
biegajacymi od tego, co przywykli uwazaé za niecdzowne wlaSciwo$ei Ko§-
ciola katolickiego. Stwarza to w nich obawy, by Ko$ciél nie zatracil swej
tozsamosci przez zerwanie ciggloSci wlasnej tradycji. Autorka ksigzki (od po-
nad dwudziestu lat profesor prawa kanonicznego na wydziale prawniczym
uniwersytetu wiedeniskiego) wychodzi naprzeciw tym obawom i uprzedzeniom,
wyrostym najczeSciej z nieznajomo$ci problematyki oraz emocjonalnego przy-
wigzania do dawniejszego ksztalttu KoSciola. W pietnastu rozdzialach porusza
najbardziej palgce zagadnienia zwigzane ze wsp6iczesng odnowg Kosciota.
Podczas historii rozwoju KosSciota jako instytucji nawet elementy pochodzace
z ustanowienia Bozego przybieraly ksztalty az nazbyt ludzkie jako refleks
przemian spoleczno-pelitycznych w $§wiecie. Ch. Leitmaier stara sie od-
r6zni¢ w Ko$ciele skiadniki trwate od zmiennych, ius divinum od ius huma-
num, aby wykazaé, ze wspblczesne przemiany zmierzajg do oczyszczenia zja-
wiskowej formy Koéciola od naleciatoSci juz przestarzaltych i szkodliwych,
oraz do znalezienia $rodkéw wyrazu stosownych do pelnienia misji zbaw-
czej w dzisiejszym $wiecie. Autorka wielokrotnie podkre§la trudno$ci, na jakie
napotykaja wysitki odréznienia ius divinum od ius humanum. Umyst ludzki
wykazuje bowiem nadmierng sklonno§é przypisywania ustanowieniu Bozemu
wszystkiego, co w KoSciele legitymuje sie dlugotrwatym istnieniem.

Szczegblnym przypadkiem potrzeby glebszej refleksji jest dla Ch. Leit-
maier zagadnienie urzedu nauczycielskiego w KoS§ciele. Jan XXIII podkre-
§lit konieczno§é odréznienia substancji wiary od slownych sformulowan stwo-
rzonych przez wieki poprzednie. Program ten realizowany jest z wieloma opo-
rami i trudnoS$ciami. Réwniez nie jest latwo nalezycie ujgé urzad pasterski
w KoSciele. W obu wypadkach autorka zaznacza, ze funkcji wiernych §wiec-
kich nie mozna ograniczaé do postawy receptywnej, biernie przyjmujacej od-
goérne dyrektywy.

Wiele uwagi poSwieca zagadnieniu podstawowych uprawnien przystugu-
jacych katolikowi w KoSciele. Dokladnie analizuje prawo do poszanowania
godno$ci ludzkiej, zasade r6wnoSci, prawo do wlasSciwej korelacji obowigzkéw
i uprawnienn, do swobodnego rozwijania osobowo$ci. To ostatnie uprawnienie
interesuje Leitmaier w sposéb szczegblny. Rozr6znia w nim prawo ka-
tolika do rozwoju jako jednostka (prawo do otrzymywania nauki ewangelicz-
nej, do korzystania z koScielnych $rodkéw laski, do uczestniczenia w Zzyciu
KoSciola, zwlaszcza w liturgii) oraz jako czlonek KoSciota (prawo do otrzymy-
wania informacji i swobodnego wypowiadania wlasnych opinii, do zrzeszania
sie, do wybierania, do kierowania sie glosem wlasnego sumienia, do ucieka-
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nia sie pod opieke wladzy sgdowniczej). Autorka trafnie podkre$la, ze rzeczy-
wista skuteczno§¢ wielu akcji inicjowanych w KoSciele przez hierarchie, za-
lezy w gruncie rzeczy od podjecia ich przez wiernych. W przeciwnym razie
pozostajg bez echa i bez wynikéw. Bez rzeczywistej wspblpracy wiernych nie
mozna przeprowadzi¢ w KoSciele niczego pozytywnego, a kierownicy Ko§ciola
sg zdani na dobrg wole wiernych.

Ch. Leitmaier analizuje nie tylko uprawnienia, lecz takze obowigzki
cigzace na katoliku wzgledem papieza (s. 193—205), biskupa (s 207—220), pro-
boszcza (s. 221—234). W okre$laniu zakresu tak uprawnien, jak zobowigzan
wykazuje duzo umiaru i powsciggliwosci, a problem ujmuje w oparciu o so-
borowg wizje KoSciolta. Na tle przedsoborowej koncepcji KoSciota ksigzka
autorki moze wydawacé sie rewolucyjna. Jednakie Leitmaier wykazala
dobre wyczucie, gdy ksigzke okre§lila w podtytule jako ,refleksje krytyczne,
ale konserwatywne”, poniewaz postulaty swe formuluje oglednie i zawsze na
podstawie tradycji KoSciota, co wystawia jej ,konserwatyzmowi” jak naj-
lepsze §wiadectwo.

Ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Fritz LEIST, Der Gefangene des Vatikans. Strukturen pdpstlicher Herrschaft,
Miinchen 1971, Kosel—Verlag, s. 364. :

Glosy krytyczne na temat hierarchii nie sg zjawiskiem nowym. Do dzi$
teologia hierarchii wykazuje powazne braki i wymaga harmonijnego rozwi-
niecia, a konkretne realizowanie funkcji hierarchii mozna stale ulepszac.
Wszelkie elementy widzialne w KoSciele zawsze wymagaja naprawy, gdyz
nieuchronnie ulegaja deformacji. Jednakze krytyka papiestwa przeprowadzona
przez F. Leista nie dotyczy ludzkich stabo$ci, ale zwraca sie wprost przeciw
obecnej jego strukturze. Wedlug autora dzisiejszy ksztalt papiestwa hamuje
nie tylko rozwéj teologii katolickiej i demokratyzacji wewnatrzkoScielnej, ale
réwniez osiggniecie jedno$ci przez Ko$cioly chrzeScijanskie. Zatracajgc biblij-
ny charakter postugi Piotrowej papiestwo ,,zwyrodnialo” i w obecnej formie
szkodzi Ko$ciolowi. Wnioski te opiera autor na obserwacji i analizie pa-
piestwa w konfrontacji z naukg Nowego Testamentu. Opisujac papiestwo me-
todg religioznawczg dochodzi do wniosku, Ze papiez stal sie swoistag namiastka
Chrystusa (,,chrystyfikacja” papieza), a KoSciolem rzadzi na spos6éb totali-
tarny, nie szanujgc wolnosci sumienia i tamigc autonomie nauki. Opisy nad-
uzy¢ papiezy i kurii rzymskiej zajmujg wiele miejsca w ksigzce (s. 131—272).
W dlugich wywodach na temat I Soboru Watykanskiego L eist pragnie wy-
kazaé, ze podjetym tam uchwalom o wladzy jurysdykcyjnej i nauczycielskiej
papieza brak podstaw biblijnych i historycznych (s. 273—349).

Stanowisko swoje autor streszcza w pieciu tezach (s. 351):

1. Argumentacja egzegetyczna i historyczna, jaka postuzylo sie Vatica-
num 1 dla wykazania, ze biskup rzymski jest nastepcg Piotra, nie wytrzymuje
dzisiejszej krytyki.

2. Nawet przyjmujgc rzeczywiste pochodzenie od Jezusa obietnicy o opoce,
skierowanej do Szymona, a obejmujacej takze pokolenia nastepne, nie mozna
jej tlumaczyé jurydycznie jako zapowiedzi prymatu jurysdykcyjnego, gdyz
brak do tego podstaw w Nowym Testamencie.

3. Definicja prymatu jurysdykcyjnego i nieomylno$ci biskupa rzymskiego
stanowi niepokonalng przeszkode dla osiggniecia jednoSci KoSciota.

4. Jak diugo dogmaty te (a takze wszelkie inne) bedg traktowane jako wy-
powiedzi absolutne, nieomylne i niezmienne, tak diugo pozostang krepujacymi
wiezami, ktére uniemozliwiajg wszelki postep wewnatrzkoscielny.

5. Na rbéwni z wiezami dogmatycznymi postuge Piotrowa przestania pozycja
papieza jako wladcy oraz aparat kurialny. Papiestwo trzeba ,,oddogmatyzo-
waé”, odmityzowaé i oczyScié z akcesoribw wiladczych, aby nalezycie wysta-
pila jego wla$ciwa funkcja w KoSciele.



