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BIULETYN TEOLOGII LAIKATU

Zawartosé: 1. WNIOSKI I SUGESTIE RZYMSKIEGO SYMPOZJUM O DIA-
LOGU WEWNATRZ KOSCIOLRA. 1. Aktualny stan dialogu w KoSciele. —
2. Praktyka i metoda dialogu. — 3. Refleksje teologlczne — 4. Sugestie
praktyczne. II. ZYCIE RODZINY: wypowiedzi doktrynalne i pastoralne urze-
du nauczyc1elsk1ego 1. Wypowiedzi doktrynalne. — 2. Wypowiedzi pasto-
ralne. — 3. Badania i refleksje. — 4. Komisja ,Zycie Rodziny”*.

I. WNIOSKI I SUGESTIE O DIALOGU

Podwbiny zeszyt organu Rady Swieckich ,,Laics aujourd’hui” (numéro spé-
cial 9/10, 1971) zostal w catoéci poSwiecony dokumentacji sympozjum na temat
dialogu wewnatrz Ko$ciola. Sympozjum zostalo zorganizowane przez Rade
Swieckich i odbylo sie w Rzymie w dniach 14—20 marca 1971 roku. O jego
przebiegu informowaliSmy juz w jednym z poprzednich biuletynéw.

Na szczegblng uwage zasluguja wnioski i sugestie po raz pierwszy podane
oficjalnie do wiadomo$ci. Sygnalizujemy je tutaj w streszczeniu, z racji
ich znaczenia dla sprawy dialogu na obecnym etapie posoborowej odnowy.

1. Aktualny stan dialogu w KoSciele

Wsréd wnioskébw znajdujg sie najpierw reﬂekSJe na temat aktualnego
stanu dialogu wewnatrz Ko$ciola. Stwierdza sie, Ze pomimo pewnego .pogle-
bienia §wiadomo$ci o potrzebie dialogu, jednak nalezy przyznaé, ze jeszcze
ogromnie wiele pozostaje do zrobienia. Dialog nie jest czymsS, co malezy tylko
jako$§ tolerowaé, ale jest rzeczywistym prawem ludzkiej osoby, a zarazem
sprawg istolng dla natury i postannictwa KoSciola. Dialog wprawdzie przys-
parza wiele klopotéw dla wiladzy koScielnej, ale brak dialogu przynosi nie-
bezpieczenistwa o wiele wieksze dla zycia i przyszioSci Ko$ciola.

Realizacja dialogu przedstawia sie bardzo rozmaicie w réznych cze$ciach
Kosciola. Najogélniej méwigc jest ona zalezna od stanu $wiadomosci ludu
Bozego, a zwlaszcza §wiadomo$ci uprawnien laikatu. Tak wiec np. w kra-
jach Ameryki Racinskiej dialog na szczeblu parafialnym i diecezjalnym jest
zjawiskiem rzadko spotykanym. Takze w niektérych innych krajach dialog
natrafia na wiele uprzedzeh oraz przeszkéd natury spolecznej, jak np. niski

* Redaktorem niniejszego biuletynu jest ks. Eugeniusz Weron SAC,
Oitarzew.
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stan ogblny oS§wiaty oraz pewne tradycyjne nawyki duszpasterzowania utrud-
niajgce rozwéj dialogu. Gdzie indziej dialog mapotyka na trudnoSci z racji
przemian spolecznych oraz gwaltownego przejScia od typu spoleczenstwa
wertykalnego ku spoleczefistwu bardziej horyzontalnemu. Powstajg wtedy
duze napiecia oraz rodzi si¢ pokusa stosowania gwaltu, by moéc skuteczniej
bronié stusznych niekiedy uprawniefi. Taka sytuacja spoleczna oczywiScie
rzutuje réwniez na klimat panujacy w KoSciele.

Niekiedy braki dialogu wynikajg z zamkniecia sie w sobie oraz izolacji
calych grup ko$cielnych, ktére nie chcg dopuscié do dialogu. Kiedy indziej
znowu powodem braku dialogu mogg byé trudno$ci jezyka, jak np. nie dosé
jasne hasta: ,ewolucja”, ,rewolucja” lub ,,wyzwolenie” itp. Czasem moga tu
wchodzié w gre terminy teologiczne dotyczace tajemnicy objawienia. W re-
zultacie slowa moga stanowié wieksza przeszkode, anizeli sama tre§é w nich
zawarta.

JeSli tych trudnoSci mie rozwigzuje sie na drodze dialogu, to powstaje
niebezpieczefistwo i ryzyko odej§cia od wiary niekiedy nawet calych grup
ludzkich. Jest to swoiste ryzyko zwijzane z immobilizmem koscielnym.,

2. Praktyka i metoda dialogu

Podmiotem dialogu jest kazdy czlonek Ko$ciola z racji swego uczestnictwa
we wladzy kaplanfskiej, prorockiej i kr6lewskiej Chrystusa. Do Ko§ciola jako
ludu Bozego sa zresztg przyporzadkowani takze wszyscy ludzie dobrej woli.
Stad dialog ko$cielny ma wymiar ekumeniczny i powszechny. Szczegblna ro-
la w dialogu przypada tym, ktérzy sprawujg wiladze w KoSciele, a wiec
przede wszystkim czlonkom hierarchii. Przypomina sie przy tej okazji obo-
wigzek unikania triumfalizmu, autorytaryzmu i biurokratyzmu. Przy decy-
dowaniu w sprawach KoS$ciola nalezy rozréznié etap przygotowania decyzji
(decision-making) oraz etap podejmowania decyzji (decision-taking). Etap
przygotowania decyzji to giléwny teren szerokiego dialogu. Podejmowanie
decyzji nalezy w ostatecznej fazie do hierarchii.

Dialogiem ko$cielnym rzadza pewne prawa, ktére by mozina sprowadzié,
ogb6lnie méwigc, do kilku najwazniejszych: 1° dialog winien nawiazywaé do
rzeczywisto$ci zycia i do kontekstu spoleczno-kulturalnego; 2° powinien mieé
na uwadze zbawienie kazdego czlowieka; 3° podstawe dialogu stanowi wspél-
nota wiary; 4° nalezy zachowaé szacunek i milo§é wzajemna; 5° trzeba mieé
na uwadze wlaSciwg wizje roli konfliktéw, sprzeczno$ci. Wiadnie celem dia-
logu jest przezwyciezenie konfliktéw i uzyskanie tg drogg jednoS$ci wyiszego
rzedu. Wielka rola w przezwyciezaniu konflikté6w przypada w udziale przelo-
zonym ko$cielnych. Na mocy wlasnego charyzmatu sluzby sa oni powotani do za-
bezpieczenia jednoSci ponad sprzecznymiinteresami jednostek lub grup. W nie-
ktérych przypadkach trzeba sie bedzie uciec do powolywania odpowiednich
stalych instytucji w celu rozladowywania konfliktéw i znalezienia konstruk-
tywnych rozwigzan.

Jest rzecza oczywista, Ze powodzenie dialogu zalezy od nalezytej formacji
partner6w. Wiadomo jednak, Ze najlepsza i niezastapiong szkolg dialogu jest
praktyka. Tak wiec zar6wno rodzina, jak i szkola oraz organizacje katolickie
powinny przez praktyke dialogu wychowywaé swych czlonkéw do jego pro-
wadzenia. Dotyczy to takie wychowawcé4w, katechetéw i biskupbw, ktérzy
ciggle powinni siebie samych i innych wychowywaé do dialogu.

W sprawie struktur dialogu, omawiany przez nas tekst opowiada sie za ich
konieczno$ciag. Ale nie sugeruje jednak zadynch konkretnych i ,najlepszych”
rozwigzan w tej sprawie. Struktury bowiem powinny byé dostosowane do od-
czuwanych, rzeczywistych potrzeb. Tworzenie struktur na wyrost mija sie
z celem. Ich forma, spos6b dzialania, trwato§é zalezeé powinna od potrzeb zy-
cia. Struktury kolegialne, zalecone przez sobér, jak rady duszpasterskie i ka-



Biuletyn teologii laikatu 141

planskie, zachowujg swoje uprzywilejowane stanowisko, ale obok nich mogg
istnieé takze inne struktury dla bardziej samorzutnie powstajgcych form
zycia i dzialalno§ci koScielnej.

3. Refleksje teologiczne

Ostatnia cze§¢ wnioskébw ma forme swoistych refleksji filozoficzno-teolo-
gicznych nad samga istota dialogu.

Zdolno$é do dialogu wynika z istoty osobowej czlowieka i jego mozno$ci
otwarcia sie ,ku drugiemu”. Podstawa dla tego otwarcia sie jest wspblne
poszukiwanie prawdy a zarazem doSwiadczenie ograniczenia osobistych moz-
liwo$ci w tym zakresie. Dialog pozwala czlowiekowi na przekroczenie barier
wlasnego ograniczenia.

Bé6g stworzyt i powotal czlowieka do dialogu. ,Nie jest dobrze byé czlo-
wiekowi samotnym” (Rdz 2, 18). Przeszkoda w dialogu jest egoizm, cheé pano-
wania. klamstwo. a ostatecznie — grzech. Grzech niszczy radykalnie zycie
i samg mozliwo$¢ prawdziwej wspélnoty. Od samego poczatku Bég przema-
wia do czlowieka, wzywa go do przymierzaz Soba, a przez to do dialogu. Ten
charakter dialogalny jest widoczny w dziejach Starego Przymierza. Z jesz-
cze wiekszg jasno$cig uwidacznia sie¢ on w ludzie Bozym Nowego Testamentu.
»Stowo stalo sie ciatem i zamieszkato w$réd nas” (J 1, 14) — dla kontynuo-
wania dialogu. Dialog jest prowadzony w KoSciele i przez Ko§ci6t ze §wiatem
wspélczecnym. Jedng z form dialogu a zarazem i jego treScig jest odczytanie
znak6é6w czasu oraz ich interpretacja w Swietle Ewangelii (KDK 4).

Interpretacja znakéw czasu, chociaz zmierza jako dialog ku jednoSci, to
jednak dopuszcza mozliwo§é teologicznego pluralizmu. Ko$ci6t powinien po-
kornie zaakceptowaé¢ pluralizm jako wyraz swej sytuacji pielgrzymiej. Kryje
sie tutaj swoisty dramat KoSciola. Jest on bowiem powolany, aby byé sa-
kramentem jedno$ci. Na etapie swej drogi ku eschatologicznemu dopeinieniu
oraz ku jednoSci eschatologicznej lud Bozy uznaje pluralizm teologiczny
i duszpasterski za sprawe moralng i naturalng. Pewna rozmaito§¢é w inter-
pretowaniu Ewangelii oraz wymagan poslannictwa ewangelicznego pochodzi
stad, Zze nasze ludzkie poglady sg ograniczone i czastkowe. Stad wynikaja
pewne konflikty i tarcia w KoSciele.

4. Sugestie praktyczne

Do wniosk6w wyzej om6éwionych dolgczono w osobnej cze$ci zyczenia indy-
widualne oraz grupowe jak i rézne propozycje ze strony uczestnikéw sympo-
zjum. Niektére spoSréd tych Zyczen i propozycji dotycza os6b i organizacji
zajmujacych sie wychowaniem lub apostolstwem ludzi $wieckich. Inne do-
tycza stosunk6é4w pomiedzy hierarchig a czlonkami Akecji Katolickiej oraz in-
nych organizacji katolickich. Jeszcze inne majg ma wzgledzie sprawy koordy-
nacji réznych zrzeszeh dzialajgcych na plaszczyZnie narodowej i miedzyna-
rodowej. Wysunieto tez pewne sugestie pod adresem konferencji biskupich
oraz rad duszpasterskich. Na koniec podano propozycje dla Stolicy Swietej
utworzenia przy ktérej§ z kongregacji Rzymskich osobnego ,Departamentu
Przemian Kulturalnych”. Chodziloby mianowicie o ofrodek dokumentacji
zmian zachodzgcych w KoSciele i w Swiecie, ktére wigzg sie jako§ z Zyciem
ko$cielnym.

Jak wynika z powyzszego przegladu, plon wnioskéw i sugestii sympozjum
rzymskiego byl bardzo obfity. Wedlug zamierzenia organizatoréw dokumen-
tacja sympozjum ma stuzyé pomocg i zacheta do organizowania podobnych
sympozjéw na szczeblu narodowym i diecezjalnym.

Ks. Eugeniusz Weron SAC, Ottarzew
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1I. ZYCIE RODZINY

W dniach od 1 do 10 pazdziernika 1970 r. pod przewodnictwem kard. Mau-
rycego Roy odbyla sie VIII sesja Rady Swieckich. Jednym z gléwnych ce-
16w sesji bylo okreSlenie funkcji rady wobec kurii rzymskiej. Tematem cen-
tralnym bylo zagadnienie stosunku zachodzgcego miedzy duchownymii$wiec-
kimi w zyciu i dzialalno$ci KcS$ciota. Dnia 7 grudnia dla zacie$nienia wsp6i-
pracy 2z kurig rzymskg zlozono wizyty poszczegélnym dykasteriom.
Pewna cze$é czlonkéw i konsultor6w Rady Swieckich pod przewodnictwem
kard. Roy odwiedzila zesp6l ,mieszany”, do ktérego nalezg kardynatowie
réznych dykasterii, aby przedyskutowaé interesujgce Swieckich problemy.
Dyskutowano w grupach. W jednej zajmowano sie problematyka i konkret-
nymi zadaniami rady w dziedzinie wspélpracy z mlodziezg i ruchami mto-
dziezowymi, w innych komisje regionalne przeSledzily aktualng sytuacje ro-
dziny w Ameryce Eacifiskiej, Azji, Europie. Komisja ,,Zycia Rodziny” posta-
nowila m. in. wydawaé specjalny numer biuletynu ,Laics aujourd’hui” 7—8
(1970) poswiecony duszpasterstwu rodziny: przygotowaniu do makzefistwa i do
zycia rodzinnego w kontekScie aktualnego zakwestionowania instytucji ro-
dziny i badaniu mozliwo$§ci wspélpracy z innymi organami Stolicy Apostol-
skiej w tej dziedzinie

Prezentujemy niniejszym zawarto§é treSciowg wspomnianego specjalnego
podwbjnego zeszytu organu Rady Swieckich, ze wzgledu na jego wage doku-
mentacyjng. Sygnalizujemy tylko dokumenty i zagadnienia. Pierwsza cze§é
doktrynalna zawiera teksty dokumenté6w koscielnych dotyczacych rodziny:

1. Wypowiedzi doktrynalne
1. Dokumenty soborowe

Wséré6d dokumenté6w soborowych zajmujgcych sie problematyka dotyczaca
rodziny na szczegblng uwage zastuguja:

a) Dekret o apostolstwie S$wieckich nazywajacy rodzine ,podstawowa
i Zzywa komoérkg spoteczng” (n. 11).

b) Konstytucja duszpasterska o KoSciele w $wiecie wspébiczesnym, zwlasz-
cza nn. 4, 8, 44, 47—49, 51—52, 61, 71, 75, 87.

c¢) Deklaracja o wychowaniu chrze$cijariskim, zwlaszcza nn. 3 i 7.

d) Konstytucja dogmatyczna o KoSciele, zwlaszcza nn. 6, 41, 43.

e) Dekret o postudze i zyciu kaptanéw.

2. Dokumenty papieskie
a) Encykliki

1) Pawta VI Humanae vitae i Ecclesiam suam,
2) Jana XXIII Mater et Magistra oraz Pacem in terris,
3) Piusa XII Miranda prorsus.

Encykliki podkre$laja:

1) chrzeScijanski obowigzek dowarto$ciowania rodziny,

2) konieczno§é zapewnienia rodzinie minimum warunkéw materialnych,
tzw. ,,przestrzeni zyciowej”,

3) prawo kazdego czlowieka do malzefistwa i prawo rodzicéw do wycho-
wania swoich dzieci,

4) potrzebe podtrzymywania w réiny sposéb tzw. ogniska rodzinnego, wy-
korzystuja do tego nawet Srodki masowego przekazu.

b) Motu proprio papieza Pawla VI w sprawie malzefistw mieszanych:
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1) wskazuje na trudno$ci, na jakie narazaja sie ci, ktérzy wstepujag w ta-
kie zwiagzki,
2) wskazuje na sposoby przezwyciezenia tych trudnos$ci.
c) Réznego rodzaju przeméwienia i odezwy:
1) Piusa XII
a’) do czlonkéw Swiatowego Kongresu 19. V. 1957 r. o znakomitym postan-
nictwie rodzicéw,
b’) 6. 1. 1957 r. — przeméwienie radiowe o potrzebie rodziny w zyciu
dziecka,
¢') do VII Kongresu Miedzynarodowego Stowarzyszenia Transfuzji Krwi
(5. IX. 1958) o odpowiedzialno$ci za przyszto§é ludzkosci,
d’) do pielgrzyméw hiszpanskich (lipiec 1958) o rodzinach jako o§rom
SwieckoS$ci,
e’) do IV Kongresu Narodowego Kolumbijskiego Meskiej Akcji Katolickiej
(19. VI. 1957) o rodzinie jako pierwszej szkole apostolskiej,
) do czlonkéw W1loskiej Federacji Stowarzyszenia Rodzin Wielodziet-
nych (20. I. 1958) o §wiadectwie rodzin wielodzietnych,
g’) z okazji Spolecznego Tygodnia w Bordeaux (1957) o potrzebie szukania
konstruktywnych drég odnowy rodziny we wspblczesnym S$wiecie,
h’) do Rady Federacji Katolickich Mezczyzn (8. XII. 1956) o roli mezczyzny
w rodzinie.
2) Jana XXIII
a’) do Kongresu o Rodzinie Hiszpaftiskiej (10. II. 1959), gdzie méwiono m.in.
o trzech rodzajach milo$ci matlzeniskiej, rodzicielskiej i dzieciecej,
b’) na uroczysto§é Sw. Rodziny (11. I. 1959) o zwigzku dobra rodziny z do-
brem kazdego czlowieka i catego spoleczefistwa,
¢’) do rolnikéw wiloskich (22. IV. 1959) o miltosci do rodziny,
d’) do Trybunalu Roty (13. XII. 1961) o konieczno$ci wlaSciwego potrak-
towania problematyki rodziny w katechezie.
3) Pawta VI do ,Ekip Notre Dame” (4. V. 1970 r.) o rodzinie jako wielkiej,
ziemskiej rzeczywisto$ci:
a’) o znaczeniu ludzkiego seksu i mitoSci,
b’) o planowaniu w rodzinie,
¢’) o wolnej i odpowiedzialnej wsp6lpracy ze Stwérca.

2. Wypowiedzi pastoralne
1. Afryka

a) List pasterski biskupéw Republiki Srodkowo-Afrykafiskiej na Wielki
Post 1067 o godnoSci makzenistwa i rodziny:

1) Tworzenie chrze$cijanskiej rodziny to jeden z celéw misji KoSciola
i wcielania sie chrze$cijanstwa w §wiat.

2) W obecnej sytuacji indywidualne nawrécenia nie moga byé celem pracy
duszpasterskiej.

3) Tworzenie chrzeScijaniskiej rodziny napotyka na szczegblne trudnosci
w Afryce:

a’) zwyczaje wielozenstwa, zwlaszcza przy nieplodnoéci,
b’) zwigzki klanu mnie pozwalajag na opuszczenie ojca i matki (poczucie
swoistej solidarno$ci),

4) Zadaniem chrze$cijafistwa jest ukazanie jednoéci, nierozerwalno$ci mat-
zenstwa, czysto§ci przedmatlzenskiej, wolnoSci wyboru, godnoéci kobiety,
jej rébwnowarto$ciowo$ci, piekna macierzyfistwa, wartoSci dobrego wy-
chowania dzieci i konieczno$ci wzajemnej mito$ci.

5) Bolaczkg Ko$ciola Afryki jest z jednej strony malzefistwo wymuszone,
z drugiej za$§ przymusowy celibat i prostytucja.
b) Wyjatki z dokumentu przestanego przez Komisje Akcji Katolickiej

i spotecznej Bangui (R. C. A.):
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2) Udziat rodzicow w przygotowaniu chrztu swoich dzieci:
a’) przed zareczynami,
b’) po zgodzie rodzicow,
¢’) btogostawienstwo rodzicow,
1) Szkic duszpasterstwa i liturgii narzeczonych:
a’) przygotowanie indywidualne,
b’) przygotowanie grupowe.

2. Ameryka Lacinska

»Rodzina i demografia” (II Generalna Konferencja Episkopatu Lacinsko-Ame-
rykanskiego, Medellin 1968):
a) Przemiany rodziny w Ameryce Lacinskiej:
1) upadek rodziny typu patriarchalnego,
2) szybki przyrost ludno$ci i wzrost iloSci dzieci nieSlubnych,
3) desakralizacja rodziny,
4) wzrost hedonizmu i erotyzmu,
5) ubbstwo i nedza rodzin.
b) Zadania rodziny w Ameryce Lacinskiej:
1) wychowanie czlowieka,
2) wychowanie w wierze (pelny humanizm).
¢) Problemy demografii i znaczenie encykliki Humanae vitae.
d) Potrzeba duszpasterstwa rodzinnego:
1) wychowania seksualnego,
2) przygotowania do malzenstwa,
3) przygotowania do dialogu, wsp6lodpowiedzialnosci i wspodipracy,
4) przygotowania do tworzenia ,,domowego KoSciota”,
wspblnoty wiary i milo§ci, szkoly katechezy i osrodka dzialalnosci
apostolskiej.

3. India

a) Rezolucja Seminarium Krajowego o wspéiczesnym Kosciele Indii (Ban-
galore, maj 1969):
1) Powazne trudno$ci z wprowadzeniem w zycie zalecen Humanae vitae
(problemy sumienia).
2) Realizacja zalecen Soboru Watykanskiego II o miloSci matzenskiej
i apostolstwie §wieckich.
b) Wyciag rezolucji przyjetych przez ,Zgromadzenie Miedzywydziatlowe”:
1) odnowa ducha chrze$cijahiskiego powinna sie przejawiaé w przygotowa-
niu dzieci do Zycia sakramentalnego, czytania Pisma §w., ofiarnoSci
i stuzby,
2) parafialne przygotowanie do malzenstwa, wychowanie seksualne, wy-
chowanie kobiet i mezczyzn (poszanowanie kobiety).

4. Wilochy

Malzenistwo i rodzina we wspolczesnych Wloszech (dokument pasterski
episkopatu wiloskiego z 15. XI. 1969 r.):
a) Aktualno§é i wazno$§é problemu:
1) negowanie porzadku nadprzyrodzonego i licznych warto§ci przyro-
dzonych,
2) adresatem sg wszyscy ludzie, a zwlaszcza mlodziez.
Wstep: Aktualne przemiany
b) Ewolucja rodziny:
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1) analogia z innymi instytucjami,
2) zanik rodziny typu patriarchalnego i wiejskiego,
3) wzrost znaczenia momentéw wolitywnych i emocjonalnych.
¢) Przyczyny i konsekwencje:
1) przyrost ludno$ci,
2) industralizacja i zwigzana z tym migracja ludnosci,
3) demokratyzacja wielu dziedzin zycia,
4) wzrost wiedzy o czlowieku, zwlaszcza o jego seksualno$ci.
d) Swiadomo§é godnosci kobiety, jej réwnosci z mezczyzna:
1) Pismo Sw. (Rdz 1, 27 i 2, 24) i dokumenty papieskie, zwlaszcza Piusa
XII,Jana XXIII i Pawta VI,
2) $§wiadomos$é nienormalno$ci warunkéw zZycia i pracy kobiety w wielu
rodzinach, a szczeg6lnie w rodzinach wielodzietnych.
e) Koncepcja zycia seksualnego:
1) niezalezno$é od regut moralnych
a) to skrajna reakcja na utozsamianie zla z seksualnoscig,
b) eliminowanie z zZycia seksualnego elementu milto$ci i prodnosci,
2) nieznajomo$¢é nauki Kosciola w tej sprawie:
a’) Kosciét nigdy nie nauczal, ze seksualno$é jako taka jest zla, ale tez nie
przyjmowal §cistego determinizmu w tej dziedzinie,
b’) nie ignorujgc slabosci czlowieka pod wzgledem seksualnym Ko$ciét gio-
sil zawsze mozliwo§¢ panowania nad soba i wychowania do czystoéci.
f) Elementy pozytywne i negatywne:
1) personalistyczna koncepcja milo§ci malzenskiej oraz idea malzefistwa
i rodziny jako spoteczno$ci zycia i miloSci (Rdz 2, 24; Mt. 19, 5—6; Mk
10, 6—9; Ef 5, 31; KDK 47—52; KK 11. 35. 41; DA 11; DWCH 3; Huma-
nae vitae 9),
2) zanik tradycyjnych form zycia rodzinnego.

Czes§ ¢ I. Matzenstwo

g) Miloé¢ charakterystyczng cechg matzenstwa:
1) wolna i odpowiedzialna,
2) majgca swe Zrédlo w Bogu.
h) Sakrament maizenstwa:
1) obraz przymierza zachodzacego miedzy czlowiekiem a Bogiem,
2) wielka tajemnica $wietosci, jednodci, milo§ci ludzkiej ubogaconej milto§-
cig Bozg.
i) Maktzenstwo w historii zbawienia:
1) ukazane jest w jego deformacjach,
2) ukazane jest tez w jego rzeczywisto$ci, ktéra jest udzialem w krzyzu
Chrystusa,
j) Prokreacja:
1) powinna byé¢ rozpatrywana w caloksztalcie zycia ludzkiego i prawa Bo-
zego,
2) wielka warto$¢ poSwiecefh w rodzinach wielodzietnych.
k) Nierozerwalnos$é:
1) jest charakterystyczna nie tylko dla sakramentu malzenstwa,
2) piynie z natury milosci i wspb6lnoty malzefiskiej i rodzinnej,
3) nie jest przyczyna kryzysu rodziny.

Czeé§¢é II: Rodzina
1) Wspélnota rodzinna:
1) to pierwotna komoérka zycia spolecznego,

2) to szkola chrze$cijanskiej dojrzalo§ci (warto§é adopcji).,
m) Wpblnota wychowania:

10 — Collectanea Theologica
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1) wazno$¢ pierwszych lat dziecka,

2) znaczenie bezpo$redniego wychowania,

3) wychowanie dzielem obojga rodzicow,

4) wspblpraca z innymi instytucjami wychowawczymi.
n) Rodzina w dialogu ze §wiatem:

1) wychowanie spoleczne,

2) duch ubéstwa,

Cze$§é III: Duszpasterstwo rodziny

0) Kosciél jest zainteresowany uznaniem prawmnego charakteru rodziny.
p) Duszpasterstwo rodziny jest w centrum akcji duszpasterskiej KoSciota:

1) zaangazowanie §wieckich,

2) wypracowanie duchowno$ci malzefiskiej i rodzinnej,

3) zagadnienie liturgii malzefistwa i rodziny (wsp6lna modlitwa, chrzest
dziecka, pierwsza Komunia, bierzmowanie, Msza §w., obchodzenie rocz-
nic rodzinnych).

q) Powazne potraktowanie przygotowania do makzefistwa:

1) znaczenie czysto$ci,

2) seks w stuzbie miltoéci.

r) Rodzina w stuzbie catego Ludu Bozego, takze duchownych.
s) Rodzina w stuzbie spoleczenstwa.

5. Polska

Pierwsza Instrukcja Episkopatu Polski dla duchowiefistwa o przygotowaniu
do sakramentu malzenstwa i o postudze duszpasterskiej w rodzinach (1969).
a) Przygotowanie dzieci i mtodziezy:

1) w szkole podstawowej,

2) w szkole Sredniej,

3) miodziezy pozaszkolnej.
b) Przygotowanie przedmalzefiskie:

1) katechizacja przedmalzeniska,

2) katechizacja narzeczonych,

a’) teologia i liturgia sakramentu maktzenistwa,

b’) etyka malzeniska,

¢’) odpowiedzialne rodzicielstwo,

3) wprowadzenie w liturgie sakramentu matzefistwa.
¢) Postuga duszpasterska w rodzinach:

1) katechizacja i Sakrament Pokuty dla matzonkéw,

2) poradnictwo rodzinne,

3) liturgia rodzinna (blogoslawienie obraczek, blogostawienie dzieci, po-

karmoéw, obchodzenie rocznic i uroczysto§ci Sw. Rodziny).

d) Srodki oddziatywania duszpasterskiego:

1) przygotowanie ksiezy (konferencje regionalne i dekanalne),
2) przygotowanie rodzic6w (ich wiaSciwy teren apostolstwa, pomoc w pla-
nowaniu rodzin wielodzietnych).

6. Echa do§wiadczefn duszpasterstwa rodziny

a) Studium grupy roboczej komisji ,,Zycie i rodzina”
1) Historia duszpasterstwa rodziny:
a’) od Casti connubii Piusa XI,
b’) poprzez Akcje Katolickg mlodych malzenhstw,
¢’) do Ekip Notre Dame i Ruchu Rodzin Chrze$cijanskich o duchownofci
uwzgledniajacej emancypacje kobiet i rewolucje seksualng.
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2) Historia wciaz zywa:

a’) grupy ksiezy i malzonkéw opracowuja program przygotowania do
matzenstwa i duchowo$§é rodzinna,

b’) ksztakci sie animatoréw, udziela pomocy,

¢’) ruchy rodzin odbijaja sie szerokim echem w calym §wiecie.

3) Historia sugestywna:

a’) wspélpraca duchownych i §wieckich,

b’) wspbipraca specjalistéw i wychowawcéw,

¢’) klimat katechumenatu i prekatechumenatu,

d’) badania wszechstronne: filozoficzne, teologiczne, spoleczne, ekonomicz-
ne, polityczne, a w szczeg6lno$ci pastoralne.

b) Trybunat Sw. Roty Rzymskiej

1) Przeméwienie Jana XXIII do Trybunalu Sw. Roty (25. X. 1960):

a’) zagrozenie instytucji rodziny,

b’) godno$é i obowigzki zycia malzenskiego,

¢’) znaczenie solidarnej nauki o makzenstwie,

d’) zwigzek rodzicielstwa z ojcostwem Boga, ,,0d ktérego pochodzi wszel-
kie ojcostwo na niebie i na ziemi” (Ef 3, 15).

2) Przeméwienie pral. B. Filipiaka, dziekana Sw. Roty (12. II. 1968
i 26. 1. 1969):

a’) wzrost liczby spraw w zwigzku z podkref§laniem osobistej wolnoSci,

b’) zanik moralno$ci,

¢’) trudno$ci decydowania (nie wystarczy powolaé sie na Prawo Kano-
niczne i nie mozna i§¢é na kompromis; trzeba wierzyé i jednoczeénie
byé ostroznym; trzeba kochaé, ale i byé sprawiedliwym).

3. Badania i refleksje

1. Refleksje nad badaniami antropologii seksualnej:

a) Przedmiot antropologii:

1) czlowiek, jego istotna struktura,

2) miejsce cztowieka w przyrodzie,

3) rozwdj czlowieka,

Definicja ludzkiej seksualno$ci:

1) to nie jest tylko czynnoéé erotyczno-zabawowa,

2) to jest co§ gleboko wpisanego w embiogeneze mezczyzny i kobiety.

2. Realia Zycia wspélczesnej rodziny (socjologiczne refleksje grupy roboczej
komisji ,,Zycie i rodzina”); odpowiedZ na pytanie, jakie sa te realia:
w ujeciu tradycyjnym, dla obecnego pokolenia i dla pokolenia mlodego:
1) Rodzina jako pytanie
a’) rodziny jako takiej nie kwestionuje ani antropologia, ani prehistoria,

ani socjologia, .
1’) obojetnie czy pojmuje sie malzenstwo monogamicznie czy poliga-
micznie, jako zwigzek wiecej lub mniej trwaty,
2’) relacje typu rodzice-dzieci sg czym$ stalym dla calego gatunku
ludzkiego w calej jego historii,
b’) dzi§ jednak pewne analizy psychologiczne i socjologiczne pod wplywem
etnografii kwestionuja tego typu relacje (psychoanaliza, strukturalizm).
¢) Rodzina ,,chrzeScijanska”?
1’) rodziny w pierwszych wiekach ré6znily sie od rodzin poganskich
(Ef 5, 20),
2') przemiany, jakim podlega wspbiczesna rodzina kwestionujg rodzine
typu patriarchalnego: czy jest to zakwestionowanie rodziny chrzes-
cijanskiej?

b

~
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3) Nowy typu rodziny:
1’) oslabione poczucie przynalezno$ci rodzinnej (bracia, siostry, kuzy-
nostwo itp),
2’) wzrost solidarno$ci ekonomicznej i spotecznej,
3’) kwestionowanie nierozerwalno$ci matzenstwa,
4’) szukanie warto§ci mnowego typu (wspbélnoty przedmalzenskie
i wspéblnoty rodzin),
5’) nowa wizja odpowiedzialnoéci rodzicielskiej,
6’) nowa rola ksiedza (kwestionowanie celibatu).
Warto$ci wychowawcze dzisiejszej rodziny (Albert Kessler, czlonek
Kongregacji Nauczania Katolickiego, dzieli sie pewnymi sugestiami, jakie
moglyby byé podjete w komisji ,,Rodzina”; jako nauczyciel i wychowawca
pozostawal w licznych kontaktach z rodzinami i z tego tytulu jako za-
konnik zabiera glos):

a) Kilka podstawowych reflekcji o fenomenie wychowania

1) wychowanie fenomenem specyficznie ludzkim (zwierzeta nie potrze-
bujg wychowania),

2) znaczenie wolnoé§ci w wychowaniu;

a’) nie mozna determinowaé wychowywanego,

b’) nie chodzi tez tylko o wyksztalcenie odruché6w warunkowych,

¢’) chodzi o wolng odpowiedZ wychowanka na apel wychowawcy,

3) niezastgpiona rola rodziny;

a’) to jedyne naturalne $rodowisko wychowawcze

b’) takich do§wiadczen nie daje zadne inne §rodowisko.

b) Aktualne warunki wychowania w rodzinie:

c)

b

~

d)
e)

1) nie ma jednego modelu rodziny, mimo tendencji do uniformacji,

2) przewaza model kosumpcyjny (ojciec finansjerem rodziny, dzieci cie-
Zarem).

Zadania rodziny wobec nowych warunkéw:

1) pielegnowanie atmosfery intymno$ci, urzgdzanie zjazdéw czlonkéw
rodziny, wspéblnej liturgii,

2) rozwijanie eklezjalnego wymiaru wiasnej rzeczywisto$ci:

a’) rodzina elementarng spotecznoscia Ko$ciota,

b’) wszystko w stuzbie rodziny.

3) apostolstwo wéréd innych rodzin.

Narodowa dyskusja we Wloszech na temat rozwodu, jej spoteczne i wy-

chowawcze echa (dr G. Campanini).

a) Katolicy §wieccy i rozwaod:

1) krytyka tradycyjnej instytucji nierozerwalno$ci,

2) kryzys konkordatu,

3) zblizenie do niewierzacych.

Spoteczne zakwestionowanie statoSci rodziny:

1) starcie sie dwéch przeciwstawnych koncepcji czlowieka,

2) poligamia sprzeczna z zasadami wiary,

3) rozwbd jako akceptacja poligamii sukcesywnej

c) Aspekty wychowawcze stato$ci rodziny:

1) najlepszy warunek realizacji malzenskiej,

2) mozliwo§é rozwodu przeczy dojrzewaniu do wolnoSci,

3) réwniez prawo powinno staé na uslugach tak wielkiej warto$ci.

Aspekty ludzkie nierozerwalno$ci (postulat sprawiedliwo$ci).

Nierozerwalno§é nie jest ciezarem ponad sily, gdy ,,Chrystus jest celem

Prawa” (Rz 10, 4).

4. Komisja ,,Zycie Rodziny”
Komisja ,,Zycie Rodziny” jest organem lgczno$ci miedzy hierarchig i laika-

tem. Jako organ Rady Swieckich wspélpracuje z réiznymi instancjami Ko§-
ciola, prowadzi rbéinego rodzaju badania (teologiczne, filozoficzne, socjolo-
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giczne, psychologiczne, medyczne itp.) oraz informuje. W zagadnieniu rodzi-
ny wyréznia 4 rézne uzupelniajace sie aspekty:
1. doktrynalny:
a) Malzenistwo (rodzina) jest rzeczywisto$cia ludzka, pierwotng, pomy-
Slang przez Boga Stwoérce i odkupicna przez Chrystusa.
b) Rodzina w pelni staje sie zrozumiala dopiero w perspektywie wiary.
c¢) Prawdziwa odnowa KoS§ciota jest miemozliwa bez odnowy rodziny.

2. pastoralny:

a) KoSciét stara sie odpowiedzieé na potrzeby czlowieka w jego réinych
sytuacjach. To wymaga:

1) uwaznego wstuchiwania sie w zycie ludzkie,

2) uwzgledniania r6znych wymiardw zycia.

b) KoS$ciét glosi doktryne, ktéra jest Zyciem:
1) apelujac o czynny udzial §wieckich w zyciu Ko$ciota
2) nauczajac, Ze nie ma prawdy poza zyciem (J 3, 21: ,,Ci, ktérzy czy-

nig prawde, postepujg w §wiattosci”)

3. polityczny:

a) Ko§ci6t widzi rodzine w plaszczyZnie og6lnoludzkiej i dlatego do
wszystkich ludzi kieruje swoéj apel. ]

b) KoSci6t informuje i inspiruje caly $Swiat, jego struktury, zwlaszcza
te, ktére zalezg od ONZ.

4. badanianaukowe:
a) Wota o nie papiez Pawetl VI w Humanae vitae.
b) Potrzeba badan filozoficznych i antropologicznych celem lepszego poz-
nania roli miloéci, rodziny, kobiety w réinych kulturach i religiach.
¢) Potrzeba badain medycznych i biologicznych w pelnym poczuciu od-
powiedzialnosci za gloszone teorie.
Zasady i metody badan:

1. Motywem przewodnim i podstawg wszystkich prac winno byé:

a) popieranie i nieustanne wychowywanie miloci ludzkiej (KK 41; Hu-
manae vitae 8—10)

b) badanie i realizacja Bozych zamiaréw wzgledem ludzkoS$ci.

2. W wychowaniu winno sie uwzgledniaé nastepujace okresy:

a) pierwsze dojrzewanie miloSci makzefiskiej az do pierwszego kryzysu
tej mito$ci (5—6 lat zycia matzeniskiego),

b) okres ekspansji i wtaSciwe] dzialalnoSci rodziny w spoleczenstwie
i w KoS$ciele (zaangazowanie sie apostolskie,
cywilne, zawodowe),

c) okres trzeciego wieku (dziadkowie, wdowy i wdowcy).

3. Potrzeba zaangazowania sie KoSciota (ksiezy i §wieckich) w ksztalto-
wanie pogladéw i postaw chrze$cijafiskich.

W zakoficzeniu tak bogatego w tre§é numeru specjalnego, po$wieconego
zyciu rodziny, znajdujemy apel zespolu roboczego Rady Swieckich nazwanego
»Vie de la familie”, skierowany do czytelniké6bw o wspblprace oraz o wzajem-
ng informacje na tematy zwigzane z rodzing. Rada Swieckich pragnie i za-
mierza stawaé sie coraz bardziej miejscem wymiany informacji, o$rodkiem
dokumentacji oraz czynnikiem nieustajgcego dialogu w KoSciele.

Ks. Roman Forycki SAC, Oltarzew



