MUZEUM HISTORII POLSKI

Henryk Bogacki

"Glaube und Religion in der frihen
Kirche", Peter Stockmeier,
Freiburg-Basel-Wien 1973 : [recenzja]

Collectanea Theologica 44/2, 200-201

1974

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



200 RECENZJE

zawiera raczej propozycje badan w poszczegblnych dziedzinach niz osiggniete
wyniki. Interdyscyplinarny zesp6t autor6w zakre$la sobie szeroki program ba-
dawczy. Wystarczy przytoczy¢ tematy poruszone podczas sympczjum: Konrad
Repgen, Entwicklungslinien von Kirche und Katholizismus in historischer
Sicht (s. 11—30); Rudolf Morsey, Der deutsche Katholizismus in politischen
Umbruchsituationen seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts (s. 31—39); Hans
Maier, Zum Standort des deutschen Katholizismus in Gesellschaft, Staat
und Kultur (s. 40—49); Johannes Schasching, Soziologische Aspekte der
Katholizismusforschung (s. 50—54); Goetz A. Briefs, Zur Analyse des Siku-
larismus (s. 55—70); Hubert Jedin, Kirche und Katholizismus im Deutsch-
land des 19. Jahrhunderts (s. 71—84); Bernhard Casper, Gesichtspunkte
fiir eine historische Darstellung der deutschen katholischen Theologie im 19.
Jahrhundert (s. 85—96).

Poszczegblni badacze omawiajg problematyke odpowiednich odcink6éw i za-
gadnien niemieckiego katolicyzmu w XIX w. Dyskusje toczone nad refera-
tamij zwrécily uwage na konieczno$é opracowania szerokich kregéw tema-
tycznych: 1. KoSci6t a katolicyzm, 2. spoleczefistwo i kultura, 3. panstwo,
4. gospodarka i polityka spoleczna.

Dzieki udzialowi w spotkaniu przedstawicieli réznych dyscyplin naukowych
udato sie uczestnikom obrad dokonaé zestawienia najwazniejszych probleméw
jakie stoja przed badaczami dziejéw katolicyzmu niemieckiego w XIX wieku.

Ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Peter STOCKMEIER, Glaube und Religion in der friihem Kirche, Freiburg-
-Basel-Wien 1973, Verlag Herder, s. 143.

Wspblczesne wypowiedzi postulujgce ,bezreligijne chrze$cijafistwo” posta-
wily problem wzajemnych zwigzk6w miedzy wiarg i religiag. P. Stockmeier
przedstawia etapy formowania sie wiary chrze§cijanskiej w religie w pierw-
szych wiekach istnienia Kos$ciola. Przez konfrontacje wiary w Chrystusa
z formamij religijnymi grecko-rzymskimi bardzo wcze$Snie zaznacza sie daz-
no$¢ do ujmowania chrzeScijanstwa w kategoriach religii. Nastepuje przy-
swojenie form kultu, wyobrazen i praktyk, ktére nierzadko byly zupeilnie ob-
ce treSci Nowego Testamentu. Oficjalne uznanie przez Konstantyna
Wielkiego chrzes$cijanstwa jako religio licita spotegowalo charakter chrze$ci-
janstwa jako religii, gdyz stalo sie powodem przeniesienia i zastosowania na
jego gruncie rzymskich zasad prawnych dotyczacych religii poganskich, co
miedzy innymi oznaczalo uznanie kompetencji panstwa i cesarza w sprawach
religijnych.

Przeksztalcenie sie chrze$cijafistwa w religie uprzywilejowang przez pan-
stwo odpowiadalo sklonno$ciom i pragnieniom, jakie znacznie wczesniej wy-
razali pisarze chrze§cijafiscy. Tym bardziej dogadzalo tym tendencjom oglo-
szenie w r. 380 przez Teodozjusza Wielkiego chrzescijanstwa jako
panujacej religii panstwowej. Fakt ten przyczynit sie w duzym stopniu do
przyswojenia przez chrze$cijaiistwo form zewnetrznych, obcych dotgd wierze
w Chrystusa. Augustyn stwierdzal, ze b6stwo poganskie latwiej bylo usu-
naé ze §wigtyn niz z serc ludzkich. Wobec tego rodza sie starania, by dotych-
czasowym zwyczajom religijnym nadaé interpretatio christiana lub zastgpié
je przez chrze$cijanskie formy kultowe.

Wiara chrze$cijafiska nie wystepowala w religijnej prézni, lecz musiala
przeciwstawiaé sie i konkurowaé z religiami panujgcymi w 6wczesnym $§wie-
cie. Konfrontacja ta zmuszala chrze$cijan do wyrazania wiary w formach
znanych i zrozumialych dla otoczenia. W ten spos6b chrzescijanstwo rozwi-
nelo sie i przybralo ksztalty, jakich nie znalt Nowy Testament. Nastepowata
asymilacja spuscizny religii poganskich przy uprzednim oczyszczeniu ich z po-
liteizmu.
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Ksigzka pomaga zrozumieé mechanizm ksztaltowania sie religii chrzescijan-
skiej, wykazuje mieuchronno$é tego procesu, a tym samym przestrzega przed
zbyt pochopnym nawolywaniem do ,bezreligijnego chrze$cijafistwa”.

Ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Franz GAAR, Das Prinzip der goéttlichen Tradition nach Joh. Baptist Franze-
lin, Regensburg 1973, Verlag Josef Habbel, s. 365.

Krancowa interpretacja dekretu Soboru Trydenckiego doprowadzila do jed-
nostronnego pojmowania Tradycji jako zbioru prawd objawionych, ktérych
nie zawiera Pismo §w. Teologia katolicka stopniowo ,o0drabiala” te deforma-
cje i mozolnie dochodzita do wla$ciwego ujecia Tradycji. Na tej drodze wazna
funkcje speinit kard. J. B. Franzelin SJ (1816—1886), ktéry akcentowal,
ze Tradycja zawiera caly depozyt Objawienia.

F. Gaar poSwiecil obszerng rozprawe habilitacyjng analizie pogladéw
Franzelina na Tradycje. W pierwszej czeSci prezentuje nauke Franze-
lina (s. 11—212), za§ w drugiej poddaje ja ocenie (s. 217—314), Autor zamie-
rza opublikowaé w osobnym tomie oméwienie gléwnych przedstawicieli teo-
logii Tradycji poprzedzajacych Franzelina (poczynajac od XV w.!) oraz
zobrazowaé rozw6j tej teologii az po czasy dzisiejsze. W ten sposéb ma na-
dzieje nalezycie uwydatnié znaczenie Franzelina w formowaniu kato-
lickiej koncepcji Tradycji.

Wedlug Franzelina treScig Tradycji jest caly depozyt Objawienia, kt6-
ry jest przekazywany przez urzad nauczycielski KoSciota, posiadajacego suk-
cesje apostolskg wyposazong w charyzmat prawdy. Zgoda autentycznych nau-
czycicli w gloszeniu tej samej prawdy posiada funkcje kryteriologiczng
w stosunku do Tradycji, podobnie jak przekonania i Zycie calego KoSciota.

Franzelin szeroko omawia pomniki, w jakich wyraza sie Tradycja Ko$-
ciola, oraz zajmuje sie kryteriami niezbednymi dla wlasSciwej oceny wartosci
poszczegbélnych form wyrazu Tradycji.

Utrzymujgc wielorakie pierwszenstwo Tradycji w stosunku do Pisma §w.,
Franzelin podkre§la — w duchu wielu ojc6w Ko$ciola — wzgledng wy-
starczalno§¢ Pisma §w., jakkolwiek twierdzenie to obwarowuje wieloma za-
strzezeniami. Z drugiej strony jednak uznaje istnienie tre$ci Tradycji pocho-
dzenia Bozego, ktére nie sg zawarte w Pi§mie §w.

Wiele miejsca w swym traktacie o Tradycji Franzelin poSwieca pro-
blemowi rozwoju dogmatéw, ktérego nie mégl pomingé z racji jego szczeg6l-
nej aktualno$ci, zwlaszcza z okazji teorii A. Glinthera. Owczesnemu natu-
ralizmowi i relatywizmowi przeciwstawia trwalo§é i niezmienno§é dogmatéw,
jakkolwiek uznaje wymiar historyczny tak Objawienia, jak dzialalno$ci nau-
czycielskiej KosSciola. Stad podaje czynniki wplywajgce na rozwéj dogmatoébw
i omawia jego stadia. Choé¢ niewatpliwie Franzelin cigzy w Kkierunku
teorii rozwoju dogmatéw, jakie dzi§ nazywamy ,logicznymi” czy ,intelektua-
listycznymi”, akcentuje jednak znaczenie upowszechniania w Kosciele wsp6!-
nych przekonan na konkretnym odcinku (consensus).

Dzielo Gaara w pierwszej czeSci stanowi obszerny komentarz do 26 tez
Franzelina zawartych w dziele Tractatus de divina Traditione et Scrip-
tura, wiernie towarzyszacy biegowi my$li tego wielkiego przedstawiciela
»szkoly rzymskiej”. W drugiej czeSci autor przedstawia obszerng ocene pogla-
déw Franzelina. Uznajgc jego znaczenie dla systematyzacji katolickiej
naukj o Tradycji, Gaar nie przemilcza brak6w wynikajgcych przede wszy-
stkim ze zbyt ,hierarchiologicznych” koncepcjj Kosciolta wlasciwych Fran-
zelinowi. Zaznacza sie to miedzy innymi w wyjasnianiu zgody catego Ko$-
ciola jako kryterium Tradycji. Choé bowiem Franzelin silnie podkre$la
funkcje tego czynnika w rozwoju dogmatéw, ostabia jego znaczenie, gdy
w praktyce redukuje go do przyjmowania orzeczen urzedu nauczycielskiego.



