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craz na temat troski o wilaSciwe poglebienie stosunkéw miedzy Iludzkich
zamykajg rozwazania zawarte w tej interesujacej i aktualnej publikacji po-
dejmujacej temat bardzo na czasie.

Ks. Zygmunt Perz SJ, Warszawa

Ernst ELL, Dynamische Sexualmoral. Psychologische Grundlagen, moraltheo-
logische Folgerungen, praktische Auswirkungen, Ziirich-Einsiedeln-Kéln 1972,
Benziger Verlag, s. 230.

Mamy poza sobg prawie dwa tysigce lat, w ktérych glé6wnym nieprzyjacie-
lem Boga i konsekwentnie Zycia duchowego byla pte¢. Godziwo$§é Zycia sek-
sualnego ograniczono wylacznie do malzenstwa, a radosé seksualng podpo-
rzadkowano prokreacji. Oto zdaniem autora owoce tradycyjnej etyki
seksualnej. On za$§ jest rzecznikiem nowej dynamicznej moralnosci seksu.
Podstawe jej ma stanowié¢ twierdzenie, ze seksualno§é jest wiaSciwoscig oso-
bowosci ludzkiej. Dlatego tez prawo do zycia seksualnego przystuguje osobie,
a nie wylacznie matzenstwu i to w zalezno$ci od fazy rozwojowej cziowieka.
Wobec tego samozaspokojenie seksualne, a nawet ,odpowiedzialne” wspblzy-
cie seksualne poza malzenistwem jest prawem mlodych ludzi. Decyzje jego
zdaniem trzeba zostawié jednostce, bo w sprawach moralnych nie ma zadnej
nieomylnej instancji. Dynamiczna etyka seksualna autora postuluje rozdziele-
nie aspektu prokreacji od wyrazenia milo§ci i jak sie on wyraza ,wartoSci
wlasnej” przezycia seksualnego. Autor jest rzecznikiem szczegblnie tej osta-
tniej, bo przeciez seks jest zdrowy, seks podtrzymuje mlodo§é, seks uszcze-
§liwia itd. W zalozeniu, Ze nie istnieje specjalna etyka zycia seksualnego, ani
tez nie mozna zasadnie zacie$nié go tylko do matzenstwa formuluje on naste-
pujace normy tzw. kategorialne: Trzymaj sie miary twego osobowego dobra
(Wohlbefinden), staraj sie w przebiegu twego zycia uwzglednié¢, o ile to moz-
liwe, wszystkie aspekty seksualno$ci, szanuj wolno§é drugiej osoby, badz go-
tow ponie§¢ skutki twego czynu. Tym normom ma byé podporzgdkowana
wierno$¢ _matzenska, propoganda pornografii, ktéra zreszta zdaniem autora
moze oddaé przysluge wielu osobom w ich osobistych trudno$ciach, miedzy
innymi w trudno$ciach malzefiskich, a przerywanie cigzy jest po prostu
w okreS§lonych przypadkach wskazane. Ponadto szukanie zadowolenia sek-
sualnego poza malzenstwem nie oznacza jego zdaniem zaraz naruszenia wier-
no§ci matlzeniskiej, a model malzefistwa i rodziny monogamicznej niekoniecz-
nie jest najbardziej odpowiedni.

Autor jednak uwaza sie za chrze§cijanina, wiec pyta o nauke Chrystusa
w tym zakresie. Jego zdaniem zalezy to od tego, kim byl Jezus Chrystus, czy
byt synem Bozym (Sohn Gottes), jakimi my wszyscy jesteSmy, chociaz On
w zgola wyjatkowym stopniu, czy tez Synem Boga (Gottes Sohn), a wiec Bo-
giem. Autor nie odpowiada wprost. Swoje wywody kontynuuje w zaloZeniu,
ze ,je§li Chrystus byl (tylko) ,synem Bozym”, chociaz w szczegblnym stop-
niu”, to warto§¢ jego nauczania byla uwarunkowana historycznie, a wobec
tego niekoniecznie na nasze czasy. Wydaje sie, ze w tym miejscu autor mi-
mochodem dotknat sprawy o niezmiernie doniostym znaczeniu dla zycia mo-
ralnego, a mianowicie warto§ci autorytetu. Decydujgce znaczenie posiada to,
jakim autorytetem w zakresie moralnosci jest dla nas Chrystus i Ko$ci6t —
czy tylko autorytetem wylacznie ludzkim, chociaz wzniostym.

Trzeba réwniez podkre§li¢, ze w publikacji nie ma nawet wzmianki o po-
trzebie przezwyciezenia w sobie starego czlowieka, nie ma takze §ladu twier-
dzenia o skazeniu natury ludzkiej, nie ma nauki Chrystusa o koniecznoSci
zaparcia samego siebie. Owszem wprost przeciwnie jest pogarda dla wstrze-
miezliwo§ci seksualnej, ktéra zdaniem autora sprzeciwia sie normie naczelnej
liczenia sie z spontaniczno$cig i twércza potrzebg seksu. To wszystko oznacza
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niewgtpliwie program okre§lonej ,rewolucji seksualnej”, tylko nasuwa sic
pytanie, co ona ma przynie§¢é czlowiekowi. Czy ma sie ona réwnaé usankcjo-
nowaniu zta po prostu dlatego, ze ono istnieje? Czy na tym ma polegaé hu-
manizm ,nowej” moralno$ci dynamicznej? Czy moze istnieé moralno§é nie-
koniecznie chrzeScijafiska, ale po prostu ludzka, kt6éra nie liczy sie z prawen
wszelkiego istnienia i rozwoju, ktére znalazlo wyraz w stowach Chrystusa
»Jesli ziarno nie obumrze nie moze przynie§é owocu i pozostanie samo”
Odnosi si¢ jednak wrazenie, Zze dla autora wazniejsze od Ewangelii i st6w
Chrystusa, wazniejsze od praw istnienia i doSwiadczenia ludzko$ci, a nawe
praw istnienia zdrowej moralnie spoteczno$ci ludzkiej, jest zapotrzebowanir
»Spoleczenistwa konsumpcyjnego”. Autor za$§ usiluje uzasadnié konsumpcjs
seksu zapotrzebowaniem biologicznym.

Ks. Zygmunt Perz SJ, Warszaw«



