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Zawartosé: I. KONGRES EUROPEJSKIEGO LAIKATU. 1. Uczestnicy spotka-
nia. — 2. Przebieg prac kongresowych. — 3. Sprawy statutowe i organizacyj-
ne. 4. Proba oceny. II. Z DZIALALNOSCI WSPOLCZESNEGO LAIKATU
(DZIELO Z SCHONSTATT). 1. Powstanie i ogblna charakterystyka. — 2. Stru-
ktura wedtug podziatu pionowego *.

I. KONGRES EUROPEJSKIEGO LAIKATU
(24—30.VII.1978)

Nie byl to wlaSciwie kongres w zwyklym znaczeniu, ale nie bylo to tez
tylko jakie§ niezobowigzujace spotkanie towarzyskie w Luksemburgu ani
odprawa delegatéw z 24 kraj6w europejskich.

Najodpowiedniejsza nazwg, jaka sie narzuca i jaka sie dotad postuguje,
jest nazwa ,Forum Europejskie” laikatu. Jest to wiec réwmoczes$nie jakie$
miejsce latwo dostepne (jak ,rynek”), a réwnocze$nie ,spotkanie” przedsta-
wicieli laikatu z r6znych krajéw europejskich. Organizatorom chodzilo gtéw-
nie o spotkanie przedstawicieli narodowych komitet6w katolikéw §wieckich.
Nie wszedzie jednak takie komitety istniejg. Stad wylania sie duzo trudno$ci
w organizowaniu tego typu spotkafi. Tak wiec na forum w Luksemburgu
obok delegacji ztozonych z wybranych przedstawicieli komitet6w znalazly sie
delegacje wyznaczone przez episkopaty narodowe (jak np. delegacja polska)
lub tez delegaci wiekszych organizacji laikatu z poszczegbélnych krajow, lub
nawet ksieza zajmujgcy sie opieka duszpasterskg nad r6znymi ugrupowaniami
ludzi $wieckich. Tak wiec, np. z Grecji przybylo dwéch ksiezy, ktébrzy repre-
zentowali zaangazowany laikat swego kraju. W forum uczestniczyli oczywiscie
przede wszystkim ludzie §wieccy. Biskupi i ksigza byli tutaj obecni raczej
na prawach gofci europejskiego laikatu. Komitet Egczno§ci (Comité de Liai-
son), czyli wladza naczelna forum, znajduje sie wylacznie w rekach ludz
§wieckich. Duchowni znaleZli sie w Luksemburgu czeSciowo juz to jako za-
proszeni goScie-eksperci, juz to jako oficjalni reprezentanci r6znych instytu-
cji oraz Konferencji Episkopatéw Europejskich, juz to wresacie jako czlonko-
wie delegacji narodowych w charakterze asystentéw koécielnych tychze dele-
gacji. Od poczatku spotkania do konica bylo widoczne, ze gospodarzami i or-
ganizatorami forum sg wtasnie ludzie §wieccy. Funkcja duchownych (biskupéw
i ksiezy) ograniczala sie gléwnie do sprawowania uroczystej liturgii oraz do
porady fachowej w zakresie teologicznym.

Forum jest na pewno jedng z nowych, posoborowych struktur laikatu
w Kofciele, ktéra znajduje sie jeszcze ma etapie krystalizacji i rozwoju.
Przynalezy juz jednak niewgtpliwie do stalej panoramy posoborowego Ko-
§ciola w Europie.

1. Uczestnicy spotkania

Na rozmiar, zasieg oraz aktualne znaczenie forum wiecej §wiatla wnosi
dokladniejszy opis skladu spotkania. Do Luksemburga przybylo okolo
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140 przedstawicieli z 24 krajow europejskich. Liczba uczestnikéw wahala sie
w zwigzku z r6znymi imprezami towarzyszacymi, organizowanymi przez miej-
scowy komitet narodowy Luksemburga.

W okazalej sali ultranowoczesnego gmachu Europejskiego Centrum (Cen-
tre Européen Jean Monet) zasiedli przy stole prezydialnym czlonkowie Komi-
tetu Eacznosci z Emmg Cavallaro-Vedaldi jako przewodniczacy spot-
kania. W gronie tym znajdowat sie réwniez staly czionek komitetu — Marek
Skwarnicki z Krakowa.

W reprezentacyjnym kregu Srodkowym zasiedli oficjalni przedstawiciele
takich gremiéw, jak Rada Konferencji Episkopatéw Europejskich, ktérg re-
prezentowal bp J. Hengen 2z Luksemburga; Biuro Rad Kaptanskich, kt6-
rego reprezentantem byl Otto Teer Reegen (pbiniej bp Moeller z Ho-
landii); Papieska Rade Swieckich — ks. J6zef Michalik z Rzymu; Eu-
ropejskie Biuro Informacji Pastoralnej (SIPECA), kt6ére reprezentowal
ks. G. Bauer. Obok nich znaleZli sie zaproszeni eksperci teologiczni oraz
przedstawiciele niektérych organizacji katolickich o zasiegu miedzynarodo-
wym lub §wiatowym, jak: Katolicka Swiatowa Konferencja Harcerstwa (CICG),
Swiatowa Federacja Wspélnot Zycia ChrzeScijanskiego (FMCVC), Miedzyna-
rodowa Katolicka Mlodziez Robotnicza (JOCI), Laikat i Wsp6lnoty ChrzeSci-
janskie (LAECC), Katolicka Agencja Informacji ds. Probleméw Europejskich
(OCIPE). Wér6d honorowych go$ci zasiedli takze zaproszeni delegaci r6znych
wspoOlnot ekumenicznych jak: Konferencja Ko§cioléw Europejskich, Swiatowy
Zwigzek Ko§ciolow Reformowanych, Swiatowa Federacja Luteranska, Ko§ci6t
Metcdystéw, ChrzeScijanie dla Europy, Ko$ciél Anglikanski, Wspélnota
z Taizé.

Dookoia kregu centralnego rozmieszczono delegacje narodowe, zloZone
gléwnie z reprezentantéw komitet6w narodowych ludzi $§wieckich. Wedtlug
porzadku alfabetycznego (w jezyku francuskim) byly to delegacje: RFN,
Austrii, Anglii i Walii, Belgii, NRD, Danii, Szkocji, Hiszpanii, Francji,
Finlandii, Grecji, Irlandii, Woch, Luksemburga, Maity, Norwegii,
Holandii, Polski, Portugalii, Szwecji, Jugostawii. Niektére delegacje posiadaty
podwéjny sklad uwzgledniajgcy takze grupy emigracyjne. Najliczniejszg de-
legacje wystawili ze zrozumialych wzgled6w gospodarze, tzn. katolicy luksem-
burscy. Oni tez obstugiwali i byli odpowiedzialni za niezbedne instytucje
i sprawy jak recepcja, réwnoczesne tlumaczenia, obstuga biura prasowego,
positki itp. Instytucje te i ustugi funkcjonowaly bez zarzutu. Luksemburczy-
kom wyraznie zalezalo ma tym, by swbéj kraj zaprezentowaé od najlepsze]j
strony. Wkladali wiele wysitkéw, by goScie zapoznali sie przy okazji z hi-
storia, geografig, zyciem religijnym, a nawet gospodarkg oraz turystycznymi
walorami swego kraju. Trzeba przyznaé, ze umieli to czyni¢ z wdziekiem,
wykorzystujgc kazdg nadarzajgca sie do tego celu okazje.

Wsr6d delegatow przewazali ludzie w $rednim wieku, ale widoczny byt
réwniez duzy procent ludzi mlodych. Mozna bylo spotkaé wiele osobistosci
znanych z dzialalno§ci na plaszczyZnie nie tylko europejskiej. W dyskusiji
czgsto poruszano, oprécz spraw religijno-koScielnych, takze szersze problemy
ekonomiczno-spoteczno-polityczne.

Temat og6lny prac kongresu sformutowany najpierw: Odpowiedzialno$§é
chrze$cijan za Europe otwieral szeroko wrota do wypowiedzi na r6ine za-
gadnienia, takze polityczne. Temat ten zostal w toku dyskusji zmodyfikowa-
ny na: Odpowiedzialno§é chrze$cijan w Europie — w $wietle Ewangelii.

2. Przebieg prac kongresowych

Prace forum zostaly zapoczatkowane w dniu 24 lipca 1978 r. Mszg §w.
koncelebrowana w kaplicy pod nazwg ,OSrodek Jana XXIII” pod przewod-
nictwem miejscowego biskupa J. Hengena, przedstawiciela Rady Episko-
patéw Europejskich. W stowie wprowadzajgcym do liturgii nadmienil cele-
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brujacy bpiskup, ze ,my chrze§cijanie europejscy jesteSmy Swiadkami starego
§wiata, ktéremu zagraza ruina, dlatego powinniSmy mieé na uwadze jego
ukryte korzenie, ktére jednak sg dostatecznie mocne, azeby mogly przez mi-
10§¢ rozsadza¢ nawet skaly...”

Otwarcia obrad dokonala przewodniczagca Komitetu ELaczno$ci wspomniana
juz Emma Cavallaro-Vedaldi. Zapowiedziala réwnoczesnie og6lng
tematyke spotkania. Z kolei bardziej szczegélowego wprowadzenia do trzech
gléwnych dzial6w problematyki kongresowej mianowicie: odpowiedzialno$é
chrze$cijan za gospodarke, marginalizacje spoteczng i kulture, dokonali zapro-
szeni eksperci. Po poludniu pierwszego dnia spotkania rozpoczely sie obrady
i dyskusje w dziewieciu, matych zespotach jezykowych. Zespoly te (carrefours)
zostaty juz wczesSniej dobrane z uwzglednieniem nie tylko jezyka uczestni-
k6w, ale takze wybranej przez nich uprzednio tematyki w zakresie ekonomii,
marginalizacji spolecznej i kultury. Czlonkowie delegacji polskiej podzielili
sie tematyka w ten spos6b, aby moéc uczestniczyé we wszystkich trzech zasad-
niczych grupach omawianych probleméw. Przewodniczacg zespolu 8 omawia-
jacego sprawy kultury zostala Halina Wistuba. W pracach tejze grupy
postugujacej sie jezykiem francuskim i niemieckim uczestniczyt takze fran-
cuski biskup Jean Streiff, ktéory w krytycznych momentach dyskusji
umial wnosié humor pozwalajacy na kontynuacje dyskusji w duchu brater-
skiej tolerancji. Zgodnie z zaleceniami organizatoréw punktem wyjécia do
dyskusji w zespolach byl najczeSciej opis konkretnych sytuacji, ktére nastep-
nie usilowano konfrontowaé z wymaganiami Ewangelii po to, by szukaé
Srodk6éw zaradczych na zauwazone niedomagania.

W dniu nastepnym (25.VII.1978) kontynuowano przed poludniem obrady
w carrefours. Po potudniu zorganizowano dla uczestnikbw wycieczke autoka-
rami do Echternach, potozonego uroczo w tzw. ,Szwajcarii Luksemburskiej”.
Pogoda byta znakomita. Podkre$lala jeszcze bardziej uroki tej przepieknej
okolicy. Jednym z celéw wycieczki bylo zwiedzenie nowoczesnej elektrowni
wodnej w Vianden oraz prastarej bazyliki i opactwa benedyktynskiego w Ech-
ternach. W bazylice odbyla sie dla uczestnikéw Msza §w. koncelebrowana
w jezyku angielskim, a nastepnie wspo6lna agapa w klasztornym refektarzu.
Na zakonczenie wieczoru odbyt sie koncert Spiewdbw z klasycznego repertuaru
(w. XVI) oraz nowszych pie$ni ludowych.

W trzecim dniu obrad (26.VII.1978) gléwnym akcentem dnia byly sprawo-
zdania na sesji plenarnej z wynik6w pracy w zespotach oraz refleksja i dy-
skusja nad nimi w §wietle oficjalnych dokumentéw Ko§ciola. Oficjalng nau-
ke KoSciola na temat omawianych probleméw przedstawil w dlugim referacie
zaproszony ekspert z Mediolanu don Giorgio Basadonna. Referat powo-
tywal sie na dokumenty soborowe, zwlaszcza na konstytucje o obecno$ci
Koéciola w §wiecie wspétczesnym, na encykliki i przem6éwienia Pawta VI,
na adhortacje Evangelii nuntiandi; w koncowej czeSci referatu wspominal
o dokumencie z Helsinek ze szczegélnym uwzglednieniem deklaracji w spra-
wie praw czlowieka i obywatela.

W plenarnej dyskusji nad referatem oraz nad sprawozdaniami z carre-
fours przypomniano sobie, ze istnieje takze spoleczna nauka KoSciota, ktéra
ma wiele do powiedzenia w dyskutowanych na forum sprawach, dotyczacych
nie tylko problematyki gospodarczo-spotecznej, ale i zjawiska marginalizacji
oraz kultury. Zwracano tez uwage na potrzebe sprawiedliwszego prawodaw-
stwa w krajach zachodnich w odniesieniu do emigrantéw oraz robotnikéw
obcokrajowcé6w. Przypominano niebezpieczenstwo odradzajgcego sie w Europie
zachodniej w réznych formach swoistego rasizmu, zwlaszcza wobec naptywa-
jacych wcigz z zewnatrz robotnikéw sezonowych. Ten europejski rasizm ma
Zr6dito w pojawiajacych sie gdzieniegdzie tendencjach do skrajnego nacjona-
lizmu. W sytuacji niektérych krajéw zachodnich, ktére przezywaja najazd
kolorowych robotnik6éw, odgrywaja obecnie role takze wzgledy natury gospo-
darczej, jak obrona wilasnego rynku pracy itp. Podkreflano, iz pomimo nie-
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watpliwych zagrozen i niebezpieczenstw, Europa ma w sobie dosyé sil gospo-
darczych, moralnych i duchowych, aby mogla samodzielnie przezwyciezyé
pojawiajace sie¢ trudnoSci.

Wieczorem trzeciego dnia w miejscowej katedrze w Luksemburgu zostata
dla uczestnik6w odprawiona uroczysta Msza §w. koncelebrowana pod prze-
wodnictwem miejscowego ordynariusza. Po Mszy §w. uczestnicy zostali przy-
jeci na ratuszu miejskim lampka wina jako go$cie miasta Luksemburga. Przy
okazji tego przyjecia przedstawiciel rzgdu luksemburskiego dokonat aktu
dekoracji zastuzonych organizatoréw forum. Zloty medal otrzymata przewod-
niczgca Komitetu EgcznoSci Emma Cavallaro, srebrnym medalem zostata
wyrédzniona obywatelka Luksemburga Mariette Thill. Po przyjeciu na ra-
tuszu miejskim odbyl sie w pensjonacie si6str Notre Dame wiecz6r zapoznaw-
czy dla uczestnik6w forum oraz koncert chéru gorgco oklaskiwany za wyko-
nanie zwlaszcza pieSni ludowych, wsr6d ktérych znajdowaly sie réwniez
utwory narodéw stowianskich.

W nastepnym dniu (czwartek, 27.VI1.78) dokonywano podsumowania wy-
nikéw obrad pierwszej, bardziej oficjalnej i uroczystej czeSci obrad, po ktorej
nastapita dwudniowa sesja statutowa. Przed potudniem odbyly sie spotkania
delegacji narodowych. Na spotkaniu polskiej delegacji z udzialem Marka
Skwarnickiego oméwiono projektowane teksty dokumentéw korficowych
forum, przeznaczonych giéwnie dla prasy oraz na uzytek delegacji narodo-
wych. Dokumenty te w swojej treSci braly pod uwage przede wszystkim
sytuacje istniejacq na zachodzie Europy. Wiekszo§é spraw w nich zawartych
nie dotyczyla warunkéw istniejagcych w naszym kraju. Postanowiono w od-
niesieniu do tekstu projektowanych dokumenté6w zachowaé postawe przy-
chylng, ale raczej niezaangazowang. Omoéwiono réwniez kandydatury do wa-
kujacych miejsc w skladzie Komitetu Zgczno$ci i ustalono wspélng linie
postepowania w glosowaniach na posiedzeniu plenarnym.

Po poludniu odbylo sie najdiuzsze posiedzenie plenarne, w ktérym po-
szczegblne delegacje narodowe ustosunkowywatly sie do caloksztaltu dotych-
czasowej dzialalno$§ci forum i ocenialy jego operatywno$§é oraz jego organiza-
cje i przydatno§é dla laikatu europejskiego. W wypowiedziach delegatéw
przewazalo uznanie za dotychczasowa prace i za osiggniecia forum. Wysuwa-
no takze pewne projekty udoskonalenia pracy na przyszio$¢. Wyrazano ra-
do$§é, ze forum reprezentuje obecnie juz nie tylko Europe zachodnia, ale takzie
wschodnig i poludniowsg. Zachecano do poszerzania uczestnictwa delegacji
narodowych. Odezwaly sie tez glosy krytyczne pod adresem Komitetu Eagcz-
no$ci oraz organizator6w. Organizatorom luksemburskim zarzucono wystaw-
no§é oraz tendencje do luksusu w zastosowaniu kosztownej aparatury i tech-
niki oraz zbyt kosztownych pomieszczen dla zjazdu, a zwlaszcza dla sesji
plenarnych. Plenigdze wydane na te cele mozna byloby wydaé raczej na cele
pomocy dla krajow trzeciego §wiata. W obronie luksemburskich organizato-
row zjazdu staneta Emma Cavallaro stwierdzajgc, ze gdy chodzi o kosz-
ty pieniezne w urzadzeniu spotkania, w Rzymie na podobne cele trzeba by
wydaé wielokrotnie wiecej pieniedzy, anizeli ich wydano w Luksemburgu.
Stwierdzenie przewodniczgcej przyjeto oklaskami.

W imieniu polskiej delegacji glos zabrat jej przewodniczacy, Kazimierz
Czaplifiski z Wroclawia. W swojej wypowiedzi ustosunkowal sie pozy-
tywnie do pracy forum i wyrazit uznanie dla Komitetu Egcznosci i dla orga-
nizatoré6w luksemburskich. Wyrazit nadzieje, ze Forum Europejskie bedzie sie
stawalo coraz bardziej reprezentatywne dla wszystkich katolikéw tego kon-
tynentu. W podobnym duchu wypowiedzialo si¢ wiele innych delegacji naro-
dowych, jak réwniez przedstawiciele instytucji i organizacji katolickich za-
proszonych na luksemburskie spotkanie laikatu.
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3. Sprawy statutowe i organizacyjne

Druga cze§é obrad (28—30.VII.78) poSwiecona byla w caloéci sprawom
wewnetrznym i organizacyjnym. Brali w niej udzial wylgcznie czionkowie
delegacji narodowych, uprawnieni do glosowania i dokonywania wyboréw.

Pierwszg sprawg wniesiong na obrady byly sprawozdania z dotychczaso-
wej dziatalno§ci Komitetu ZIgczno§ci. Sprawozdania dotyczyly dziatalnoSci
komitetu z okresu ostatnich dwéch lat, tzn. od ostatniego forum, ktére miato
miejsce w Louvain (1976 r.). Po sprawozdaniach przedstawiciele delegacji
narodowych wyrazali swoje opinie o dziatalnoSci komitetu.

Druga bardziej skomplikowang sprawa byt wybér nowych czlonkéw Ko-
mitetu Egcznodci na najblizsze dwa lata. Zgodnie z postanowieniem statutu
czlonkowie komitetu nie mogg sprawowaé swoich funkcji ponad dwie kaden-
cje. W zwigzku z tym szefowie delegacji narodowych zaproponowali kandy-
datury na cztery stanowiska wakujgce. Przed dokonaniem wyboréw nastgpita
prezentacja kandydat6w oraz dyskusja nad sprawami formalnymi, zwigzany-
mi z procedurg wyborcza. Po dokonaniu zgdanych wyjasSnien przystgpiono do
glosowania. Od razu w pierwszym gtosowaniu wybrano czterech kandydatéw,
ktérzy otrzymali wymagang statutowo wiekszo§¢ gloséw. Najwiecej glos6w na
czlonka komitetu otrzymal Norweg John Golding. Na drugim miejscu co
do liczby glos6w utrzymala sie popularna i bardzo aktywna Mariette Thill
= Luksemburga. Trzecie i czwarte miejsce zajeli Paul Becher z RFN oraz
T. Brennan z Irlandii. Kandydatka z Hiszpanii nie otrzymata wymaganej
iloSci glosbw. W zwigzku z tym szef delegacji polskiej K. Czaplinski
zaproponowal, by ze wzgledu na liczebno§é katolik6w hiszpanskich i poste-
pujacy proces demokratyzacji, mozna bylo drogg kooptacji wprowadzié dele-
gatke Hiszpanii do Komitetu E3gcznosci.

Najwiecej zainteresowania i dyskusji wzbudzit projekt tekstu deklaracji
koncowej. Projekt poczgtkowo miat sie nazywaé ,oredziem” (message). Latwo
zgodzono sie na to, Ze sama nazwa projektowanego tekstu jest zbyt pompa-
tyczna i zamieniono jg na ,deklaracja”. W sprawie projektu tre§ci tego do-
kumentu zgloszono szereg zastrzezen. Anglia proponowala zamiast ,,deklara-
cji” krétki komunikat prasowy. Inne kraje zgdaly obszerniejszego podsumo-
wania tre§ci obrad. Po naniesieniu szeregu poprawek projektowany tekst
deklaracji konicowej zostal przeglosowany znaczng wiekszoScig.

Wiecej kontrowersjii wzbudzit tekst drugiego dokumentu zaprojektowa-
rego i popieranego gléwnie przez Belgéw. Zawierat on apel skierowany do
episkopatobw Ameryki Potudniowej, aby staneli w obronie praw ludzkich
i podnie$li glos przeciwko stosowaniu tortur na tym kontynencie. Tekst zostal
wniesiony pod obrady i dyskusje forum pod naciskiem giéwnie miodziezy
crajow zachodnioeuropejskich, ktérej szczegbélnie zalezalo na tym, by forum
opublikowalo dokument bardziej radykalny, ale chwytajacy mlodziez i prze-
rmawiajacy wiecej do jej wyobraZni i poczucia sprawiedliwoSci.

Koficowym akcentem pracowitego tygodnia obrad bylo ogloszenie nazwi-
ska nowo wybranego przez uzupemlmiony Komitet Egczmosci przewodniczacego
Forum Europejskiego, kt6rym zostat Francuz Maurice Ruby.

4. Proba oceny

Nie jest tatwo dokonaé globalnej oceny Europejskiego Forum Laikatu.
Jest to zjawisko nowe, ktore dopiero staje sie i dokonuje. Na pewno nie
osiggnelo jeszcze kresu swojej ewolucji, pomimo ze posiada juz swojg historie
i swbéj wewnetrzny statut oraz moze sie wykazaé¢ do§é¢ duzymi osiggnieciami
\v ciggu dziesieciolecia posoborowego.

Jakkolwiek forum nie stanowi jeszcze dotad jakiej§ superstruktury czy
wspblnego dachu nad wszystkimi narodowymi komitetami laikatu w Europie,
jednak bez watpienia dokonany zostat duzy krok naprzéd w tym kierunku.
Z kazdym ogblnoeuropejskim zebraniem, staje sie forum coraz bardziej re-
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prezentatywne dla apostolatu ludzi §wieckich w Europie. Coraz wiecej dele-
gacji europejskich bierze udzial w spotkaniach. Tak wiec w ostatnim spotka-
niu braly po raz pierwszy — jak sie zdaje — udziat delegacje z Hiszpanii,
Portugalii, Irlandii, Grecji i Jugostawii. Takie Komitet Eagczno$ci staje sie
coraz bardziej ,,europejski”.

To nowe, posoborowe zjawisko, jakim jest niewatpliwie forum, rozwija
sie na pewno w kierunku postulowanym przez Sob6r Watykanski II, a wiec
w kierunku jednoczenia dzialalno$ci ludzi §wieckich na ptaszczyznie konty-
nentalnej i ogélnoSwiatowej. Jest to wiec zjawisko réwnolegle do procesu
powstawania i ksztaltowania sie kontynentalnych konferencji episkopatéw
oraz jedoczenia sie i wspéidzialania rad kaptanskich itd. Znamienna pod tym
wzgledem byla w Luksemburgu obeeno$é oficjalnych przedstawicieli Rady
Konferencji Episkopatéw Europejskich oraz przedstawiciela europejskich rad
kaptanskich, tudziez stalego lacznika i przedstawiciela sekretariatu Papieskie]
Rady Swieckich.

Takze wybrany temat obrad na spotkanie w Luksemburgu Odpowiedzial-
noéé chrzescijariska za Europe $wiadczy o poczuciu i woli podejmowania przez
katolikéw Swieckich wspélnych zadan w Europie, w lgczno$ci z biskupami
i kaplanami.

To wszystko wskazuje, ze Forum Europejskie Laikatu, jako ksztaltujgca
sie nowa struktura, jest potrzebne oraz ma przed sobg powazne cele do wy-
konania.

Gdy chodzi o to konkretne i opisane powyzej spotkanie Europejskiegc
Forum, na pewno nie bylo ono doskonate pod kazdym wzgledem. Jego braki
ukazywano w toku dyskusji plenarnych i grupowych. Przede wszystkim nie
bylo ono jeszcze w peilni reprezentatywne dla catej Europy. Jest to dopiero
kolejny krok w tym kierunku. Jest to na pewno krok wazny i potrzebmy.
Na skutek nieobecno$ci lub niepelnego skiadu niektérych delegacji europej-
skich, gléwng role zdawaly sie dotad odgrywaé delegacje europejskiej ,dzie-
wigtki”. Nic zreszta dziwnego, skoro zebranie odbywalo sie na ich terytorium
i troche takze ich kosztem. Juz na sesjach ukazywano pewne niedogodno$ci
tej sytuacji. Postulowano, aby nastepne zebrania forum odbywaly sie w kraju
bardziej neutralnym, pomimo ze Luksemburg z racji swej maloéci i potozenia
geograficznego zblizal sie do§é istotnie do idealu panstwa neutralnego. Postu-
lat neutralno$ci odpowiadatby nie tylko zyczeniom delegacji z Europy wschod-
niej, ale i delegacjom z zachodu Europy, jak Portugalia i Hiszpania; takze
Anglosasi widzieliby chetniej miejsce spotkania w ktérym$ z krajéw neutra!-
nych. Sprawa wyboru miejsca z uwzglednieniem zgloszonych postulatéw zo-
stala zlecona Komitetowi Eagczno§ci do rozwazania i wykonania. Sprawa ta
na pewno nie nalezy do problemé6w blahych.

Nalezy dodaé, ze takze w problematyce spotkania przewazaly zagadnienia,
ktérymi zyja panstwa europejskie ,,dziewigtki”, jak recesja gospodarcza i jej
skutki, sprawa migranté6w oraz ,gastarbeiter6w”, sprawy zwiazane z przero-
stami postawy i kultury konsumpcyjnej, z erotyzmem, nacjonalizmem, swois-
tym rasizmem europejskim itp. Przewaga zainteresowan sprawami $wieckimi
nad religijno-moralnymi byla doéé jaskrawo widoczna w catym spotkaniu.
Stowo ,ewangelizacja” lub ,,apostolstwo” bylo w ogbéle do§¢ rzadko uzywane.
Zagadnienia §cifle teologiczne, nawet w zakresie teologii laikatu, nie budzity
wiekszego zainteresowania i odzewu w dyskusjach. Nawet jezeli w referatach,
zwlaszcza biskupa de Riva oraz G. Basadonna, potracano o zagad-
nienia teologiczne, to w dyskusjach zagadnienia te przybieraly postaé¢ kon-
kretnych sytuacji bardzo rozmaitych oraz praktycznych zastosowan istniejg-
cych w terenie. Na taki stan i kierunek dyskusji i zainteresowan wplywsz?
na pewno skiad poszczegblnych delegacji narodowych. Nalezeli do nich prze-
waznie ludzie tkwigcy w konkretnych organizacjach katolickich i w dziata!-
noéci praktycznej. Stad wywodzila sie¢ widoczna przewaga postawy pragma-
tycznej, cechujaca cale spotkanie w Luksemburgu.
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Byé moze, iz tym brakom mialy zaradzi¢ uroczyste Msze §w. koncelebro-
wane z modlitwg wiernych w réznych intencjach apostolskich oraz wspdlne
poranne refleksje biblijne, ktére byly zawsze pieczolowicie przygotowywane.
Zwlaszcza w rozwazaniach biblijnych mozna byto czasem odnalezé echa wsp6i-
czesnej teologii laikatu. Trzeba przyznaé luksemburskim organizatorom, ze
wlaSnie strona liturgiczna oraz rozwazania biblijne staly zawsze na wysokim
poziomie.

Co sadzié o udziale polskiej delegacji w spotkaniu Europejskiego Forum?
Nalezy najpierw z zadowoleniem i uznaniem stwierdzié sam fakt, ze do Lu-
ksemburga przybyla delegacja z Polski prawie w pelnym, zaplanowanym
skladzie. Nalezala ona do najliczniejszych delegacji narodowych na Forum.
Do delegacji z kraju (K. Czaplinski — szef delegacji, H Wistuba,
M. KoSmicki, ks. EE. Weron) zostala dolgczona przez organizatoréw takze
osobna delegacja Polonii (O. M. Stepan, J. Ostaszewska, J. Kolcz,
ks. M. Repka). Dzieki temu delegacja polska posiadata zdwojong site w glo-
sowaniach, co nie bylo bez znaczenia. Tak wiec delegacja polska ze wzgledu
na swojg liczebnoéé, juz nawet optycznie biorgc, byla bardziej widoczna.

Gdy chodzi o faktyczna role naszej delegacji z kraju, to byla ona z réz-
nych wzgledéw troche skromniejsza od delegacji z Europy zachodniej. Jednym
z powodéw mogly byé zapewne trudno$ci jezykowe. Oficjalnymi jezykami
zjazdu byl francuski, angielski i niemiecki. Przemawianie we wlasnym jezyku
daje oczywiScie poczucie wiekszej swobody i pewnoSci siebie. Braki krajowej
delegacji pod tym wzgledem uzupelniali — w razie potrzeby — delegaci po-
lonijni, ktérzy dysponowali oczywiscie wiekszg swoboda w postugiwaniu sie
jezykami obcymi.

W sumie nasz udziat w Europejskim Forum byl nie tylko optycznie wi-
doczny. Czlonkowie delegacji wnosili sw6j realny wkiad gléwnie w dysku-
sjach na carrefours. Halina Wistuba z Poznania byla przewodniczgcg jed-
nego sposréd zespoléw carrefours. Jezyk polski byl slyszany w czasie modlitwy
wiernych w chérze innych jezykéw europejskich. W czasie glosowan na ze-
braniu plenarnym delegacja polska popierala zazwyczaj stanowisko Komitetu
Eacznoéci, gdyz to najbardziej odpowiadalo naszym interesom narodowym.

Przy tak licznych spotkaniach i kongresach duze znaczenie majg kontak-
ty osobiste, ktore czlonkowie delegacji polskiej nawigzywali na ptaszczyZnie
towarzyskiej. Okazji do tego typu spotkan bylo stosunkowo duzo, zwlaszcza
w przerwach obrad oraz przy wspolnych positkach oraz na wycieczce do
»Szwajcarii luksemburskiej”. Wolne przypuszczaé, iz kontakty te pozwolily
bardziej na zaznaczenie naszej obecnoSci w sprawach europejskich. Zapewne
te nawigzane kontakty i znajomo$ci beda owocowaé w przyszitych spotkaniach
forum czy przy innych podobnych okazjach.

Na pewno spotkania Forum Europejskiego Laikatu dobrze stuzg nie tylko
celom koécielnym, ale takze sprawie odprezenia, dialogu i przyjazZni w$r6d
narodéow Europy. Nasza obecno$é¢ ma tego rodzaju spotkaniach wyraza wole
podjecia przypadajacej nam w udziale czeSci odpowiedzialno§ci za przyszlo§é
naszego kontynentu.

ks. Eugeniusz Weron SAC, Oltarzew

1I. Z DZIALALNOSCI WSPOLCZESNEGO LAIKATU
(DZIELO Z SCHONSTATT)

1. Powstanie i ogolna charakterystyka

Niniejsze opracowanie stawia sobie za cel ukazanie ogblnego obrazu jed-
nej z form dzialalnofci laikatu, a mianowicie Ruchu z Schénstatt (RFN), ktory
w nawigzaniu do miejsca, w ktérym powstal nazywa sie Ruchem Schonstac-
kim, Rodzing Schonstackg, albo po prostu Schonstattem 1.

1 Literatura potwierdzajgca zamienno§é w uzywaniu tych okreslen jest
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Ruch Schonstacki, ktéry za zasadnicze swoje elementy uwaza zwigzanie
sie z miejscem, z Matka Bozg i z osobg zalozyciela, sklada si¢ obecnie z sze§-
ciu r6znych instytutéw §wieckich, szeregu zwigzkéw i lig apostolskich, z kt6-
rych wszystkie zostaly zalozone przez ks. J6zefa Kentenicha, aby stuzyly
,,Jako pomoc dla budowy KoS§ciola i spoteczenstwa”. Za date powstania przyj-
muje sie 18 paZdziernika 1914 r. W dniu tym Kentenich, 6wczesny ojciec
duchowny instytutu wychowawczego ksiezy pallotynébw zawart z grupa
kleryk6w pallotynskich, sodalisow maryjnych, ,Przymierze Miltoéci” z Matka
Bozg. Aktu dokonano w przygotowanej do tego celu kapliczce, zbudowanej
kiedy§ dla cel6w cmentarnych. Obecnie stanowi ona sanktuarium schonstac-
kie, obdarowane odpustami. Przywigzanie do tej kapliczki, w ktérej czci sie
w szczegblny spos6b Maryje pod wezwaniem Matki Trzykroé Przedziwnej —
Mater Ter Admirabilis (MTA) jest cechg wyré6zniajagcg Ruch Schonstacki 2.
Obok tego sanktuarium nazywanego pierwotnym, kazda z galezi ruchu prag-
nie posiadaé¢ wlasng kapliczke, zbudowana §ci§le na wz6ér pierwotnej 3. Kaplicz-
ki takie znajduja sie obecnie w ré6znych krajach $wiata.

Rodzina Schonstacka jest przekonana, ze Bég zlgczyt z miejscem jej po-
wstania szczegblne laski. Dlatego uwaza kapliczke za swojg duchowsa ojczyzne
i za swOj punkt o$rodkowy. Tu sklada sie na rece Maryi ascetyczne S$rodki
modlitwy i ofiary, jako wartoSci btagalne 4.

Do roku 1964 Ruch Schoénstacki rozwijat sie jako cze§é skladowa Stowa-
rzyszenia Apostolstwa Katolickiego (Ksieza Pallotyni). Odtad istnieje samo-
dzielnie 5, obejmujgc aktualnie powstate w ré6znym czasie liczne zyjace w Swie-
cie wspélnoty ksiezy i §wieckich mezczyzn i kobiet, rodzin i os6b samotnych,
miodziezy, zdrowych i chorych, rozproszonych po wszystkich kontynentach®.
J. Kentenich pragnal bowiem objaé pracg apostolskg wszystkich, grupu-
jac ich po linii podziatu naturalnego, biegnacego przez nature ludzka, oraz
przez stany uksztaltowane sakramentalnie. W ten sposéb otrzymat cztery ga-
tezie: a) meska, b) zenska, c) rodzinng, d) kaplanska.

Podzial ten nazywa sie niekiedy wymiarem ekstensywnym lub podziatem
poziomym w odr6znieniu od podzialu pionowego, zwanego takze wymiarem
intensywnym; w skali wymiaru intensywnego w Ruchu Schénstackim wyro6z-
nia sie: a) zrzeszenia (Verbdnde), b) zwigzki (Bdnde), c¢) ligi (Ligen), d) ruch
pielgrzymkowo-ludowy (Wallfahrts- und Volksbewegung)?.

bogata. Dla przykladu podaje sie w tym miejscu: J. Lammerskotter,
Schonstatt. Zur Geschichte und Struktur einer apostolischen Bewegung, Miin-
ster (West) 1963; E. Monnerjahn, Schonstatt. Eine Einfiihrung, Vallen-
dar-Schonsatt 1972,

2 Por. A. Ziegler, Die Kirche als ,Familia Dei”, Regnum. Internatio-
nale Vierteljahreszeitschrift der Schocmstattbeweg'ung (1967) nr 1, 117.

3 W samym Schoénstatt znaJduJe sie aktualnie ponad 10 kaphczek zbudo-
wanych przez poszczegblne zrzeszenia, zwigzki i ligi. Ponadto kapliczki budu-
je sie w réznych miejscach na tereme RFN, a takie w innych panstwach,
do ktérych dotar! Ruch Schonstacki. Szczeg6lnie silnie rozwija si¢ on poza
RFN w Szwajcarii i Ameryce Poludniowej.

4 Por. AL Menningen, Christ in welthafter Existenz. Die theologi-
schen Grundlagen der Sdkularinstitute Schonstatts, verglichen mit einschligi-
gen Aussagen des II. Vatikanischen Konzils, Vallendar-Schonstatt 1969, 98 n.

5 Do odigczenia sie Ruchu Schoénstackiego od pallotynéw, ktérym ruch
zawdziecza swoéj poczatkowy rozwdéj i rozmach, doszlo ze wzgledu na rézne
ujecia istoty, powstania i dziatalno$ci Ruchu Schonstackiego w lonie kierow-
nictwa samego ruchu i przetozonych pallotynskich.

8 Por. N.N. Zur Welthaftigkeit der Sdkularinstitute, Regnum, (1969) nr 4.
193.

7Por. EE. Monnerjahn, Reflerionen iiber die Struktur des Schén-
stattwerkes, Regnum (1975) nr 10, 148.
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Podzial pionowy powstal w wyniku dtugoletniego rozwoju i kolejnych
posunie¢ Kentenicha. Zasadniczo wyraza on strukture organizacyjna
Dziela Schonstackiego, uwzgledniajacg réznice polegajqce na sposobie zwigza-
nia sie ze wsp6lnotg i praktyki zycia duchowego. Dlatego nazywa sie go tak-
ze wymiarem zabezpieczenia, osigganego przez zwigzanie si¢ ze spoleczno$cig
schonstackg, ktéra z kolei ksztalci i wychowuje swoich cztonké6w 8.

J. Kentenich chcial stworzyé dzielo wielostronne, a takze oryginalne
w poréwnaniu z innymi organizacjami koScielnymi tego typu®. Nie chodzi
w nim w pierwszym rzedzie o rozwazania spekulatywne i poglebienie prawd
wiary, ani o badania jako takie, lecz o wychowanie nowego czlowieka, zdol-
nego do przezwyciezenia trudnofci powstajgcych w KoSciele ,,najnowszych
czasé6w” 10, Kazda ze wspélnot schénstackich ma zaleznie od swych wta§ciwo-
sci, warunké4w, miejsca i mozliwosci, ksztaltowaé nowego czlowieka i nowa
rzeczywistosé 11, Dlatego Schonstatt okresla siebie jako a) ruch wycho-
wania i wychowawc6w. Stawiajac sobie za cel uksztaltowanie nowego
czlowieka zyjacego we wspédiczesnej zmieniajacej sie rzeczywistosci, wytwo-
rzyl takie wiasng koncepcje pedagogiczng, zakladajagcy wychowanie czlowie-
ka do wolnoéci, samodzielnosci i wiasnej dziatalnoéci 12. Wolnoéé uznaje sie za
ceche charakterystyczng i podstawowa. Dzieki niej czlowiek moze rozwijaé sie
sam, korzystajagc jednak z réznych pomocy i $rodkéw. Proces pedagogiczny
polega zatem w Schonstatt na pomocy udzielanej wolnoSci ludzkiej 13.

Stawiajgc u podstaw osobowa wolno§é czlowieka, koncepcja pedagogiczna
Schonstattu pragnie w swych giéwnych zalozeniach uksztaltowaé nowego czlo-
wieka, ktéry na drodze kultu Matki Bozej dazylby do u$wiecenia samego sie-
bie w poczuciu apostolskiej odpowiedzialno§ci za wspélnote. W wychowaweczej
szkole maryjnej maja byé uksztailtowani apostolowie i wychowawcy, ktérzy
realizowaliby wznioste cele chrzeScijanskiej egzystencji. Wychowany w tej
szkole czlowiek ma byé w zalozeniach Schonstattu, uformowana, niezalezng
osobowo$cig ludzka, w ktérej zaszczepione przez Boga elementy natury i laski
zostaly rozwiniete w spos6b organiczny i dojrzaty. Takiego czlowieka nazywa
sie ,nowym”. Jego celem jest doskonala igczno§é z Bogiem osiggana przez
realizowanie ideatu osobistego w oparciu o laske Bozg i tkwigce w czlowieku
energie, a takze w oparciu o tgczno$é¢ z ludZmi 14,

Ruch Schonstacki okre§la siebie takze mianem b) ruchu m a ryjne-
go — dla podkreflenia, ze jest dzielem i narzedziem Matki Bozej, ktéra
w §wiadomo$ci Schonstattu ciggle nim kieruje, podtrzymuje i postuguje sie
dla dokonania oryginalnej misji i swoistego postannictwa 15. Jako najdosko-
nalsze odbicie Chrystusa jest Maryja uciele$nieniem najwyzszego ideatu ludz-
ko§ci, jest idealem naturalnej i nadprzyrodzonej peini Zycia. Nigdy nie nasta-
pilo w Niej zaklécenie wewnetrznej harmonii { nalezytego stosunku do Trojcy

8 Por. tamze, 152.

9 Por. EE. Monnerjahn, Schonstatt, dz. cyt., 11.

1 Por. H Schlosser, Der neue Mensch — die mneue Gesellschafts—
ordnung, Vallendar- Schonstatt 1971, 15 i 63.

1 Por. E. Monnerjahn, Reﬂea:zonen uber die Struktur des Schén-
stattwerkes, art. cyt., 152.

12 Por. M.E. Fromb gen, Neuer Mensch in meuer Gemeinschaft. Zur
Geschichte und Systematik der pddagogischen Konzeption Schénstatts, Vallen-
dar 1973; por. tez H. Czarkowski, Psychologie als Organismuslehre, Val-
lendar-Schonstatt 1973; H Schlosser, dz cyt., passim.

13J Kentenich dal wielokrotnie wyraz na réznych zjazdach, zwlasz-
cza w latach 1931, 1950 i 1951, ze Ruch Schonstacki jest ruchem wychowania
i wychowawcéow.

M Por. M. S. Vei, Magnanimitas. Zu einem Zentralbegriff der Schoén-
stdatter Spiritualitit, Regnum (1966) nr 1, 67.

15 Por. H. Zimmerer, Mein Heimatland — mein Schonstattland, Fun-
dament und Krone (1969) nr IV, 63.
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Przenaj$wietszej, do ludzi, do rzeczy, a takze do swego zyciowego zadania.
Dlatego jest ona wzorem chrze$cijanina kazdego czasu. Jest idealem do na$la-
dowania. Schonstatt podejmuje prébe ksztaltowania zycia w tej samej zasac-
niczej postawie, jak Ona to czynila. Dazy do tego celu jako dzielo wziete
w calo$ci, a takze we wszystkich swych cztonkowskich spoteczno$ciach 16,

Maryjny ruch wychowania i wychowawc6é4w okre§la siebie réwniez jako
¢) ruch apostolski. Czlonkowie Ruchu Schonstackiego zaangazowani
w apostolstwo, ktére takze stanowi ceche charakterystyczng Schonstattu 17,
pragna nie§é ustawiczng pomoc KoSciolowi w Scistej wspélpracy z duchowien-
stwem. Kentenich, ktéry w nauce o apostolstwie wyraZnie znajduje sie
pod wplywem §w. Wincentego Pallottiego, zalozyciela Stowarzyszenia Apostol-
stwa Katolickiego, podkre§la wprost konieczno§é apostolstwa Swieckich. Swiec-
cy apostotowie winni stangé jako pomoc papiezowi, biskupom i kaplanom 28,
Kentenich rozumie przy tym apostolstwo w sensie, ze ,,w instytucji wszy-
stko winno stuzyé bezpofrednio lub posrednio zyciu Bozemu w ludziach”.
BezpoSrednio stuzy apostolstwu przyjecie zadan apostolskich w KoSciele
i Swiecie. PoSrednio za§ zwigzana jest z apostolstwem calo§é zycia ,poszcze-
gélnych jednostek i spoleczno$ci czlonkowskich Schonstattu” .

Schonstatt okre§la siebie takze jako d) nowoczesny ruch odno-
wy religijno-moralnej. Przez nowoczesno§¢ rozumie sie odpowied-
nio§¢ dla naszych czas6w oraz dla nadchodzgcych stuleci, a takze przydatnosé
dla uksztattowania wspélnotowosci ludzkiej, obyczajowo$ci i odpowiednio do-
stosowanego apostolstwa 2, Jako religijno-moralny ruch odnowy dgzy Schon-
statt do budzenia wspétodpowiedzialno$ci za przemiane i za zbawienie $wiata,
a takze wplywa na formowanie sie nowego obrazu rzeczywistoSci 21, Zakre§la
sobie religijno-moralng odnowe §wiata w obecnych czasach, w okresie ,,po-
wszechnego rozkladu” i ,zakwestionowania wszystkich wartosci i form,
w okresie przelomu réwnego czasom kopernikowskim?” 22,

2. Struktura Ruchu Schonstackiego wedlug podzialu pionewege

Ruch Schonstacki, jak juz zaznaczono, dzieli sie nie tylko wedlug podziaiu
biegngcego przez nature ludzka i sakramentalnie uksztaltowane stany, ale
takze pionowego, ktéry obecnie ma stanowi¢ przedmiot dokiadniejszego opisu.

Ruch pielgrzymkowo-ludowy

Ruch pielgrzymkowo-ludowy nie posiada w Dziele Schonstackim ustalc-
nych wiezi lgczacych czlonkéw miedzy sobg. Nie ma tez — w odr6znieniu od
ligi, zwigzkoéw i zrzeszei — obowigzkowego ksztalcenia i wychowania czyli
wspoOlnego urabiania czionkéw. Istnieje natomiast szkolenie poszczeg6lnych
pielgrzymek w celu zmobilizowania ich uczestnik6bw w duchu chrze$cijanskie-
go postannictwa. Daleki od masowo$ci, sprowadza sie do malych grup, ktérym
zapewnia sie opieke . Moze do niego przynalezeé¢ kazdy, kto regularnie piel-
grzymuje do ktérej§ z kapliczek schonstackich oraz zawarl Przymierze Milo$ci
z MTA i czyni je Zr6dlem swego zycia i dazenia do SwietoSci na co dzien.

Ruch pielgrzymkowo-ludowy nie przyjmuje S$cislego podzialu na jakie-

16 Por. H. Schlosser, dz. cyt., 48.

7 Por. tamze, 45.

18 Por. J. Kentenich, What is my Philosophy of education, w:
H Schlosser, dz. cyt., 127—167.

19 Por. H. Schlosser, dz. cyt., 45

20 Por. tamze, 9.

21 Por. tamze, 43.

2 Por. H Zimmerer, art. cyt.

23 Por. E. Monner jahn, Schonstatt, dz. cyt., 12.
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kolwiek grupy trwate, choé notuje si¢ w nim stosunkowo duza odpowiedzial-
no§¢ apostolska, zwlaszcza za wlasne Srodowisko. Chodzi v szczeg6lnoSci
o apostolstwo postawy, ktére ma wyprzedza¢ apostolstwo stowa, a takze je
wspieraé, ozywiaé i czynié bardziej owocnym. MyS§la przewodnia jest wytycz-
na: ,u§wiecam siebie dla ciebie” 24, Duchowy postep wewnetrzny ma wyprze-
dzaé wszelkie apostolstwo zewnetrzne. Czlonkowie u§wiecajacy sie@ w oparciu
o ascetyczne §rodki Schonstattu, majg zarazem obowigzek zaznajamiania z ni-
mi innych poznawanych ludzi. Ozywieni idealami Schonstattu, majg ozywiaé
od wewnatrz poszczegblnych ludzi i wspélnoty.

Liga

W ligach apostolskich z Schonstatt, dostrzega sie juz w odréznieniu od
ruchu pielgrzymkowo-ludowego pewien rodzaj zwigzania ze wsp6lnota, pole-
gajacy na zlozeniu i przyjeciu poSwiecenia, zwanego Przymierzem MiloSci
z MTA. W lidze realizuje sie takze regularne programy szkolenia i wycho-
wania; urzadza sie konferencje i rekolekcje. Dla zachowania wzajemnej jed-
no$ci, stosuje sie praktyke rozsylania listow. W przeciwienstwie do ruchu
pielgrzymkowo-ludowego, liga posiada kierownictwo dzialajace na podstawie
prawa diecezjalnego ®5. Najwazniejszym bowiem zadaniem poszczeg6lnych lig
jest uobecniaé¢ i ozywiaé ducha Schonstattu w parafiach i diecezjach. W li-
gach wyréznia sie ponadto zespoly ogélnodiecezjalne, obok ktérych istniejg
takze wspélnoty sekcyjne i grupowe, mimo iz pojedynczy czlonek ligi nie jest
zobowigzany do przylaczenia sie do grupy. Obowigzek taki istnieje natomiast
w zwigzkach, bardziej jeszcze w zrzeszeniach (o czym mowa bedzie nizej).
Jednakze statut ligowy zobowigzuje wszystkich cztonkéw do nieustannej pra-
cy nad sobg przez stosowanie okre§lonych metod, do ktérych nalezg: szczeg6-
lowe postanowienia odnos$nie do praktyki cnét i zwalczania wad, duchowy
porzadek dnia, pisemna kontrola z wykonania przedsiewzietych zamierzen
i miesigczne sprawozdanie u stalego spowiednika .

W pionie lig wyksztalcity sie ré6zne wspélnoty dzielgce sie wedlug ré6znych
kategorii i stan6w %7, Istnieje wspélnota ligowa ksiezy, wspélnota ligowa ko-
biet, dzielgca si¢ na lige matek i lige niezameznych, zawodowo czynnych ko-
biet. W gronie mezczyzn istnieje liga mlodziencéw i liga meska 2., Na stale
wyksztalcila sie ré6wniez liga chorych. PrzejSciowo nalezg do lig takze zespoty
dzieci oraz mlodziezy meskiej i zenskiej %,

Zwigzek apostolski

Zwigzek apostolski byl pierwsza spoteczno$cia w Dziele Schonstackim, po-
wstalg w 1918 r., ktéra wyszla poza obreb Schoénstattu i objela wsp6lnote
zwigzkowa mezczyzn. Obecnie dzieli si¢ ona na: zwigzek mlodych mezczyzn,
i zwigzek mezczyzn. W §lad za zwigzkiem mezczyzn, powstal z biegiem czasu
zwigzek ksiezy, z kolei zwigzek kobiet dzielacy sie obecnie na zwigzek matek

2% Por, H Zimmerer Mein Heimatland — mein Schonstattland, dz.
cyt., (1970) nr III, 47.

Por. E. Monnerjahn, Reflexionen iiber dic Struktur des Schon-
stattwerkes, art. cyt., 153.

% Por. tamze.

21 Zatozenie ligi przypada na rok 1920, kiedy to Kentenich przez za-
lozenie tego typu wspélnoty, chcial umozliwié¢ szerokim warstwom katolikéw,
ktérzy nie czuli sie powotani do zwigzku, prace w Dziele Schonstackim.

28 E, Monnerjahn w artykule pt. Reflexionen iiber die Strukturen
des Schonstattwerkes, art. cyt., 147—157 nie m6éwi o istnieniu dwbéch lig mes-
kich. Choé jest on autorem wysoce kompetentnym, nalezy go w tym miejscu
uzupelnié.

2 Por. tamze, 155.
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i zwigzek kobiet, wreszcie zwigzek rodzin. Osobna wspélnote zwigzkowsg sta-
nowig ponadto chorzy.

Zadaniem zwigzkéw jest tworzenie grup dla Dziela Schoénstackiego i dla
postannictwa KoSciota w §wiecie, odpowiednio przygotowanych do apostolskie-
go §wiadectwa . Zasadniczo kazdy ze zwiazkéw cechujg te same przymioty
co lige. Takze w zwiazku obowigzuje szczegélowe postanowienie, duchowy
porzadek dnia, pisemna kontrola, regularne, miesieczne isprawozdania u spo-
wiednika. Jednakze czlonek zwigzku musi ponadto informowaé odpowiedniego
przetozonego o fakcie sprawozdania u spowiednika, czego nie ma w lidze .
W ten spos6b dzieki uzaleznieniu od przelozonego, zaznacza sie w zwigzkach
stosunkowo silne zespolenie ze wspélnota.

Wychowanie czlonkéw dokonuje sie w grupach, do ktérych czlonek nalezy
obowigzkowo. Jest ono ukierunkowane na ideal osobisty zwigzku i na ducha
rad ewangelicznych. Czlonkowie majg do tego wychowania prawo, kierownic-
two za§ obowigzek jego zapewnienia ¥, Kierownictwo ma w kazdej chwili
mozliwo§é wgladu w prace grupy i zorientowania sie réwniez odnoénie do
rzeczywistego stanu wynik6éw, by zapobiec ewentualnej samowoli i przypad-
kowo$ci, nie naruszajgc zarazem w niczym osobistej wolnoSci i sumienia
czlonk6w, gdyz wewnetrzna sfera zarezerwowana jest wylgcznie spowiedni-
kowi. By praca przebiegata systematycznie, cztonkowie ukladajgq sobie wiasny
porzgdek dnia, a kontrole jego wykonania prowadzi sie na piSmie. W jego
zakres wchodzg réwniez zagadnienia odpowiedzialnej troski o wspélnote i jej
ideatl 3,

Zrzeszenia

Zrzeszenia w ruchu z Schonstatt sg instytutami swieckimi. Na réwni z in-
nymi spoleczno$ciami tego typu rozwijajacymi sie w KoSciele sg one ukie-
runkowane na ideat chrzes$cijanskiej doskonatoéci, przez wcielanie w zycie rad
ewangelicznych. W skiad Ruchu z Schonstatt wchodzi sze§é instytutéw: Bra-
cia Maryi, Siostry Maryi, Panie Schonstackie, Zrzeszenie Rodzin, Ojcowie
Schonstaccy i Ksieza Schonstaccy.

Z wymienionych instytutéw S$wieckich, niektére osiggnely juz bardziej
skrystalizowang forme rozwoju, inne pozostaja w r6znych stadiach zaawanso-
wania. Najpelniej rozwingt sie¢ — jak dotagd — Instytut Si6str Maryi. Zyig
one przewaznie pod wspélnym dachem i przy wsp6lnym stole, choé w czeSci
takze poza wspélnota. Przez zlozone poSwiecenie zobowigzujg sie w sumieniu
do zachowania dziewictwa, co najbardziej odréznia je od Pan Schénstackich,
do ktérych moga przynalezeé niewiasty z réznych powodéw samotne, lub kté-
rych mezowie nie przynaleza do Dzieta Schonstackiego. Gdyby dotgezyl sie
takze maz, obydwoje matzonkowie automatycznie zostaliby wlaczeni do Insty-
tutu Rodzinnego, kt6ry na razie nie ma nawet perspektyw na formalne za-
twierdzenie ze strony Kofciola, choéby z tego wzgledu, ze przepisy koScielne
wymagaja od czlonk6w instytutéw Swieckich zachowania ewangelicznej rady
czystoSci. Jednakze organizacyjnie Instytut Rodzin zostal juz uksztaltowany,
a nawet uchodzi za bardziej aktywny ofrodek w calo§ci Ruchu Schoénstac-
kiego.

W instytutach schonstackich obowigzuje zasada, ze ich czlonkowie, nalezq
do stanu doskonalo$ci i sg zwigzani forma zycia wediug rad ewangelicznych,
nie skladajg jednakze §lub6w. Jedyng formag wezla prawnego jest kontrakt
——

% Por. E. Monnerjahn, Schonstatt, dz. cyt., 13 n.

31 Por. EE. Monnerjahn, Reflexionen iiber die Struktur des Schén-
stattwerkes, art. cyt., 153 n.

32 Wspélnota kursowa jest wiaSciwa wylacznie instytutom schonstackim.
Grupy za$§ sg charakterystyczne dla wszystkich instytutéw &wieckich.

8J Kentenich, Grundriss einer neuzeitlichen Pddagogik fiir den
katholischen Erzieher, Vallendar-Schonstatt 1971, 162.
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naturalny, ktéry mozna rozwigzaé 3. Czlonkowie dokonuja poswiecenia sie
MTA, ktére zawiera w swej tresci moc zobowigzania konkretnego (Vertrags-
weihe). Poswiecenie to, w odréznieniu od jakiegokolwiek poswiecenia rytu-
alnego, jest osobistym aktem oddania sie Bogu, a jego trwato$é opiera siq na
wychowaniu i formacji duchowej w sensie nieodwolalnego zwigzania sie ze
wspoblnotg i jej idealami. Kontrakt wigzacy w sumieniu jest czym$ typowym
w Dziele Schonstackim tylko w odniesieniu do instytutéw. Schonstatt uznaje
ponadto w instytutach zobowigzanie w sumieniu tylko na tyle, na ile jest to
konieczne %, Korzystajac mozliwie z najwiekszej wolno$ci osobistej, czlonko-
wie majg w my$l zatozen duchowo$ci Schonstattu lepiej spetniaé swojg za-
sadniczg role poSredniczenia miedzy zakonami a ludZmij S$wieckimi, skoro
zgodnie ze swojg strukturg przynaleza do obydwu tych spoleczno$ci®. Dla-
tego zobowigzania oparte na prawie naturalnym wigzg w kwestiach najbar-
dziej istotnych, mianowicie do wierno$ci wspé6lnocie i postuszenstwa kierow-
nictwu.

Kierownictwo jest uksztaltowane na zasadzie rodzinno$ci. Rodzicom, jak
nazywa sie¢ w Schonstatt przetozonych, przystuguje pelne uprawnienie do wy-
chowania i ksztalcenia czlonk6w w ramach obowigzujgcych ustaw i uznanych
obyczajow 37, Postuszenstwo czlonké6w ma byé odpowiedzialne, tzn. oparte na
szezeroSci i samodzielno$ci sadu. Przelozeni za$ nie mieszajg sie do spraw
zawodowych czlonkéw, ktére wchodza w zakres kompetentnej fachowoém
i tylko znawcy mogg je nalezycie ocenié 2.

Zobowigzania naturalne wystarcza w instytutach schénstackich, zgodme
z tym co powiedziat ich zalozyciel J. Kentenich, pod warunkiem, ze be-
dzie sie pielegnowaé wla$ciwego ducha ®. Ten za$§ zaklada podporzadkowanie
wszystkiego postuszenstwu. Je$§li czlonek instytutu indywidualnie wykroczy
przeciw ubéstwu czy czysto§ci, automatycznie narusza postuszenstwo ,ro-
dzinne” ®,

W instytutach schonstackich praktykuje sie wszelkie formy troski o ducha
wspbélnotowego i stosuje srodki pedagogiki schonstackiej realizowanej na po-
ziomie grup i kurs6w. Spotecznoéci kursowe stanowig specyfike wlasciwg tyl-
ko instytutom schonstackim, podczas gdy grupy spotyka sie we wszystkich
znanych dotad instytutach istniejgcych w KoSciele.

W instytutach grupy stanowig obowiazkowsa forme zycia i pracy. Dlatego
w Schonstatt podlegajg one bezposSredniemu kierownictwu przetozonych. Gru-
py skladajg sie z trzech do o$miu os6b. Zbieraja si¢ w okre§lonym z gbry
czasie, np. raz w tygodniu czy raz w miesigcu. Majg kierownika wspOlnie
wybieranego na okreflony czas4!. Zasadniczo czlonkowie radzg sobie sami bez
pomocy kaplana, choé zaleca sie go zapraszaé, zwlaszcza w poczatkach for-

# Na miejscu §lubéw wprowadza sie Przymierze MiloSci. Rezygnacja ze
§lubbéw jest po czeSci wynikiem zapozyczenia si¢ Kentenicha u ks. Pal-
lottiego, a po czeSci wynikiem jego samodzielnych zalozen; por. J. Ken-
tenich, Beschrinkung auf natiirliche Bindungen als Wesensmerkmal der
Schonstidtter Sdkularinstitute, Regnum (1967) nr 2, 15.

¥ Por. R. Weigand, Uberlegungen zur Welthaftigkeit der Sdkularinsti-
tute, art. cyt., 81.

8 Por. J. Kentenich, Beschrinkung.., art. cyt., 12—16.

37 Por. E. Monnerjahn, Reflerionen iiber die Struktur des Schon-
stattwerkes, art. cyt., 154.

8 H Schlosser, Zum Model — Struktur der Schonstitter Sikularin-
stitute fiir eine christliche Gesellschaftsordnung, Regnum (1977) nr 12, 120.

® Por. J. Kentenich, Bei einem Vortrag in Rom am 12.XI1.1965. Wy-
dane dla uzytku wewnetrznego czlonkéw instytutéw schonstackich.

® Por. R. Weigand, art. cyt., 5.

41 Por. V. Martin, Der Ordenspartisan. Zur Soziologie der Sdkularin-
stitute in der katholischen Kirche, Meinsenkein/Glau 1969, 103.



144 BIULETYN TEOLOGII LAIKATU

mowania sie grupy. Praca zmierza do zwiazania czlonkéw ze wspé6lnota,
z Matkg Bozg Schonstacka, z J. Kentenichem jako zatozycielem oraz
z sanktuarium schonstackim. Grupa skupia czlonkéw majacych wspdlny ideat
i wspolne zapatrywania odno$nie do spraw ich laczacych, np. co do réinych
form apostolstwa, pomocy w parafii, pomocy misjom itp.

Spolecznoéé kursowa z kolei jest wspdélnotg wolng, skladajgca sie naj-
cze$ciej z czlonk6w jednego nowicjatu, czasem odbywanego w tym samym
czasie w ro6znych miejscach. Kurs raz uksztalttowany ma trwaé¢ zawsze. Jego
czlonkowie posiadajg wlasny ideat kursowy ¢ i wlasne przewodnictwo, spoty-
kaja sie choéby kilka razy w roku, stosuja praktyke korespondencji ducho-
wej 43,

Dzieki podzialowi organizacyjnemu na grupy i kursy Schonstatt dazy do
ozywienia grup poprzez gorliwo§¢ kursu, a takie do wiekszej stabilno$ci
i ciagloSci pracy 4. Dlatego wzajemny stosunek grup i kursé6w nazywa sie
niekiedy ,,biegunowym stosunkiem napiecia” 4. Kursy wplywaja na ozywienie
grup, a zarazem stanowig jakby ograniczenie ich dominacji.

ks. Anastazy Blawat SAC, Ottarzew

2 Por. J. Kentenich, Texte zum Verstindnis Schonstatts, 217 n.

48 Szczegblowe przyklady pracy w kursach podaje M. Bleye, Erziehung
aus dem Geiste Schénstatts, Vallendar-Schonstatt, 1970, 175—182.

4 Por. V. Martin, dz. cyt, 110.

45 Por. tamze.



