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Obecnie wzrasta zainteresowanie modernizmem, nie tylko jego dziejami,
ale réwniez pytaniami, ktére woéwczas nie zostaly w KoSciele podjete, lecz
zdlawione. Problemy jednak pozostaly i dzi§ sg przedmiotem badan nie tylko
teologéw. Wiele odpowiedzi napietnowanych dawniej jako ,,modernistyczne”
uznano juz jako calkiem prawowierne. Po prawie pieédziesiecioletnim okre-
sie, kiedy na temat modernizmu dominowaly uproszczone sady potepiajace,
obecnie ukazuje sie wiele studibw 2z bardziej wywazonymi ocenami 0séb
i teorii, jakie w dobie modernizmu spotykaly sie¢ z catkowitym potepieniem
i odrzuceniem.

P. Neuner poS§wieca obszerng rozprawe koncepcji teologii Friedricha
von Hiigela (1852—1925). Byla to jedna z najciekawszych postaci okresu
modernizmu, uznana wéwczas za ,$wieckiego biskupa” modernistéw. Spelnial
on role igcznika utrzymujgc-ozywione kontakty z najwybitniejszymi jedno-
stkami tego ruchu. Hiig el byl nie tylko poSrednikiem, ale przede wszystkim
wybitnym mysSlicielem o wlasnych (z wyjatkiem zagadnien egzegetycznych)
pogladach i koncepcjach. Koncepcje te byly ciekawe choéby dlatego, ze zaden
z bliskich przyjacié! Hiligela nie zwigzal sie tak jak on z modernizmem
utrzymujgc jednocze$nie ortodoksyjno§¢é pod wzgledem koScielnym, choé
w kregach katolickich bywal podejrzewany o modernizm.

Koncepcji teologii i metodzie swych dociekan filozoficzno-religijnych
Hiigel bezpoSrednio po§wiecil niewiele miejsca, ale u podloza jego licznych
publikacji znajdowatl sie zwarty system umozliwiajgcy wla§ciwe zrozumienie
jego pogladéw i szczegotdébw biografii.

Teologia Hiigela byla ukierunkowana na konkretnie istniejgcego czio-
wieka z jego uwarunkowaniami, do§wiadczeniami, oczekiwaniami i pragnie-
niami. Hiigel podkre§lat, ze czlowiek dzieki do$wiadczeniu przeksztalca sie
z indywiduum w osobe. Jego zdaniem dopiero w religii nastepuje wtasciwa
realizacja osobowo$ci poprzez zespolenie elementéw zZycia ,religijnego”
i ,,$wieckiego”., Najpelniejszg realizacjg osobowo$ci jest §wiety. W oparciu
o wlasng teorie natury i taski Hiigel rozwijal poglady na temat mozliwosci
do§wiadczenia Boga, jakie dokonuje sie w historii. W konsekwencji Hiigel
opierat teologie (podobnie Ko$ci6l) na fundamencie powszechnej (zreszta dosé
nieokre§lonej) ,religijnoSci” oraz konkretnej, historycznej, ospbistej jej ,reali-
zacji”.

Idee Hiigela nie byly tatwe do zrozumienia i wskutek tego wywieraty
wplyw jedynie na waski kragg odbiorcéw. Podejrzewane o modernizm, popadly
w zapomnienie wraz z modernizmem. Dopiero ozywione dzi§ zainteresowanie
modernizmem i stawianymi przez niego pytaniami, skierowalo uwage takze
na spu$cizne Hiigela. Okazalo sie woéwczas, ze podstawowe problemy po-
ruszane przez niego interesujg wspélczesng teologie. P. Neuner podaje
przykitady zainteresowania wspo6iczesnych teologéw tymi samymi zagadnie-
niami, cho¢ bez wyraznego nawigzywania do Hiigela.

ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Elmar KLINGER, Ekklesiologie der Neuzeit. Grundlegung bei Melchior Cano
und Entwicklung bis zum Zweiten Vatikanischen Konzil, Freiburg-Basel-
-Wien 1978, Verlag Herder, s. 264.

E. Klinger rozpoczyna swag rozprawe habilitacyjng efektownym stwier-
dzeniem, ze temat , KoSci6l” jest zagadnieniem centralnym dla teologii cza-
s6w nowozytnych, choé Ko§ci6t czas6w nowozytnych nigdy nie stat sie te-
matem dla teologii. Sam pragnie wypelni¢ te luke i zapowiada, Ze przed-
stawi podstawy, przemiany i problemy nowozytnej eklezjologii w oparciu
o stanowiska najwazniejszych autor6w w odniesieniu do pojecia Ko§ciola,

W pierwszej czeSci zajmuje sie pogladami Melchiora C an o, ktéry w dzie-
le De locis theologicis polozyl podwaliny pod nowozytne pojecie KoSciola,
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oparte o koncepcje wiadzy (s. 19—50; na s. 50—99 uinieszcza autor trzy eks-
kursy na tematy zwigzane z M. Cano). Autor kr6tko referuje koncepcje
z XVII i XVIII wieku, zalezne od poglagdéw wyrazonych w De locis theolo-
gicis (s. 100—115).

Mimo zapowiedzi szerokiego potraktowania tematu, w cze§ci drugiej
E. Klinger ogranicza sie¢ do eklezjologii poczatkéw XIX wieku w Niem-
czech (s. 117—239). Przedstawicielami jej sa dla niego, nie znani dezi$, teolo-
gowie F. Oberthiir, A. Gengler i P. B. Zimmer. Koncentrujg sie
oni przede wszystkim na pojeciu religii, co wptyneto ma sposéb pojmowania
przez nich KoSciola. Na poczatku XIX. wieku Ko$ci6l jest przedstawiany
przez nich jako miejsce wychowania czlowieka w duchu religii, no$nik idei
powszechnego zwigzku ludzi z Bogiem, narzedzie zbawienia w kroélestwie
Bozym i czynnik stuzgcy odnowieniu zycia ludzkiego.

W tej eklezjologii dopatruje sie Klinger prekursora idei Soboru Wa-
tykanskiego II. Trzecia cze§¢ dziela po§wiecona jest koncepcji eklezjologii
rozwijanej po tym soborze (s. 241—254). Dla wlasciwego jej ,zlokalizowania”
zdaniem autora przydatne sg wtasnie koncepcje zrodzone na poczgtku XIX
wieku w duchu O$wiecenia.

Centralne miejsce w rozprawie Klingera zajmuje analiza wspomnia-
nych teolog6bw niemieckich z poczgtku XIX wieku. Cze§¢ pierwsza dotyczaca
M. Cano stanowi wia$ciwie tylko tlo, ktére lepiej uwydatnia odmienno§é
ich koncepcji eklezjologicznych. Natomiast cze§é trzecia zawiera jedynie
wlasne refleksje autora na temat pojmowania eklezjologii po ostatnim soborze,
bez uwzgledniania kierunk6éw, jakie po tym soborze wystgpily. Tytut dziela,
zwlaszcza za§ podtytut zapowiada znacznie wiecej niz zawiera dzieto. Nie
mozna bowiem szukaé w nim historii czy analizy rozwoju eklezjologii od
M. Cano po Sobér Watykanski II, ale jedynie dociekai na temat miejsca
eklezjologii w systemie teologicznym M. Cano i kilku teologbw niemieckich
z poczagtku XIX wieku.

ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Norbert GREINACHER — Ferdinand KLOSTERMANN, Freie Kirche in freier
Gesellschaft. Siidamerika — eine Herausforderung fiir die Kirche Europas,
Ziirich-Einsiedeln-Koln 1977, Benziger Verlag, s. 99 (Kritische Texte 16).

Autorzy odbyli w roku 1976 siedmiotygodniowg podr6z do kilku krajow
Ameryki Potudniowej dla zapoznania sie z tamtejszym zyciem spotecznym,
politycznym i koScielnym. Na podstawie obserwacji modyfikuja oni dawne
hasto ,,Wolny Kofci6t w wolnym panstwie”’, lansowane przez francuskich
tzw. katolikéw liberalnych z XIX wieku, na: ,,Wolny Ko$ci6t w wolnym spo-
leczenstwie”.

Ich uwagi na temat sytuacji gospodarczej, spotecznej, politycznej, reli-
gijnej czy koscielnej w Ameryce Poludniowej nie sg nowe. Niestety, przyzwy-
czaili§my sie juz do relacji o tragicznym polozeniu kontynentu, ktéry w ca-
lo§ci jest nominalnie katolicki. Autorzy opisujg zaobserwowane fakty oraz
odwolujg sie do wczeéniejszej literatury przedmiotu. Na tle opisanych realiéw
tytul ksigzki szokuje swoim optymizmem: czy rzeczywiScie mozna liczyé, ze
istotnie powstanie tam wolny Ko§ci6t w wolnym spoleczenstwie?

Ambicje autoré6w idg w kierunku wyprowadzenia wnioskéw praktycznych
dla Kos$cioléw, przede wszystkim Europy Zachodniej. Méwig one o wspél-
odpowiedzialno$ci tych Koiciol6w za sytuacje w Ameryce Poludniowej oraz
wskazujg na to, ze na tamtejszym kontynencie — zdaniem autoréw — juz
realizuje sie model Ko$ciola jutra. KoSci6t ten ma charakteryzowaé sie
funkcjg ,,krytyczng” wobec spoleczenstwa, oderwaniem od klas posiadajgcych,
zarzuceniem konserwatyzmu, rozwojem grup podstawowych ‘Basisgruppen
und -gemeinden) oraz charakterem wsp6lnotowym...
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