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O ROSYJSKIEJ MYSLI FILOZOFICZNO-RELIGIINEJ

Rosyjska my$l filozoficzno-religijna, przezywajac swoéj rozkwit w XIX w.
oryginalnoscia i odmiennoscig wzbudza w ciggu ostatnich dziesiecioleci zywe
zainteresowanie na Zachodzie. Zrodet jej odmiennosci mozna upatrywac
m, in. we wplywach bizantyjskiej tradycji, w swoistosci prawoslawia, w'spe-
cyfice ,,duszy rosyjskiej”. Mys$l ta odegrala pewng role w ksztaltowaniu s1e
nowych tendencji w teologu katolickiej. Bylo to glownie wymklem promle-
niowania Instytutu $w. Sergiusza w Paryzu i wybitnych mezdéw nauki i my-
slicieli z tego kregu. Nie przestaje ona nadal interesowaé ké! intelektuainych
na Zachodzie, gdzie wcigz sie pojawiajg publikacje po§wiecone wybitnym
filozofom i pisarzom rosyjskim. Pragniemy tu pokrétce zapoznaé czytelnika
z trzema nowszymi pozycjami tego rodzaju.

Pierwszg z omawianych pozycji stanowi rozprawa doktorska Paula Klei-
na pt. ,Die kreative Freiheit” mach Nikolaj Bierdjajew. Zeichen der Hoff-
nung in einer gefallenen Welt, Regenshurg 1976, Verlag Friedrich Pustet,
s. 269.

Wypada naprzdéd zaznaczy¢, ze ksigzka ta ukazuje sie jako 21 tom w serii
Studien zur Geschichte der katholischen Moraltheologie, Po $mierci inicja-
tora i dotychczasowego redaktora tej serii Michaela Miillera grozilo, ze
przestanie ona sie ukazywac. Dzieki jednak gotowosci wydawnictwa F. Pu-
steta, ma by¢ kontynuowana, a kierownictwo redakcyjne przejal dobrze znany
czytelnikom Biuletynu teologicznomoralnego i $rodowisku polskich teologow
profesor teologii moralnej na Uniwersytecie w Monachium dr Johannes
Griindel. Fakt ten nales powitaé z pelnym uznaniem, gdyz wiadomo, jak
cenne dla odnowy teologii moralnej sa badania dotyczgce dziejow tej dys-
cypliny.

Roéwniez znamienne jest podjecie badann nad autorem tej miary, co
N. Bierdiajew, ktorego idee dobrze sa znane na Zachodzie. Wiele jego
dziel zostalo przelozonych na inne jezyki,. a wplyw jego pogladéw filozoficz-
no-religijnych na teologie katolickg zaznaczyl sie w okresie miedzywojen-
nym, zwlaszcza na terenie Francji.

Autor omawianej pracy podjal problem o duzej aktualno$ci. Swiadezg
o tym dokumenty soborowe (np. Deklaracja o wolnodci religijnej) oraz te-
matyka teologiczna ostatnich lat. Wybor tematu jest szczegblnie trafny w od-
niesieniu do Bierdiajewa, gdyz idea wolnosci stanowi idee przewodnia
tworczosci tego filozofa. Byl on zZarliwym rzecznikiem wolnosci i namietnym
jej glosicielem. Wedlug Bierdiajewa urzeczywistnienie wewnetrznej
wolnosci osoby ludzkiej stanowi konieczny warunek wolnosci czlowieka
i ludzkosci w ogodle, a dazenie do osiggniecia tej ostatniej uwaza on za giéw-
ny cel chrzescuanstwa Droge do jego realizacji stanowi ,,wolnosé tworcza
tj. wolnosé aktywna i odpowiedzialna.

Urzeczywistnienie wolnosei w zyciu ludzkosci natrafia na wiele prze-
szk6d; przybierajg one niekiedy formy, ktére stanowia nawet jej zaprzecze-
nie. Bierdiajew umial istote wielu zjawisk i probleméw w tym zakresie
nekajacych obecnie ludzkos$é dostrzec, inne przewidzieé, a wszystkie trudno-
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$ci i przeszkody okreslit mianem ,,oblektywacn” Opisuje on nie tylko roz-
maite formy tej ,obiektywacji”, lecz i wskazuje na jej najglebsza przyczyne
i geneze, ktora widzi w upadku pierwszych ludzi. Nastepstwem jego bylo
zar6wno zamieszanie w $wiecie zewnetrznym (makrokosmos), jak i nielad,
ktéry dotknal wnetrze cziowieka. Stanowi on chorobe ,,ontologiczng”, ktéra
uszkodzita nature ludzkg w jej bycie, co znalazlo swbj wyraz takie w odnie-
sieniu do wolnosci czlowieka.

Droge wyjécia z obecnej sytuacji widzi Bierdiajew w perspektywie
eschatologicznej. Zdazamy ku wolnosci poprzez §wiadome przygotowywanie
Kroélestwa Bozego, poprzez odpowiedzialng prace nad jego realizacja. Mozli-
woéé taka otwarla sie dzieki zbawczemu dzielu Chrystusa, w Nim i przez
Niego mozna urzeczywistni¢ prawdziwa wolnogé.

Prace Kleina cechuje zwarta, przejrzysta i zarazem prosta struktura,
Omawia on poglady Bierdiajewa w czterech rozdzialach. W pierw-
szym zaznajamia czytelnika z Zyciem i podstawowymi liniami mys$li filozo-
ficznej Bierdiajewa. Nastepny rozdziat traktuje o istocie i rozmaitych
formach przejawiania sie ,obiektywacji”., Dalszy vrozdzial traktuje
o tzw. ,tworczej wolnosci” jako zasadniczym zatozeniu i warunku przezwy-
cigzenia ,obiektywacji”. Przedmiotem czwartego rozdziatu jest zagadnienie
eschatologicznego triumfu ,twoérczej wolnosci” nad wszelky ,,obiektywacjg”
i to zaréwno w plaszczyinie indywidualnej, jak i w wymiarach zycia spo-
tecznego. Szczegblnie cenny i interesujacy jest ostatni, piaty rozdzial roz-
prawy, w ktéorym Klein podejmuje prébe ukazania znaczenia ,,tworczeJ
wolnosci” dla reformy etyki chrze$cijanskiej.

Kto zetknal sie z mysla f1lozof1qzna Bierdiajewa iz problematyka
przez niego podejmowang i chcialby jg poglebié, kogo ciekawi glebia i ory-
ginalnos§é jego idei, komu trafia do przekonania jakie .czesto zaskakujgcy
w swojej trafnosci sposéb przedstawiania jego twierdzen, ten niewagtpliwie
znajdzie w omawianej ksigzce cenna pomoc., Nie tylko bowiem zapoznaje
ona z podstawowsg idea Bierdiajewa, lecz réwniez wprowadza czytel-
nika w $§wiat pojeé tego filozofa, w podstawowe zalozenia jego mys$li. Row-
niez dla tych, ktérych zajmuje problem wolnosci, zwlaszcza w jego filozo-
ficznych podstawach, rozprawa Kleina stanowié bedzie przydatna lekture.

Druga ksiazka, bliska tematyce poprzedniej, dotyczy nauki Wi Sotow-
jo W a, misfrza Bierdiajewa, postaci szczegélme fascynujacej za zycia,
Jak i po $mierci, SoIOWJow urzekal Zachoéd juz wtedy, kiedy ten jeszcze
nie interesowal sie tak zywo wschodnim chrzescuanstwem ‘Ten najwybithiej-
szy mysSliciel rosstkl XIX w. byl inspiratorem nie tylko dla prawosiavwa
(wystarczy wspomnie¢ idee bogoczlow1eczenstwa i sofiologie), lecz i dla uczo-
nych zachodnich. Dobrze jest znana Jego prekulsorska zarliwa dzialalnosé
w sprawie Jednosc1 chrzeécnan

Zdawa¢ by sie moglo, Ze w olbrzymiej literaturze na temat Solow]jo-
wa poruszono juz i wyswietlono wszystkie zagadnienia zwigzane z -jego
~ postacig, dzialalnoscig i naukg. Okazuje si¢ jednak, ze obecnie, pod wplywem

nowych tendencji w. teologii, mozna jeszcze wydobyé i ukazaé¢ mniej znane
aspekty jego mysli. Te role wydaje sie spetniaé rozprawa doktorska Ludwiga
Wenzlera pt. Die Freiheit und das Bose nach Vladimir Solo’ev, Frexburg-
-Miinchen 1978, K. Alber Verlag, s. 463 (Symposion; t. 59).

Jak widzi Solowjow problem z¥a? Z jakich doswiadczen zta wycho-
dzi, w jakich kategoriach Je ujmuje, jakie widzi sposoby 1 srodki jego prze-
zwycu:zenia? Ot6z okazuje sie, ze badania nad genezg zla i nad sposobém jego
przezwyciezenia nie moga przynieéc rezultatu, dopoki nie: odpow1emy sobie
ria pytanie, na czym polega istota i rzeczyw1stosé wolno$ci.

Tak wiec te oba problemy — zla i wolno$ci — wigza sie $cisle i nalezg
do istotnych zagadnien w my$li Soiowjowa. Filozof ten nie podajgc
adekwatnej definicji wolnosci, jej rozumienie wigze $ciSle ze strukturg czy
tez koncepcja rzeczywistosci. Te za§ w swoim mysleniu, jako mysleniu reli-
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gijnym, ujmuje w odniesieniu do Boga i rozwaza calo§ciowo, tzn. we wszyst-
kich jej aspektach, zwlaszcza za§ w wymiarze historycznym.

Istotng cechg struktury rzeczywistosci jest, wedlug niego, wszechjednosé,
tj. naturalna zgodno§é¢ wszystkich jej elementéw i tworzgcych jg przedmio-
tow. Ta zgodnosé jest tylko wtedy mozliwa, gdy kazdy podmiot wolnosci ma
warto$¢ bezwzgledna, ktéra *z kolei moze uzyskaé jedynie dzieki odniesieniu
do tego, co jest bezwzgledne, czyli do Boga. Innymi slowy, prawdziwa wol-
nos¢ istnieje wylacznie i moze byé rozwazana tylko w odniesieniu czlowieka
do Absolutu, ktére to odniesienie stanowi element istotny w rzeczywistosci
przejawiajacej sie w rozmaitych formach. Wolnos¢ jest czyms$ niezmiernie
waznym Toéwniez rozpatrywana od strony Boga. Zdaniem Solowjowa
bosko$¢ Boga ujawnia sie najbardziej w zagwarantowaniu wolnosci istocie
stworzonej, a Jego wszechmoc i prawdziwa absolutno$é¢ wyraza sie w stwo-
rzeniu wolnosci zdolnej do istnienia obok Jego wilasnej wolnosci.

Na tym tle zlo jawi sie jako przypisanie bezwzglednego znaczenia wia-
snej, skonnczonej wolnosci przy jednoczesnej negacji znaczenia wolnosci dru-
giego cziowieka. Jest wiec zlo zaprzeczeniem i niszczeniem dziela stworzenia
oraz zaprzeczeniem prawdziwego Absolutu, buntem przeciwko Bogu. Ta po-
dwdjna negacja podstawowego odniesienia w ukladzie rzeczywisto$ci stwarza
stan powszechnej wrogosci, jest niszczeniem sensu rzeczywistosci, burzeniem
wszechjednosei.

Zto rozpatrywane w historii — z racji na swg geneze jak i na daznogé
do odizolowanej, egoistycznej bezwzglednosci —- jest nie tylko brakiem dobra,
lecz rzeczywiscie dzialajgcg silg, wyposazong w jakas moc nieskonczong. Nie
mozna wigc liczyé na przezwyciezenie go na drodze ewolucji, lecz moina
pokonaé¢ je jedynie przez sile przeciwdzialajgcg — moralng decyzje ku dobru
podjeta w oparciu o wolnosé. W historii przybiera to posta¢ walki.

Poniewaz zlo czerpie swojg moc w decyzji majgcej swojg podstawe
w wolnosci (je$li nawet ta wolno$é jest rozumiana opacznie), sama idea jest
bezsilna w walce z nim, Czlowiek potrzebuje wsparcia, ktére wskutek uszko-
dzonej natury i ograniczonych mozliwosci, musi przyj$é¢ z zewnatrz, a jedno-
cze$nie musi byé zrealizowane jako czyn wyplywajgcy z wolno$ci. Dzieto prze-
zwyciezenia zla w wymiarach najwyzszej wolnosci zostalo dokonane przez
Boga-czlowieka, Chrystusa, ktoéry zapewnia i przekazuje te moc chrzesci-
janom.

Tak szkicowo zarysowany tok mysli Sotowjowa znalazl szerokie
i poglebione rozwiniecie w rozprawie Wenzlera, ktory siegngt nie tylko
do tlumaczen, ale i do tekstéw oryginalnych., Wprawdzie, jak sam zaznacza,
nie byl on w stanie uwzgledni¢ wszystkich wypowiedzi rosyjskiego mys¢liciela
dotyczacych tematu (ze wzgledu na ich obfitosé) i nie moégt przedstawié
wszystkich niuanséw jego nauki, niemniej obszerny ten wolumen dobrze
wprowadza w istotne elementy my$li Solowjowa. Autor zwrbcil przy
tym uwage na ewolucje pogladéw Solowjowa, gdy ten szukal odpowie-
na sie zapozna¢ ze stanowiskiem filozofa w okresie pogladéw idealistycznych,
jak i po ich porzuceniu, a takze z-oryginalnoscig jego wkladu w rozwigzanie
problemu. Znamienne jest stanowisko autora rozprawy, ktéry do istotnych
i podstawowych idei w nauce Solowjowa, jak m.in. wszechjedno$é i bo-
gocztowieczenstwo, zalicza takze idee wolnosci, nazywajac go ,myslicielem
i rzecznikiem wolnosci”.

Ksigzka zawiera takze obszerng nowsa bibliografie o Soltowjowie.
Ile Wenzler w zebranie jej wiozyl trudu, moze §wiadczy¢ chociazby fakt,
iz w stosunku do dotycheczas najobszerniejszej (przy brukselskim wydaniu
dziel rosyjskiego filozofa), ktoéra zawierala okoto 830 pozycji, autor zebral
okoto 870 nowych. Jest to wiec bibliografia najpelniejsza i zarazem przewyz-
szajgca inne poprawnoscia zapisu. Dla studidéw nad Solowjowem ma to
istotne znaczenie.
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Przy lekturze omawianej ksigzki moze u czytelnika pojawié sie pragnie-
nie, by wyklad byl bardziej prosty, swobodny i z wigekszym polotem. Nie na-
lezy jednak zapominaé, ze jest to, podobnie jak poprzednia ksigzka, praca
dyplomowa i nosi charakter ,szkolny”. Tak tez trzeba odbieraé¢ obfity aparat
naukowy, niekiedy drobiazgowo$¢ w wykladzie oraz daleko posuniety troske
o zachowanie wiernosci my$li opracowywanego autora. Tego rodzaju ujecie
przeciez stanowi ,grzech” przytlaczajgcej wiekszos$ci rozpraw tego typu.

Filozofii rosyjskiej dotyczy takze trzecia pozycja pt. Grundzige russischen
Denkens. Persénlichkeiten und Zeugnisse des 19, und 20, Jahrhunderts, wyd.
Helmuth Dahm, Miinchen 1979, Johannes Berchmans Verlag, s. 591, w serii
Wissenschaft und Gegenwart.,

Jest to swego rodzaju antologia wybranych miejsc z pism najwybitniej-
szych przedstawicieli rosyjskiej mys$li filozoficzno-religijnej z okresu, ktory
mozna okre$li¢é jako okres rozkwitu. Wydawca postawil sobie jako cel za-
znajomienie czytelnika zachodniego z kierunkami i tendencjami rosyjskiej
mys$li filozoficzno-religijnej i cel ten w znacznej mierze osiggngl. Celowi
temu dobrze stuzy juz samo wprowadzenie. Rozpoczyna je wydawca od szkicu
dziejow rosyiskiej my§li filozoficznej od jej zarania. Jest to szkic bardzo
zwiezly, ale zwigzlo$¢ ta jest podyktowana skromnymi poczatkami filozofii
pierwszych wiekéw historii rosyjskiej. Szerzej i dokladniej natomiast przed-
stawia Dahm twbérczo$é¢ i gléwne idee nauki Wi Sotowjowa, ktoérego
okre§la jako inicjatora, wiecej — jako ojca nowozytnej filozofii rosyjskiej
oraz jako inspiratora kierunku jej rozwoju, oraz dalsze etapy rozwoju tejze
filozofii, zwltaszcza szczegblnie owocny okres przetomu XIX i XX w.

Oprécz ogdlnego wprowadzenia, wydawca przed wyborem z dziet kaz-
dego z autoréw zamieszcza note, w ktérej zwiezle informuje o Zyciu, twoér-
czosci i zasadniczych liniach nauki danego pisarza. Informuje takze o stano-
wisku, jakie wobec nich zajmujg publikacje radzieckie. W tym kontekscie
nalezy rozumieé takze krotkg charakterystyke poszczegdlnych autordéw. i za-
szeregowanie kazdego z nich do jakiego§ okre§lonego kierunku filozoficz-
nego, czy tez podanie szczegblnie charakterystycznej cechy — jakby lejtmotiwu
pogladdbw przez niego gloszonych. Oczywiscie, takie uogdlnienie nie zawsze
wyraza w sposéb jednoznaczny calg prawde, ale pozwala czytelnikowi w spo-
s6b wstepny zorientowaé sie co do kierunku i rodzaju gloszonych przez da-
nego mysliciela pogladéw. My tez w znacznej mierze postuzymy sie okresle-
niami Dahma wymieniajgc autorow, ktéorych on wybral.

Ksigzka omawiana zawiera wiec urywki z dziel Aleksieja Chomiak o-
wa (1804—1860), gtbwnego przedstawiciela starszej grupy slowianofilskiej;
Iwana W. Kiriejewskiego (1806—1856), wlasciwego tworcy filozofii
stowianofilskiej; Wiadimira S. Solowiowa (1853—1900), tworce syste-
matycznej filozofii w Rosji; Wasilja W. Rozanowa (1856—1919), reprezen-
tanta rosyjskiej skrajnie indywidualistycznej filozofii zycia; Jewgenija
N. Trubieckiego (1863—1920), kontynuatora idei Solowjowa, kto-
ry podobnie jak jego mistrz glosil potrzebe odnowy zycia spoleczno-politycz-
nego w duchu chrze$cijanskim. Nastepnie prezentowani mysliciele to Lew
I. Szestow (Szwarcman 1866—1938), wspoitworca nowoczesnego egzy-
stencjalizmu, ktéry zapoznal sie z filozofia Kierkegaarda dopiero wiele
lat po uksztaltowaniu sie jego wtiasnej koncepcji na temat irracjonalnej po-
trzeby wiary u czlowieka i transintelektualnego poznania Boga; Nikolaj
O. Losskij (1870—1965), tworca intuitywizmu i personalistycznego reali-
zmu idealnego; Siergiej N. Bulgakow (1871—1944), pierwotnie rzecznik
religijno-filozoficznej odnowy przedrewolucyjnej Rosji, gtéwny przedstawiciel
sofiologii, diugoletni dziekan Instytutu $w. Sergiusza w Paryzu; Nikolaj
Bierdiajew (1874—1948), twoérca rosyjskiej religijno-filozoficznej antro-
pologii, najbardziej w ostatnich czasach znany rosyjski filozof na Zachodzie;
Siemion I. Frank (1877—1950), rzecznik polaczenia idealnego realizmu
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z nauky o transracjonalizmie wiedzy metafizycznej w sensie antynomicznej
coincidentia oppositorum na religijno-filozoficznych podstawach panteizmu;
Borys P. Wyszestawcew (1877—1954), przedstawiciel transcendentalnej
etyki wartosci; Wasilij W. Zienkowskij (1881—1962), zwolennik ,kry-
tycznego realizmu”, nastepca Bulgakowa jako dziekan Instytutu sw, Ser-
giusza; Iwan A. Iljin (1883—1954), reprezentant metafizycznego transcen-
dentalizmu i najwybitniejszy rosyjski interpretator Hegla.

Ksigzke cechuje duza staranno$¢ zaréwno pod wzgledem doboru tekstow,
jak i opracowania strony merytorycznej oraz edytorskiej. Przypisy i wyja-
$nienia rozszerzajg informacje odnosnie problematyki wigzgcej sie z Zyciem
i dzialalnoscig prezentowanych postaci. Wykaz bibliograficzny celniejszych
dziel o rosyjskiej filozofii oraz zestaw danych o zbiorowych wydaniach pism
omawianych autoréw, wskazania gdzie mozZna znale7é bibliografie ich publi-
kacji i wreszcie podane miejsca w encyklopediach radzieckich, gdzie znaj-
duja sie hasla o nich, kierujg czytelnika do Zrédel i opracowan pomocnych
w poszerzemu wiedzy Wzgle;dme utatwiajgcych dalsze badania.

W sumie wydaje sie, ze ksigzka ta jest dobrym przykladem wydawnictwa
tego typu.

Wreszcie refleksja koncowa: teologowie niemieccy, mimo trudnej bariery
jezykowej, zajmujg sie rosyjska my$la filozoficzno-religijng w sposéb inten-
sywny, publikujac powazne prace; opracowania na temat bliskich nam je-
zykowo i geograficznie ciekawych i glebokich pisarzy rosyjskich pojawiajg
sig u nas niezmiernie rzadko.



