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P apsttum  als ökum enische Frage, w ydaw ca: A rbeitsgem einschaft ökum eni­
scher U niversitätsinstitu te , M ünchen-M ainz 1979, Chr. K aiser V erlag ·— M at- 
th ias-G rünew ald-V erlag , s. 327.

D nia 28 kw ietn ia 1967 r. P a w e l  VI w przem ów ieniu do członków Se­
k re ta ria tu  Jedności C hrześcijan nazw ał papiestw o najw iększą przeszkodą na 
drodze ku  jedności chrześcijan. Nie dziwi więc, że papiestw o sta je  się coraz 
częściej przedm iotem  w ym iany poglądów między podzielonym i chrześcijana­
mi — tak  oficjalnym i przedstaw icielam i Kościołów, jak  badaczam i z różnych 
dyscyplin teologicznych. Również uniw ersyteckie in sty tu ty  ekum eniczne 
z RFN odbyły pod koniec października 1977 r. w H eidelbergu sesję pośw ię­
coną tem u zagadnieniu.

O publikow ane refera ty  g ru p u ją  się w czterech kręgach tem atycznych. 
Z agadnieniem  egzegetycznym poświęcone są w ystąpienia dwóch p ro testan ­
tów  (Edm und S с h 1 i n  k, G rundlagen eines Gesprächs über das A m t der 
universalen  kirchlichen Einheit, s. 13—32; E rich  G r  ä s s e r, N eutestam entliche  
G rundlagen des P apsttum s?, s. 33—58) oraz jednego kato lika (Josef B l a n k ,  
Petrus und Paulus im  N euen Testam ent, s. 59—103). H istoryczne zagadnienia 
dotyczące przejaw ów  p rym atu  w  pierw szych trzech  w iekach om awia jezuita 
W ilhelm  d e  V r i e s  (Die E ntw icklung  des Prim ats in  den ersten drei 
Jahrhunderten , s. 114—133). D yskusję na tem at in te rp re tac ji dogm atów So­
boru  W atykańskiego I o papieskim  prym acie ju ry sdykcji oraz nieom ylności 
p rzedstaw ia ją  (pod tak im  sam ym  ty tu łem : Bilanz der D iskussion um  die  
vatikanische P rim ats-und  U nfeh lbarkeitsdefin ition ) kato lik  (Otto H erm ann 
P e s c h ,  s. 159—211) oraz p ro testan t (H einrich O t t ,  s. 212—233). W reszcie 
perspektyw y pow stania „ekum enicznego” papiestw a rozw aża p ro testan t 
(Jürgen M ol t m  a η n, Ein ökum enisches Papsttum ?, s. )251—261) i kato lik  
(H einrich S t i r n i m a n n ,  Ö kum enisches P apsttum  — ökum enischer P etrus­
dienst, s. 262—288). Po każdym  kręgu tem atycznym  opublikow ana została 
treść w ystąpień w  dyskusji (odpowiednio s. 104—113, 134—158, 234—250, 
289—327).

Dość obszerny tom  zbiera w yniki współczesnych badań  egzegetycznych 
na tem at obrazu św. P io tra  w  Nowym Testam encie, a zwłaszcza tekstów  
używ anych w uzasadnieniu  z Biblii Boskiego pochodzenia prym atu . Znaleźć 
m ożna także w iele cennych uwag krytycznych w  odniesieniu do w ypadków  
z pierw szych w ieków istn ien ia Kościoła, w ysuw anych jako argum enty  na 
korzyść p rym atu  biskupów  rzym skich. In teresu jące  są rów nież uw agi do­
tyczące kolejnych etapów  in terp re tow an ia  uchw ał Soboru W atykańskiego 
I o w ładzy papieża w  Kościele.

Jednakże stud iu jąc  poszczególne refera ty , a zwłaszcza zapoznając się 
z głosami, jak ie  padły w  dyskusji, trudno  oprzeć się w rażeniu , że isto tna 
trudność w  uzgodnieniu przez chrześcijan poglądów na tem at p ry m atu  p a­
pieskiego tkw i w  b rak u  właściwego ujęcia rozw oju w  Kościele zrozum ienia 
O bjaw ienia. W refera tach  oraz innych w ystąp ien iach  (także katolików ) nie 
w idać spoistej koncepcji tego rozwoju. Tym czasem  w yjaśnienie w łaśnie tego 
punk tu  (zresztą ściśle związanego z należytym  ujęciem  samego O bjaw ienia)
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znacznie pomogłyby rozw iązać inne kw estie n ada l sporne m iędzy chrześcija­
nami. T rzeba przyznać, że problem  tzw. rozw oju dogm atów  jest isto tn ie n ie­
łatwy. Mimo w ielu publikacji n a  ten  tem at, dotąd b rak  tak ie j teorii, k tó ra  
znalazłaby uznanie choćby w śród teologów katolickich. Bez te j teorii trudno
0 praw dziw e teologiczne podejście do zagadnienia p rym atu , sam e natom iast 
argum enty  egzegetyczne i historyczne nie mogą rozwiązać problem u. E fekto­
wne rozróżnienia rozw oju iux ta , praeter  lub  contra E vangelium  n ie  zastąpią 
w łaściw ej teorii rozw oju w Kościele zrozum ienia Objawienia«.

ks. H enryk  Bogacki SJ, W arszawa

W iktor GRAMATOW SKI, Zofia W ILIŃSKA, Karol W ojty ła  w  św ietle  publi­
kacji. B ibliografia, C ittà  del V aticano 1980, L ib reria  Editrice V aticana, 8° 
ss. 280.

Dzieło w ydane w  dwóch językach, polskim  i w łoskim , zaw iera b ib liogra­
fię działalności K arola W o j t y ł y  do dnia 16 X 1978 r., czyli do daty  w y­
boru  kardynała  na* Stolicę Apostolską. Dzieli się n a  dwie zasadnicze części: 
b ib liografię podm iotową (działalność p isarska K arola W ojtyły) obejm ującą 
635 pozycji i b ibliografię przedm iotow ą (opracow ania o K aro lu  W ojtyle) 
obejm ującą 855 pozycji.

Przedm ow a (s. 8—14) zaw iera w yjaśn ien ia co do stosowanej m etody
1 zakresu  obecnej bibliografii. N atom iast W prow adzenie  (s. 18—49) zajm uje 
się postacią K arola W ojtyły i ją  charak teryzu je  w  aspekcie poety (Zygm unt 
K u b i a k ) ,  filozofa (Tadeusz S t y c z e ń ) ,  teologa (S tanisław  N a g y ) ,  
pasterza (Czesław D r ą ż e k ) .  Są to zwięzłe opracow ania, sam e w  sobie 
cenne, ale w  bibliografii n ie są potrzebne, gdy chodzi o ta k  znaną postać 
ja k  J a n  P a w e ł  II.

U zupełnieniem  bibliografii jest obszerny indeks alfabetyczny (s. 259—280), 
obejm ujący hasła osobowe i rzeczowe, bardzo pożyteczny i w ykonany p ra ­
widłowo. U łatw i on korzystanie z dzieła.

O m aw iana bibliografia, jest zasadniczo re jestracy jna, posiada jednak  
adnotacje tam , gdzie one były pożyteczne. Z założenia au torów  jest to biblio­
g rafia  kom pletna. W ykorzystała dotychczasowe bibliografie o K aro lu  W ojty­
le, a nad to  inne dostępne źródła, jak  bibliografie p rym arne polskie i włoskie, 
polonika zagraniczne, czasopisma, dzieła zbiorowe itp. P rzy  tak  obszernej 
bazie źródłow ej trudno  w yszukać w  dziele jak iś pow ażniejszy b rak  inform a- 
cji, k tó ry  pow inien się w  nim  zawierać.

Ze w zględu na zasięg w ydaw niczy należy zaznaczyć, że b ib liografia re ­
je s tru je  nie ty lko teksty  wydawniczo sam oistne, ale także a rty k u ły  w  cza­
sopism ach i dziełach zbiorowych, a nad to  fragm enty  piśm ienniczo i w ydaw ni­
czo niesam oistne, wchodzące w  skład w iększych całości obcego pióra. Uwzględ­
n ia  rów nież recenzje i polem iki na tem at w ażniejszych dzieł.

Można dyskutow ać, czy należało zarejstrow ać w  bibliografii podm ioto­
w ej k ró tk ie  ak ty  adm in istracy jne (dekrety, kom unikaty  itp.), k tó re  zazwy­
czaj przygotow uje kancelaria  ku rii b iskupiej, n ieraz w edług ustalonych 
w zorów  (zob. poz. 166, 167, 190, 219 i i.), ale autorzy  pragnęli podać wszelkie 
przejaw y działalności K arola W ojtyły.

W ielką zasługą autorów  dzieła jest podaw anie opisów bibliograficznych 
z autopsji, co pozwoliło n a  w yelim inow anie błędów i pom yłek, od których  
zazwyczaj nie są w olne naw et najlepsze bibliografie.

D ruk i pap ier om awianego dzieła jest dobry, uk ład  przejrzysty , co u ła­
tw ia szybkie i  ła tw e korzystanie z niego. Będzie ono cenną pomocą do pozna­
nia m yśli i życia Ja n a  P aw ła II w  okresie przed jego w yborem  na Stolicę 
Apostolską.

o. Joachim  Rom an Bar OFMConv., W arszawa


