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SWIETY TOMASZ Z AKWINU

O PRZEPOWIADANIU PRZYSZLOSCI
(De sortibus)

Okolicznosci powstania tego dzietka byly prawdopodobnie nastepujgce:
W roku 1268, po $mierci swego biskupa, kapitula w Verceil nie mogla dojsé
do zgody w sprawie wyboru nastepcy. Jednym z dwodch kandydatéw byt Ja-
kub z Tonengo, dawny kapelan papieza Urbana IV, a przyjaciel sw.
Tomasza. Sporu nie mogla rozstrzygngé Stolica Apostolska, ktora wow-
czas — od listopada 1268 do wrzednia 1271 r. — wakowata. Jest prawdopo-
dobne, ze w tej sytuacji wérdéd kanonikéw z Verceil powstata my$l rozstrzyg-
gniecia sporu poprzez rzucenie loséw i poprosili oni $w. Tomasza o konsul-
tacie teclogiczna.

Na stuszno$é tej hipotezy — wysunietej przez A. Dondaine’a i J. Pe-
tersal — wskazywalaby dedykacja dzietka wlasnie Jakubowi z Tonengo,
a takze szczegdlne zwrécenie uwagi (w rozdziale 5) na mozliwo$é uzycia lo-
sOw w wyborach na urzad koécielny. W kazdym za$ razie nie ma watpliwosci,
ze dzielko nalezy do ostatniego juz okresu zycia $w. Tomasza; powstalo w okre-
sie letnich wakacji (wyraZnie zaznaczono to w prologu) roku prawdopodobnie
1270 lub 1271, Uderzajace podobienstwo w ujeciu problematyki z kwestig
- De superstitione divinativa (Summa theologice, 2—2 q. 95) wskazuje na to,

ze oba teksty zostaly napisane mniej wiecej w tym samym czasie. Tekst
dzieltka jest oczywiscie i bardziej obszerny, i wiecej potoczysty, autor prze-
ciez nie byl tu zwiazany rygorami, jakich domagala sie Suma.

Hipotetyczne okolicznosei powstania tego dzietka wyjasnialtyby réwniez
jego tytut — De sortibus. Bo chociaz nie mozna zarzuci¢ autorowi, ze wy--
chodzi poza temat wynikajacy z tytulu, to przeciez niejednokrotnie (zwiaszcza
w czwartym, najwazniejszym rozdziale) odnosi si¢ wrazZenie, iz wygodniej by
mu bylo przedstawions problematyke uporzadkowaé wokét tego samego te-
matu co w Sumie teologicznej — De superstitione divinativa. Tytul zapro-
ponowany w przekladzie nie jest wiec catkowicie dowolny.

Dzietko jest niewatpliwie znakomitym $wiadectwem Tomaszowego mys-
lenia przeniknietego jednoczesnie racjonalizmem i teocentryzmem. Ze wzgle-
du na specyficzny temat, stanowi ponadio interesujacy dokument obyczajo-
wosci $redniowiecznej. Dodajmy jeszcze, ze nieliczne, ale stosunkowo wcezesne
rekopisy przekazujg je w znacznie skrdoconej wersji. Anonimowy wydawca
tekstu krytycznego, bedacego podstaws niniejszego przekladu, sadzi, ze skrét
powstal wkrétce po $mierci $w. Tomasza 2

O PRZEPOWIADANIU PRZYSZEOSCI

Prosile§ mnie, abym c¢i napisal, co nalezy sadzi¢ na temat uzywania lo-
sow. OtéZ nie godzi sie, aby prosba, ufnie zanoszona przez milos¢, doznala -
odrzucenia w duszy przyjaciela. Totez pragnac jej zado$éuczynié, korzystam

1A, Dondaine — J. Peters, Jacquesde Tonengo et Giffredus d’Ana-
gni quditeurs de saint Thomas, Archivum Fratrum Praedicatorum 29(1959)64n.

2 Sancti Thomae de Aquino, Opera omnia iussu Leonis XIII P.M.
edita, t. 43, Romae 1976, 221n.
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z krotkiej PIZEerwy w moich zajeciach, jaka daja mi letnie wakacje, i posta-
nowitem napisaé, co sgdze o pytaniu sie losow.

Na temat stosowania loséw nalezy rozwazyé, czego ono dotyczy, jaki jest
jego cel, metoda, jakg ma ono moc oraz czy jest czyms$ godziwym w sw1et1e
nauki chrzesc1Jansk1eJ

I. W jakich sprawach ludzie odwoluja sie do losow

Zauwazmy najpierw, ze niektére rzeczy istnieja z koniecznosci i zawsze,
np. ze Bog istnieje, Ze dwa plus trzy jest pieé, ze slohce wschodzi itp. Rze-
czy te albo zawsze istnieja, alb6 zawsze zdarzajg sie w ten sam sposéb.
Ot6z nikt o nie loséw nie pyta. Byloby czym$ $miesznym, gdyby kto$ chciail
pytaé loséw o istnienie Boga albo na temat liczb, czy ruchu stonca i gwiazd. -

Sg tez inne rzeczy, ktére chociaz przychodza zgodnie z biegiem natury i na
0go! przebiegajg w ten sam sposéb, niekiedy jednak, jakkolwiek rzadko, od-
biegaja od normy. Na przyklad lato jest suche, a zima deszczowa, zdarza sie
jednak czasem — cho¢ rzadko — przeciwnie: jesli jakie$ przyczyny zaklécily
zwykly porzadek natury. Otéz zaden z tych dwoch przypadkéw nie jest sam
w sobie przedmiotem losow. Wprawdzie mogg sie nim staé, ale nie jako zja-
wiska naturalne rozwaZzane same w sobie, lecz o ile ich przebieg dotyczy
w jaki$ spos6b zycia ludzkiego, np. ktos§ moze pytaé loséw, czy nie bedzie
powodzi i czy nie zaleje ona domu ani pola, czy lato nie bedzie nazbyt desz-
czowe 1 nie zniszczy plonow. Nikt jednak nie proébuje zwracaé sie do losdw
z pytaniem, czy powo6dz nie zaleje okolic nie zamieszkalych, gdzie zdarzenie
takie nie dotyczy zycia ludzi.

Jasno stad wynika, Ze zwracanie sie do loséw dotyczy w pierwszym rze-
dzie! spraw ludzkich. Poniewaz jednak kazdy czilowiek ftroszczy sig o to, co
odnosi sie do jego wlasnego zycia oraz do zycia tych, z ktérymi w jaki$ spo-
séb jest zlaczony, nie we wszystkich sprawach ludzkich rzuca sie losy. Nikt
zyjacy we Francji nie pyta losow w sprawach dotyczacych Hindusoéw, z kto-
rymi nie ma zadnej lgcznoéci. Ludzie zwykli pytaé loséw o to, co w jakis
spos6b dotyczy ich samych albo ich bliskich.

WydaJe sie wreszcie, ze nawet w tych sprawach nie o wszystko ludzie
zwracaJa sie do losow. Nikt nie pyta loséw o to, co wlasna pilnoscig moze
poznaé albo doprowadzié¢ do skutku. Smiesznym byloby w losach szukaé od-
powiedzi na to, czy sie bedzie jadlo albo czy sie zwiezie plony z pola, albo
czy tamten oddalony przedmiot to czlowiek czy kon. Pozostaje wiec nam
stwierdzié, ze ludzie zwracajg sie do loséw w sprawach ludzkich, ktoce w ja—
ki$ spos6b do nich sie odnoszg, a ktorych wlasnymi silami nie mogg poznaé
ani doprowsdzi¢ do skutku.

II. Cel zwracania sie do losow

Poniewaz wiec pytajac sie losdw, interesuje czlowieka to, co bywa mu
w zyciu potrzebne, badanie loséw z konieczno$ci zmierza do tego, na ile da-
nych rzeczy bedzie on w zyciu uzywal. Otdz to co bywa przedmiotem ludz-
kiego uzywania interesuje ludzi, po pierwsze, czy w jaki$ sposéb to posiads,
" po wtore, czy posiadane bedg uzywaé, i po trzecie, chcieliby poznaé, jak po-
toczy sig ich uzywanie w przyszlo$ci. A poniewaz rzeczy sluzacych naszemu
zyciu mozemy uzywaé jedynie o tyle, o ile je w jakis sposéb posigdziemy,
natomiast ze swojej natury rzeczy sg wspdlne dla wszystkich, jaki§ ich po-
dzial pomiedzy ludZmi jest rzeczg konieczng, aby mogli postugiwaé sie nimj

1 Proprie.
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poszczegblni ludzie. Otoz niekiedy ludzka zarados$é i zgodna wola mogg sku-
tecznie dokonaé¢ takiego podzialu rzeczy wspdlnych i woéwcezas nie ma po-
trzeby odwolywaé sie do los6w. Kiedy jednak ludzki rozsadek nie wystarczy
do zgodnego podzialu, woéwczas zwyklo sie dzieli¢ poprzez rzucanie losow.
Powiada bowiem Ksiega Przystéw: ,Losem rozstrzyga sie spory” 2. .

Dotyczy to zar6wno podziatu débr, jak godnosci. Totez zdarza s'e nie-
kiedy, Ze nie moggc zgodzié sie co do tego, komu powierzyé jaka$ godnosé,
wyborcy uciekaja sie do rzucenia loséw. Rowniez wedlug Starego Prawa
wyznaczano niekiedy do postugi kaplanskiej poprzez rzucanie loséw, jak to
czytamy o Zachariaszu, ze ,,przypadi mu los, aby poszed?l zlozyé¢ ofiare kadze-
nia” 3, Tak samo Saul zostal wybrany na kréla poprzez rzucanie losow 4.

Podobnie za$ jak ludzie. wahajga sie przy podziale godnosci, tak samo
zdarzaja sie watpliwosci przy rozdziale kar. Dlatego jesli wierzy sie, ze ko-
go$ trzeba ukaraé, ale nie wiadomo kogo, niektérym wydaje sig, Ze nalezy
go poszukaé poprzez rzucenie losow. W ten sposéb, jak czytamy, los pad! na
Jonasza i zostal wrzucony do morza?® Podobnie Jozue ukaral wskazanego
lg{)oprzez rzucenie losow Achora za to, ze przywilaszczyl sobie rzeczy oblozone

latwa 5.

Tak wiec celem rzucania loséw jest, po pierwsze, wskazanie tego, kto
ma otrzymaé jaka$ rzecz, godno$é¢ albo karg. Mozna je nazwaé¢ losami roz-
dzielajacymi, jako ze uzywa sie ich woéwezas, kiedy nie umie sig¢ wlasciwie
rozdzielié. Totez stowo sortior [otrzymaé, wyszuka¢] zdaje sie pochodzi¢ od
sortes [losyl.

Podobnie jak mozna sie wahaé, kto ma posig$é dang rzecz, tak samo zda-
rzaja sie watpliwoéei, czy danej rzeczy nalezy uzyé, i w ogble czy powinno
sie co$§ uczynié; albowiem kazde dzialanie polega na uzyciu badZz samego
siebie, badz jakiej§ rzeczy. Ot6z jesli taka niepewnos$é co do fego jak postg-~
pié, sie zdarzy, o ile tylko ludzka roztropno$é moze ja rozwigzaé, nalezy szu-
kaé ludzkiej rady. Poniewaz jednak, jak powiada Ksiega Madrosci, ,nie-
$miale sg myé$li §miertelnikéw i przewidywania nasze zawodne”?, tam gdzie
ludzka rada nie moze w pelni rozjasni¢ watpliwosci, ludzie szukaja odpowie-
dzi uciekajac sie do loséw. Czytamy na przykiad w Ksiedze EsteryS$, iz rzu-
cono los do urny, w ktérym dniu i miesigcu ma zostaé wymordowany naréd
zydowski. A poniewaz tego rodzaju losy zastepuja rade, mozna je nazywaé
losami doradczymi.

Ponadto ludzi czesto interesujg przyszle wydarzenia, bo gdyby czlowiek
je znal, mégitby stosownie do tego wiele rzeczy czynié albo unikaé. A prze-
ciez poznanie przyszlosci przekracza ludzkie sily, stosownie do stow Eklezjas-
tesa: , Wielkie udreki cierpi czlowiek, nie znajac przesziodci, ani nie mogac
sie domy$lié tego co przyszle”®. Zeby wiec poznaé cof z przysziych wydarzen,
ludziom wydaje sie niekiedy, ze nalezy uciec sig¢ do loséw; i takie losy moz-
na nazwaé wroézebnymi. Nazwe swg biorg od Boga !, bo przyznajac komus
znajomosé rzeczy przysztych, przypisuje mu sig to, co $ci§le nalezy do Boga;
jak to czytamy u Izajasza: ,Objawcie to, co ma nadej$é w przysztosci, abys-
my poznali, czy jestescie bogami” 1L,

2 Prz 18, 18,
3tk 1, 9.

41 Sm 10, 20 n.

5 Jon 1, 7—15.

6 Joz 7, 14—19.

7 Mdr 9, 14.

§ Est 3, T.

% Kkl 8, 6 n.

10 Divinatorius — wrbézebny; divinus — boski.
U Iz 41, 23.

11 — Collectanea Theologica
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III. Sposoby badania spraw ukrytych 12

Trzeba zas wiedzieé, Ze na rézne sposoby proébuja niektérzy dowiedzieé sie
tego, co przekracza ludzkie mozliwosci, Jedni prosza o otwartg odpowiedz
badZz Boga, badZz demonéw. Pierwsi z nich {o prorocy, zlgczeni z Bogiem
szezegblng zazyloscia, ktoérzy zastlugujg na to, aby On ich pouczal o przysziych
wydarzeniach oraz o niektérych sprawach nadprzyrodzonych. Czytamy u Amo-
sa: ,,Nie uczyni Pan BoOg niczego, by nie wyjawil swego zamiaru stugom
swym, prorokom” 13, Objawia za$ Bég badZ na jawie, przez otwarte widzenie,
badz przez sen, jak to czytamy w Ksiedze Liczb: ,Jesli pojawi sie wséréd was
prorok Panski, objawie mu si¢ przez widzenia, albo w snach bede méwil do
niego” 4, Otéz szczegbdlnie wielu ludzi dostgpilo tej laski, ze Boég przez sen
napominal ich w.sprawach dotyczgcych ich zbawienia. Czytamy w Ksiedze
Hioba: ,We $nie i w nocnym widzeniu otwiera uszy ludziom i poucza ich,,
jak majg postepowaé, aby odwiesé cziowieka od grzechu i uwolnié go od
pychy” 5. Drudzy to czarnoksieinicy, ktérzy poprzez wzywanie ziych duchow
oraz skladanie im ofiar usilujg wydobyé od nich jakies odpowiedzi — badZ
wypowiedziane stowem, badZ wskazane przez znak, i to albo na jawie, albo
przez sen.

Niekiedy natomiast ludzie usilujg poznaé niektére rzeczy ukryte. przyj-
mujac na ich znak co$, co spostrzegli w innych rzeczach., Takie poszukiwa-
nia dokonywane s3 na rdézne sposoby. Niektérzy bowiem cheg zdobyé znajo-
moéé rzeczy ukrytych czy to przyszlych wydarzen, czy to wskazéwek, jak
nalezy postgpié, poprzez badanie ruchéw cial niebieskich. Ustalaja mianowi-
cie ich ruchy oraz polozenie, i sadza, Ze mozna z tego dowiedzie¢ sie o rze-
czach przyszlych i zakrytych. Zajmuja sie tym matematycy, czyli astrono-
mowie, nazywani réwniez geneatykami, jako Ze badajg dni urodzin.

Inni znéw, aby osiggngé znajomos$é spraw ukrytych, badajg ruch i glosy
zwierzat, a nawet ludzkie kichania. Okre$la sie to nazwg auguria albo auspi-
cia, jako Ze przede wszystkim jest to wrdzenie z lotu ptakéw [aves] oraz z ich
gloséw.

Jeszeze inni szukajg znajomo$ci spraw ukrytych na podstawie przypad-
kowych ludzkich stéw lub zachowan. Ten rodzaj wrézbiarstwa okreSla sie
nazwa omen. Przyklad na to mozna znalezé u Maksyma Waleriusza, ktory
opowiada, ze kiedy konsul Lucjusz Paulus zamierzal podjaé wojne z krdlem
Persa, wychodzac z kurii spotkal placzgcg swojg coéreczke, a kiedy zapytal
o przyczyne ptaczu, ona odpowiedziala, Ze zgingl Persa: zdechlo bowiem szcze-
ni¢ o nazwie Persa; ,rozpoznal wigc Paulus omen i napeklnil sie nadziejg
$wietnego triumfu” 16, ' .

Niektoérzy zas odgadujg sprawy ukryte na podstawie réznych znakéw znaj-
dujgcych sie na ciele, np. badajac linie ludzkiej dloni, co nazywa si¢ chiro-
mancjg; albo na podstawie kosci lopatkowe]j jakiego$ zwierzecia, co nazywa
sie spatulomancja.

Trzeci natomiast spos6éb szukania spraw ukrytych, jakim niektérzy sie
postuguja, polega na wykonaniu jakich$ dzialan i badaniu, co z nich wyniklo;
tutaj rowniez stosuje sie wiele metod. Nalezy tu wymienié geomancje, ktora
na tym polega, Ze wyznacza sig¢ jakies punkty, na kiérych rysuje si¢ rézne
figury — w przeswiadczeniu, Ze mozna w ten sposéb zdobyé wiedze jakich$

12 Quis sit modus inquirendi per sortes. W przekladzie, brzmienie tytulu
bardziej dostosowalem do tresci rozdzialu.

3 Am 3, 7.

14 1b 12, 6.

15 Hiob 33, 15—17.

6 Valerius Maximus, Facta et dicta memorabilia, lib. 1 cap. 5 § 3
(wyd. Kempf 1888 s. 22).
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spraw ukrytych. Stosuje sie réwniez jakie§ przygotowane w ukryciu kartki,
na niektérych kartkach pisze sie rézne tresci, na innych nic — i z tego, kto
jaka kartke wyciggnal, wnioskuje sie, co go spotka, lub co powinien czynié.
Podobnie wyciaga sie z ukrycia nier6wne stomki 1 w tym, czy kto$§ wyciagnat
wicksza czy mniejsza, dostrzega sie jakie§ wskazéwki. Do tych metod zdaje
sie w jakim$ stopniu nalezeé¢ réwniez rzucanie kosci lub czegos podobnego,
aby ustalié sposbb podziatu, rozstrzygnaé co nalezy czynié, albo dowiedzieé
sie czego$§ ukrytego z przeszioSci lub przysziosci. Do metod tych zdajg sie
réowniez nalezeé¢ pojedynki, chociaz na og6t jeden zwycieza drugiego swoim
sprytem lub krzepa. Zdajg sie tu réwniez nalezeé tzw. prbéby roziarzonego
zelaza albo wody itp., jes§li ich wynik nie jest jednakowy; totez w tym przy-
padku bardziej sie szuka sadu BoZej mocy, aniZeli w przypadkach powyiz-
szych.

Otéz nazwa ,losy” zdaje sie dotyczyé tego trzeciego sposobu badania,
kiedy mianowicie dokonuje sie czego$, aby na tej podstawie odstaniaé co$
ukrytego. Dlatego méwi sie o losach, Ze sie je rzuca lub spuszcza na podolek,
albo tez co innego dodaje sig, dla zaznaczenia, ze chodzi tu o czyn ludzki.
Réwniez Ksiega Przystéw powiada: ,Losy spuszcza sie na podolek” 17,

' Tak wiec z powyzszego wynika, ze zwracanie si¢ do loséw polega na
poszukiwaniu czego$ ukrytego, co przekracza ludzkie mozliwosci poznawcze,
za poérednictwem dokonanego przez nas czynu, aby dowiedzieé sie o doty-
czace nas sprawy ludzkie w zakresie badZ posiadania, bgdZ uzywania, badZ
poznania. :

Trzeba za$ wiedzieé, Ze ten trzeci sposéb poszukiwania, ktoéry dokonuje
sie poprzez losy, moze mieszaé sie z ktdrymé z poprzednich: albo z objawie-
niem prorockim, jak to bylo w przypadku Gedeona, ktéry rozscielil runo na
klepisku, aby otrzymaé od Pana znak rosy18. Albo z poszukiwaniem czarno-
ksieskim, jak to jest u wrozbitéw, ktérzy badajg wnetrznosei zwierzat ofia-
rowanych demonom; czasem zndw miesza sie z wrézeniem z gwiazd albo
z obserwacja lotu ptakéw, np. jeéli ktos§ dokonujac danego czynu, zauwaziZy
gwiazde lub lecacego ptaka. Kiedy indziej kto§ wrézy ze slow wypowiedzia-
nych w zwiagzku z czym innym: niektérzy na przyklad, otwierajgc ksiazke,
obserwujg zarazem, co im sie woéwczas przydarzy. Réwniez do pozostalych
metod pytania loséw latwo mozna stosowaé laczenie trzeciego sposobu z dwo-
ma innymi. ‘

Tyle na temat sposobu pytania loséw.

IV. Skad sie bierze skuteczno$é losow?

Ot6éz trzeba zbadaé, czy takie pytanie loséw jest skuteczne. Zestawmy
w tym celu rézne poglady na temat toczenia sig spraw ludzkich.

Byli bowiem tacy 1%, ktérzy sadzili, ze sprawy ludzkie nie podlegaja Zad-
nym wyzszym rzgdom, ale jedynie ludzkiemu rozumowi, i jes$li w sprawach
ludzkich zdarza sie cokolwiek nie zamierzonego przez ludzi, uwazali to za
catkowicie przypadkowe. Wedlug tego pogladu nie mozna przewidzieé¢ rzeczy
przysztych, to bowiem, co zdarza sie przypadkowo, jest nieznane; stad losy
wrézebne nie majg zadnego sensu. Rowniez losy doradcze sg bez znaczenia;
o tyle tylko bowiem sg pozyteczne dla radzacego sie, o ile wynikaja ze zna-
jomo$ci przysztych wydarzen: totez, poniewaz te sg nieznane, rada jest proz-

17 Prz 16, 33.

18 Sdz 6, 39.

19 W De veritate, q. 5 a. 10, poglad ten przypisuje §w. Tomasz — za
§w. Augustynem, O Panstwie Bozym, lib. 5 a. 9 — Cyceronowi

11*
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na. MozZna jednak odnosi¢ sig, wedtug tego pogladu, do losd6w rozdzielajgcych:
nie azeby w ten sposéb mozna bylo rozpoznaé¢ wiasciwszy sposéb podziatu
rzeczy, ale jezeli nie da sie tego rozstrzygnaé rozumem, niech przynajmniej
fortuna sie tym zajmie.

Poglad ten jednak z pewnoscig ogranicza Bozg Opatrzno$é, ktéra nie ma
granic. Odbiera jej bowiem sprawy ludzkie, przepelnione przeciez jawnymi
znakami Bozych rzadéw. Pogladem tym wyrzadza si¢ réwniez krzywde spra-
wom ludzkim, traktujac je na podobienstwo unoszonego przez fale okretu
bez sternika. Poglagd ten wreszcie znosi wszelky religie i niszezy w ludziach
bojazn Boza, totez trzeba go calkowicie odrzucié.

Inni? znéw twierdzili, ze wszystkie ludzkie czyny, wydarzenia oraz
wszelkie sprawy ludzkie podlegaja koniecznosci gwiazd. Poniewaz wiec po-~
rzadek ruchdéw cial niebieskich jest czym$ pewnym, mozna — sadzili — na
jego podstawie przewidzie¢é w sposéb pewny przyszile ludzkie wydarzenia,
o ile tylko ludzka wiedza nie ma w tym wzgledzie jakich$ brakéw. Poniewaz
za$ wedlug tego pogladu, wszystkie ludzkie czyny pochodzg z koniecznosei
gwiazd, tym samym réwniez te ludzkie dzialania, jakie podejmuje sie podczas
zapytywania loséw, wynikaja z gwiezdnych uwarunkowan. Na przyklad je$li
geomantyk wyznacza w piasku jakie$ punkty, reka jego porusza sie — twier-
dzg oni — pod wplywem mocy niebieskiej, i to, ze zaznaczyl on jaka$ ilosé
punktéw, jest zgodne z oddzialywaniem niebios; to samo moéwig na temat
innych podobnych przypadkéw. Totez mozna — twierdzg — przewidzie¢ rze-
czy przyszle na podstawie okolicznosci towarzyszacych fakim dzialaniom:
wyplywajg one bowiem z mocy cial meblesklch z ktorych wynikaja — jak
sgdzili — ludzkie wydarzenia.

Dlatego przywiazywali wage do loso6w wrozebnych poprzez ktbére bada
sie przyszle wydarzenia; w konsekwencji cenili réwniez losy doradcze, oparte
na badaniu przyszlych wydarzen. Natomiast znaczenie loséw rozdzielajacych
wigzali nie z przypadkiem, ktéremu pozostawionoby podzial rzeczy, lecz od-
daja one rzeczy w posiadanie temu, kogo wyznaczylo do tego zrzagdzenie
nieba. Poniewaz za$ — jak powiadajg — nie tylko ludzkie dzialania, ale row-
niez poruszenia zwierzat oraz wszelkich przedmiotéw natury podlegaja gwiaz-
dom, mozna poznawaé rzeczy przyszle poprzez wszystkie opisane wyzej spo-
soby, o ile owe poruszenia i uklady pochodzg (ich zdaniem) z mocy gwiazd.
Totez wspomniane znaki wrézebne nazywajg gwiazdami drugorzednymi, jako
ze odzwierciedla sie w nich co$ z cial niebieskich. A poniewaz czlowiek pod-.
c¢zas snu nie ma doskonalego uzywania rozumu, leecz porusza go wyobraZnia,
powiadajg, ze sny majg moc wrbzebng, o ile wyobraZenia pojawiajgce sig
podczas snu pochodzg z zrzgdzenia cial niebieskich.

Ale réwniez ten poglad zawiera w sobie wyrazny falsz. Nie jest przeciez
mozliwe, aby ciala niebieskie ksztaltowaly co$§ bezcielesnego, gdyz kazdy byt
bezcielesny jest mocniejszy i szlachetniejszy od kazdego ciata. Ot6z umyst
ludzki — jak to wykazal Arystoteles2! — nie jest ani cialem, ani mocg piy-
nacg z ozywionego ciala., W przeciwnym razie nie moéglby poznawaé natury
wszystkich cial, podobnie jak oko nie mogloby ogladaé wszystkich barw,
gdyby Zrenica byla zabarwiona jedna z nich. Niemozliwe wiec, aby cialo nie-
bieskie ksztaltowalo umyst ludzki. Natomiast wola znajduje sie w czesci
umystowej i porusza jg dobro poznane przez umysl; totez z tego samego po-
wodu nie moga jej ciala niebieskie ksztaltowaé. Ot6z wszystkie czyny ludz-
kie pochodza w pierwszym rzedzie z umystu I woli. Z pewnoscig wiec nie
mozna przewidzieé¢ przysztych dziatan czlowieka na podstawie obserwacji cial-
niebieskich, a tym mniej — poprzez badanie czego innego, co jest przez nie

20 Wedlug Contra Gentiles, lib. 3 cap. 85, sa to stoicy, faryzeusze, pryscy-

lianie oraz starozytni filozofowie przyrody.
21 De anima, 1II 7 429 a; ttum. polskie: Arystoteles, O duszy, War~

szawa 1972, 92.
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poruszane, np. ptasich gloséw, naznaczonych punktow itp. Jak sie potocza
ludzkie wydarzenia, zalezy to oczywiscie najwiecej od ludzkich dzialan; totez:
réwniez ludzkich wydarzen nie da sie przewidzieé¢ wspomnianymi wyzej me--
todami.

O ile jednak wydarzenia dotyczace czlowieka zalezg w czyms od przyczyn.
cielesnych, np. obfito§¢ owocow zalezy od pogody lub deszczu, hic nie prze-
szkadza temu, zeby przewidywaé¢ je z obserwacji gwiazd oraz innych cial,.
na ktére wywierajg one swoj wplyw. Powiada Augustyn w pigtej ksiedze
Panstwa Bozego: ,,Nie zawsze jest niedorzecznoiciag twierdzié, ze jakie§ wply-
wy gwiazd powodujg rdéznice w cechach ciala. Podobnie jak stwierdzamy,.
ze pod wplywem zblizania sie i oddalania slofica zmieniajg sie pory roku,.
za§ pod wplywem przybywania i ubywania ksiezyca rosng i malejg pewne:
rodzaje stworzen” 22, Roéwniez zeglarze, obserwujac gwiazdy i zachowanie:
zwierzat, przewidujg wiatry i burze. Nie jest to jednak argument na rzecz
stosowania losOw, gdyz poprzez losy nie tylko bada sie, jakie beda ludzkie
czyny, lecz samo badanie dokonuje sie za pofrednictwem ludzkich czynéw.
Totez nie mozna powiedzieé, jakoby samo stosowanie losé6w z konieczno$ci
wynikato z ukladu cial niebieskich.

Jednakze na czyny ludzkie sklada sie nie tylko wola i umysl, ktére nie
pedlegajg ksztaltowaniu przez gwiazdy, ale réwnieZ zmystowa cze$¢ duszy,
ktora, o ile poshluguje sie narzgdami ciala, musi podlegaé ciatvm niebieskim.
Totez moina powiedzieé, Ze uklad ciat niebieskich sprawia w nas sklonnosé
ku temu albo tamtemu. I tak stosownie do cielesnej kompleksji, ktéra zalezy
od ukladu gwiazd, jestesmy bardziej lub mniej zwréceni ku wyobrazeniom
albo uczuciom pozadania zmystowego, mianowicie do gniewu, strachu itp.
Poniewaz jednak cziowiek moze umystem i wolg poskromié twory wyobrazni
oraz uczucia pozadania zmystowego, z ukladu gwiazd nie wynika dla czlo-
wieka zZadna konieczno$é dzialania, lecz jedynie pewna sklonnos$é, ktérej
ludzie madrzy nakladajg wlasciwa miare. Totez Piolemeusz powiada w swo-
ich Stu stowach, ze ,madry czlowiek panuje nad gwiazdami” 23, tzn, nad
sktonnoécia, jaka wynika z ukladu gwiazd. Natomiast glupcy daja sie przez
nig calkowicie prowadzié, jak gdyby nie uzywali rozumu. Niewiele sie pod
tym wzgledem réznig od zwierzat, jak to czytamy w Psalmie: ,,Czlowiek,
kiedy przebywa w dostatku, nie uzywa rozumu; mozna go porownaé do
zwierzat, bo stal sie do nich podobny” 24,

Ale, jak powiada Salomon, ,liczba glupcow jest nieskonczona” 28 i tylko
w nielicznych rozum panuje doskonale. Totez u wiekszosci ludzi sklonnosci
wynikajgce z cial niebieskich osiggajg swoéj skutek. I z tego wzgledu astrolo-
gowie niekiedy trafnie przewiduja na podstawie obserwacji gwiazd, zwlaszcza
w zakresie wydarzen ogdlnych. Jesli bowiem idzie o wydarzenia szczegdlowe,
czesto sie myla, gdyz rozum cialom niebieskim nie podlega. Z tego réwniez
powodu adepci geomancji checa, aby stawiaé punkty bez rozumowego namy-
stu. Réwniez ten, ktéry wypowiada rady, stawia pytania jak gdyby naglony
wewnetrznym poruszeniem, a nie z rozumowego roztrzasania, Moéwi sig, ze
to samo mozna zaobserwowaé we wszystkich tego rodzaju poradach.

Otéz jakkolwiek ciala niebieskie powoduja w czlowieku sklonno$é do
pewnych czynéw, nie nakladajgc koniecznosei, to jednak nie na wszystkie
ludzkie wydarzenia taka sklonno$é moze sig rozciggaé. Ciala niebieskie dzia-
laja bowiem w spos6b naturalny. Jest za§ wlasciwe naturze, ze co$ zmierza
ku jednemu, tak samo jak dzialanie naturalne pochodzi z jednej zasady, mia-

2 De civitate Dei, lib. 5 cap. 6 (PL 41, 146); ttum. polskie: §w. Augu-
styn, O Pafistwie Bozym, Warszawa 1977, . 1, 267,

% Powiedzenie to przypisuje mu $§w. Albert Wielki, Super Sent,
lib. 2 d. 15 a. 4. Por. sSw. Tomasz, Summa theologiae, 1—2, q. 9 a. 5 ad 3.

24 Ps 48, 13, -

% Ekl 1, 15 (wedlug Wulgaty).
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nowicie z wlasnej formy danej rzeczy, ktéra to forma jest zasada dzialania
naturalnego. Natomiast intelekt dziala poprzez formy poczete w umysle,
ktore moga sie w nim pomnozyé; dlatego tez moznosci rozumu nie sa zde-
terminowane do czego$ jednego, ale sg otwarte na wielosé.

Natomiast jesli w ludzkich wydarzeniach zdarza si¢ przypadek, jest on
czym$ przypadioSciowym, np. kiedy czlowiek podczas kopania grobu znaj-
duje skarb. To za$ co przypadioSciowe, nie jest czyms$ jednym [z dzialaniem
zasadniczym], totez zaden dzialacz naturalny nie moze spowodowaé sklonno-
$ci ku temu, co zdarza sie przypadio$ciowo. Tak wiec ‘'moze powstaé w czlo-
wieku naturalna sklonnos$é do kopania grobu, gdyz to jest czyms$ jednym;
i tak samo sklonno$é do szukania skarbu. To jednak, ze kopigcy gréb na-
trafia na skarb, nie moze mieé przyczyny naturalnej. Tak wiec wyrocznia
nie moze skutecznie przepowiadaé wszystkich ludzkich wydarzen, nawet po-
przez [wskazanie prowadzacych ku nim] sklonnosci.

Da sie jednak pomys$leé, ze co$ zdarzajacego sie przypadio$ciowo stanowi
jednosé zlozong z wielu [elementéw]. Totez wydaje sig, ze moze sie zdarzyé
co$§ przypadloéciowo, co zostalo uprzednio zamierzone przez umysi, np. jesli
ktoé zaklada na drodze pulapke i posyla kogo$, zeby na niej upadi Upadek
idacego tylko przypadlo$ciowo wynika z jego zamiaru, zostal jednak zamie-
rzony przez umyst kogo$§ drugiego, kto go poslal. W ten sposoéb, powiadajg
niektérzy, to co w ludzkich wydarzeniach wydaje sie przypadkiem zostalo
zamierzone przez umyst wyzszy. Ot6z najwyzZszym umysiem jest Bég, ktéry
podobnie jak w swojej najwyzszej madrosci obdarzyl wszystko istnieniem,
tak samo, mocg tejze madrosci, zachowuje i porusza wszystko, kierujge wszy-
stko ku wlasciwemu celowi. Czytamy o tym w Ksiedze Madrosci: ,,Siega po-
teznie od kranca do kranca i wiada wszystkim z dobrocig” 28,

Otdz rozkaz Bozy porusza nie tylko ciala, ale réwniez ludzkie umysty
ku wlasciwym im czynom. To Bég bowiem o$wieca umyst ludzki, aby mogt
poznaé prawde. Totez Psalmista modlit sie: ,,O$wieé¢ me oczy, abym nie za-
snagt w $mierci” 7. A jak poucza Apostol, moc Boza sklania wole ludzi do
pragnienia i dziatania: ,,B6g jest w nas sprawcg i chcenia i dzialania dla do-
brej woli” 28, Poniewaz zas§ rozum i wola sg wlaSciwymi zasadami czynéw
ludzkich, wynika stad, Ze czyny ludzkie sg poddane rozkazowi Bozemu, jak
to powiada Izajasz: ,To Ty zdzialale§ w nas wszystkie nasze dziela” 29, Skoro
wiec zar6wno czyny ludzkie jak poruszenia rzeczy zewnetrznych poddane sg
Bozej Opatrznosei, wszystko co kazdemu powinno sie¢ zdarzyé, pochodzi z Bo-
zego zrzgdzenia; jest za$ zrzadzeniem Bozym, aby niektére [stworzenia] osig-
galy wlasciwy cel z wlasnej woli. Dlatego Psalmista modlit sie: ,,Prowadz
mnie w Twojej prawdzie” 30, Niekiedy jednak nawet ludzi wola Boza prowa-
dzi do jakiego$ dobra niezaleznie od ich zamiaru. W Liscie do Efezjan Apo-
stol powiada, ze ,,mocen jest BOg uczynié wszystko daleko wiecej, anizeli
o to prosimy albo mozemy pojaé” 3l Z BozZego zrzadzenia pochodzi réwniez to,
%e ludzie nie osiggaja swojego zamiaru, jak czytamy w Ksiedze Hioba: ,,On
rozprasza zamysly zloczyncéw, aby rece ich nie mogly dokonczyé tego, co za-
ezely” 82, Niekiedy znoéw Boze zrzadzenie wtraca niektérych w przeciwnosci,
jakich nawet w swoich lekach nie przeczuwali: ,Nogi jego prowadzg go da-
leko na wygnanie; kt6z zamierzyl takilos Tyrowi, niegdy$ ukoronowanemu?”;
i prorok odpowiada: ,Pan zastepéw to uczynil” 33, Totez czytamy: ,,Wiem,

2 Mdr 8, 1.
2 Ps 12, 5.
2 Flp 2, 13.
2 Jz 26, 12.
% Ps 24, 5.
st Ef 3, 20.

2 Hiob 5, 12.
8 Iz 23, 7—9.
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Panie, ze nie nalezy do czlowieka jego droga, ani nie jest dane mezowi cho-
dzié i kierowaé swymi krokami” 34, /

Z powyzszego wynika, ze ludzkie wydarzenia nie podlegaja calkowicie
postanowieniu ludzkiemu, lecz Bozemu. Stad pochodzi, ze niektérzy osiagaja
duzy majatek, o jakim nawet nie myS$leli, i mowi sie, ze fortuna im sprzyja;
innym znéw, cho¢ nie brak im roztropnosci, sie nie udaje i spotykaja ich
nieoczekiwane nieszczescia, totez méwi sie o nich, Ze majg pecha. Nie tylka
powaga Boga to potwierdza, ale wynika to réwniez z nauk filozoféw. Arystote-
les bowiem w ksiedze O fortunie powiada: ,,Zasada rozumu nie jest rozum,
ale co$ lepszego. Co6z wiec jest lepsze od wiedzy i umysty, jesli nie Bog? Dla-
tego szczedliweami nazywamy takich, ktérymi nie rozum kieruje, kiedy cze-
gos dpr,éguja. Nosza bowiem w sobie taka zasade, ktéra jest lepsza niz rozum
i rada” 3,

Tak wiec, jesli taka jest uprzednia wola Boza, zwracanie sie do loséw
moze by¢ skuteczne: zaréwno bowiem wydarzenia zewnetrzne jak czyny
ludzkie poddane sg woli Bozej. MoZe sie wiec zdarzyé, jesli Bég tak sprawi,
ze czyny ludzkie beda mialy taki skutek lub przebieg, ze bedzie to dostoso-
wane do [postanowionych przez Boga] zewnetrznych wydarzen. Czytamy
w Ksiedze Przystow: ,Losy spuszcza sie na podolek, ale Pan nimi kieruje” 38,
Za$ Dionizy, w Ko$cielnej hierarchii, powiada: ,,O losie, ktéry z Bozego po-
stanowienia padl na Macieja 3, rézni réznie moéwili, jak sadze — bez pobozi-
nosci. Podziele sie réwniez swoim pogladem. Wydaje mi sie bowiem, ze losem
nazwano tearchiczny — tzn. Bozy — jaki$§ dar, dzieki ktéremu ten hierar-
chiczny, czyli apostolski chér zobaczyl, ktéry z dwu jest wybrany przez Boga
i Jemu mity” %8, Dano tu do zrozumienia, ze jest rodzajem losu, kiedy z daru
Bozego — za posrednictwem okre§lonego skutku czynéw Iludzkich — wola
Boza odstania czlowiekowi, jak dokonaé¢ jakiego§ podzialu (los rozdzielczy),
albo co nalezy czynié (los doradczy), albo jakie beda przyszie wydarzenia
(los wrézebny). .

Zauwazmy jednakze, ze swoja wole Bdg spelnia przez postuge niektd-
rych duchéw. Czytamy w Psalmie: ,,Blogostawcie Panu, wszyscy Jego aniolo-
wie”, i nastepnie: ,Jego sludzy, kitérzy czynicie Jego wole” 3, Ich dzialanie
we wszystkim odpowiada woli Bozej, totez we wszystkim, co oni czynig, na-
lezy widzieé co§, co jest czynione z woli Bozej. Istnieja jednak réwniez duchy
uwodzicielskie, ktére nazywamy demonami, ktére jakkolwiek, o ile to od
nich zalezy, sprzeciwiajy sig woli Bozej, to przeciez Bég ich uzywa do spet-
nienia swojej woli, podobnie jak uzywa zlych ludzi do wypelnienia swego
postanowienia, np. uzywa zlo§ci tyrandéw, aby meczennicy otrzymali korony.
Ot6z te nieczyste i falszywe duchy ubiegaja sie o to, by ludzie oddawali im
cze$é boska, totez wtracaja sie w sprawy nalezgce do Boga, aby oszukani
ludzie okazali im cze$¢ boska. Dlatego tez weszli w posagi, jakie sporzadzili
niegdy$ ludzie z nieuporzgdkowanego afektu dla zmarlych# i stamtad dawali
odpowiedzi, aby zyskaé dla siebie cze$é boska.

Podobnie, je$li ludzie, nie zachowujac ustalonego porzgdku, przez zwra-

4 Jer 10, 23.

% Ethica Eudimica, VII 14 1248 a; tlum. polskie: Arystoteles, Etyka
wielka — etyka eudemejska, Warszawa 1977, 276. Przeklad, ktérym posltugi-
wat sie Sw. Tomasz, wydat Th. Deman, Le Liber de bona fortuna dans
la théologie de S. Thomas d’Aquin, Revue des sciences phil. et théol, 17
(1928)40. .

3 Prz 16, 33.

% Dz 1, 26,

8 FEcclesiastica hierarchia, cap. 5 (PG 3, 513).

¥ Ps 102, 20.

31440) Koncepcja §w. Izydora, Etym. lib. 8 cap. 11 nr 4n i 15 (PL 82,

n).
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canie si¢ do los6w albo w inny spos6b cheg poznaé sprawy ukryte, wdaja sie
w to demony, aby pod pozorem wrdézb doprowadzié ludzi do bledu. Moéwi
o tym Augustyn w Dostownym wykladzie Ksiegi Rodzaju, kiedy wspomina
o matematykach, przepowiadajacych przyszle wydarzenia za posrednictwem
gwiazd: ,Nalezy wiedzie¢, Ze kiedy moéwia prawde, ich umysty znajdujg sie
bezwiednie pod wplywem jakiego$§ szczegdlnie ciemnego impulsu. Poniewaz
dzieje sie to dla sprowadzenia ludzi na manowce, jest to dzielo mieczystych
i zwodniczych duchéw” 4. Za$ w drugiej ksiedze Nauki chrzescijanskiej po-
wiada Augustyn, ze wszystkie tego rodzaju wrézby $wiadczg o wejsciu w pakt
z demonami%. Nie przeczy temu wypowiedZ Maksyma Waleriusza, ktéry
mowi, ze ,obserwacja omendéw wigze sie z jakim$§ kontraktem religijnym,
albowiem nie z przypadku, ale z boskiej opatrznosci zespolone sg one [z prze-
powiadanymi wydarzeniami]” 4,
Widzimy wiec, jakie sg Zrédia skutecznosei loséw.

V. Czy godzi sie dowiadywaé o przyszio§é?

Z powyzszego tatwo mozna wywnioskowaé, czy godzi sie stosowaé losy.
Po pierwsze, zadnemu chrzescijaninowi nie wolno oczywiscie mieé jaki$§ zwig-
zek z demonami. Powiada Apostol: ,,Nie chce, abyscie sie stali towarzyszami
demondéw” 44, Chodzi nie tylko o jawne wzywanie demondéw, jak to czyniag
" czarnoksieznicy, lecz rowniez o nieSwiadome 4 wejscie w pakt z nimi. Augu-
styn, po opisaniu réznych ludzkich zabobondéw, powiada: ,,Chrzescijanin po-
winien zupeklnie odrzucié i uciekaé od tych wszystkich czezych sztuczek lub
szkodliwych zabobonéw. Biorg one poczgtek z miosgcej zaraze wspédlnoty ludzi
z demonami, jak gdyby zaprzysiezonej przyjaznia niewierna i zdradzieckgy” 45,
Totez w Ksiedze Powtérzonego Prawa czytamy: ,Nie znajdzie sie pos$rdd cie-
bie nikt, kto by przeprowadzat przez ogien swego syna lub corke, uprawial
wrozby, przepowiednie lub magie; nikt, kto by uprawial czary, pytat duchow,
wywotywal umartych” 47,

Pozostaje jeszcze pytanie, przez jakie to zabobonne dopytywanie sie loséw
lub innych wrézb wchodzi sie w pakt z demonami. OdpowiedZ na to pytanie
mozna znalezé w przytoczonych slowach Augustyna, je$li je wnikliwie roz-
trzasngé. Powiedzial bowiem, ze przez czcze sziuczki lub szkodliwe zabobony
dokonuja sie pakty z demonami. Otéz szkodliwym zabobonem nazywa sig
co$ jawnie niegodziwego, np. wzywanie demondw, skladanie im ofiar itp.
Czezym za$ nazywa sig takie uzywanie jakiej§ rzeczy, kiedy ona nie ma mocy
po temu, czyni sie to wige na prézno: co§ na préino nazywamy wiasnie
czezym. Kiedy na przyklad chory przyjmuje lekarstwo przeciw chorobie, kté-
re go moze uleczyé, nie jest to czczy zabobon. Jezeli jednak przykiada do
szyi coé nie majacego, zdaniem lekarzy, nic wspdélnego z chorobg, wydaje sig
to czczym zabobonem. Albo je$li komus$ myszy pogryza ubranie, a on bardziej
obawia sie zla, jakie go czeka, anizeli smuci sie z powodu doznanej juz szko-
dy; takich przykiadéw Augustyn podaje tam wiele 4.

14 Syper Genesim ad litteram, lib. 2 cap. 17 (PL 34, 278).

42 De doctrina christiana, lib. 2 cap. 20 i 23 (PL 34, 50 i 53); tlum. polskie:
$§w. Augustyn, O nauce chrzedcijarnskiej, Warszawa 1979, 54 n i 57.

48 Valerius Maximus, Facta et dicta memorabilia, lib. 1 cap. §
wstep (wyd. Kempf 1888 s. 21).

4¢ 1 Kor 10, 20.

45 QOcculta.

46 De djoctrina christiana, lib. 2 cap. 23 (PL 34, 53); tlum. polskie: dz,
cyt., 57.

47 Pp 18, 10 n. o

, 4 De doctrina christiana, lib. 2 cap. 20 (PL 34, 50); ttum, polskie: dz.

cyt., 54 n. )
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W czym za$ badanie przysziodci moze by¢ skuteczne, mozna wywniosko-
waé z fego, co juz powiedzieli§my. WskazaliSmy bowiem, Ze moc cial niebie-
skich rozcigga sie na skutki cielesne, nie moze jednak zmienié wolnej decyzji.
Jesli wiec kto§ pyta astrologa, czy przyszle lato bedzie deszczowe CZy pO-
godne, nie jest to czcza porada. Takg byloby dopytywanie sie, czy podczas
kopania grobu natrafi sie na skarb, albo co na moje pytanie odpowie zapy-
tany: toteZz przez takg porade wchodzi si¢ we wspoélnote z demonami, ktorzy
_staraja sie wejé¢ w nieuporzadkowane ludzkie daZenia.

Tak samo jest z obserwacja ptakéw. Jesli kto§ na podstawie krakania
wron przepowiada bliski deszcz, nie jest to czezy zabobon: zwierzeta bowiem,
pod wplywem cial niebieskich ksztaltujacych pogode, przeczuwaja ja jakims
przyrodzonym instynktem, co jest koniecznoscig ich natury. Czytamy u Jere-
miasza: ,,Bocian na niebie poznaje swojg pore; golab, jaskoélka i zuraw pil-
nujg czasu swojego przylotu” 4. Podobnie kiedy kto§ z naglego niepokoju
ptakow wnioskuje o ukrytej zasadzce, od ktorej ptaki uciekly, nie jest to
zabobon, tylko ludzka przezorno$é, Zabobonem jest jednak przepowiadanie
czego$ o ludzkich ezynach na podstawie lotu albo krzyku ptakéw.

Tak samo nalezy postepowaé w zwigzku z wszelkim przepowiadaniem
przysziosci. Kiedy co§ moze mie¢ pewna przyczyne — czy to naturalng, czy
to ludzka, czy Bozg — badanie tego mie jest zabobonem. Czczym i zabobon- -
nym bedzie tylko wowczas, kiedy nie ma pewnej przyczyny: wowcezas ma
miejsce wspblnota z demonami, kitoérzy praktykom takim nadajg niekiedy
skutecznosdé, aby ducha ludzkiego uwiklaé w marno$ci. Totez czytamy w Psal-
mie: ,,Blogoslawiony maz, ktérego nadziejg jest imie Panskie, ktéry nie zwa-
za na marnosci ani na falszywe proroctwa” 50, Takie wiec wrdzby kanony
Swiete potepiaja, polegajg one bowiem na szkodliwym lub czczym zabobonie
i prowadza do wspbélnoty z demonami.

Ot6z jesli nie ma winy w przepowiadaniu przyszlo$ci na podstawie przy-
czyny naturalnej lub ludzkiej, tym bardziej nie ma jej, kiedy kto$ opiera sie
na Bozej pomocy. Jest blogoslawienstwem czlowieka, jak powiada Psalm,
jedli jego nadzieja jest imie Panskie. Totez nie jest w zasadzie 5 grzechem,
kiedy kto§ przez rzucenie loséw szuka sadu Bozego. Stowa Psalmu: ,, W re-
kach Twoich moje losy”? Augustyn tak wyjasnia: ,Los nie jest czym$ ziym,
bo w watpliwosci wskazuje czlowiekowi wole Bozg” 58,

Wiedzmy jednak, Zze w takim odwolywaniu sie do loséw moze sie zdarzyé
grzech, i to na cztery sposoby. Po pierwsze, jeSli kto§ bez zadnej konieczno-
Sci sadzi, Ze nalezy odnie$é sie do loséw. Wyglada to przeciez na kuszenie
Boga, kiedy ktos wlasng zaradnosciag moéglby wiedzieé, co czynié, a nie dba-
jac o to, szuka sadu Bozego. Czytamy bowiem: ,Kiedy nie wiemy, co czynié
nalezy, to tylko nam pozostalo, ze zwracamy oczy nasze ku 'Tobie” 54,

Po wtére, je§li nawet w koniecznosci, ale bez nalezytej czci i poboznosei,
szuka kto$ sgdu Bozego w losach. Beda, w Wykladzie Dziejéw Apostolskich,
wyjadnia: ,,Gdyby ludzie zmuszeni koniecznoscig chcieli za przykladem apo-
stolow radzi¢ sie Boga, niech zauwaza, ze nawet apostolowie uczynili to do-
piero po zebraniu sie w braterska wspélnote i zaniéstszy modly do Boga” 55,

Po trzecie, gdyby kto§ chcial wyrocznie Bozg wykorzystaé dla spraw
ludzkich i ziemskich, Pisze Augustyn w odpowiedzi Januaremu: ,Kiedy kto§
ezyta w PiSmie $wigtym o rzucaniu loséw, to chociaz nalezaloby sobie Zyczyé,

49 Jer 8, 7.

50 Ps 39, 5.

5t Secundum se.

52 Pg 30, 16.

58 Enarratio III in Psalmum 30, 13 (PL 36, 246).

54 2 Krn 20, 12 (wedlug Wulgaty).

55 Super Actus Apostolorum, cap. 1, 26 (PL 92, 945).
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aby ludzie takich los6w sie radzili, zamiast uciekaé sie do demondéw, to jednak
nie podoba mi sie zwyczaj wykorzystywania Bozych wyroczni do trosk ziem-
skich i marnosci tego Zycia” 56,

Po czwarte, gdyby to, co nalezy czynié z BoZego natchnienia, kto$ chcial
‘powierzy¢é losowi. Na przyklad do koscielnych godnosci naleiy powolywaé
poprzez zgode wyborcow, ktorg sprawia Duch Swiety. Nie byloby wiec rze-
czg godziwg postugiwaé sie w takich wyborach losami, obrazaltoby to bowiem
Ducha Swietego, ktéry przysposabia umyst ludzki do slusznego sgdu. Totez
czytamy: ,,Czlowiek duchowy wszystko rozsadza” 5. ,,Sad ludzki — powiada
Ambrozy w Wykladzie Ewangelii Luukasza — nie obejmuje tego, kogo wy-
biera sig losem” %8, Totez Beda zauwaza: ,Przed zeslaniem Ducha Swigtego,
Maciej zostal wybrany losem — jako Ze na Koéciél nie wylata sie jeszcze
pelia Ducha Swietego. Natomiast siedmiu diakonéw nie los wyznaczyl, ale
wybér ucznidw. Apostolowie zas$ ustanowili ich przez modlitwe i wiozenie
rgk” %9,

Otdéz wspomniana konieczno$é, ktoéra upowaznia do badania sadu Bozego
poprzez odwolanie sig do loséw, wydaje sig najcze§ciej zachodzi¢ w zakresie
loso6w doradczych. Roéwniez dawni sprawiedliwi czesto w swoich watpliwo-
$ciach radzili sie Boga, jak czytamy: ,Radzil sie¢ Dawid Pana, pytajac: Czy
do$cigne tych lotréw i zatrzymam ich?” €0,

Moze roéwniez zaj$é konieczno$é odwolania sie do losé6w rozdzielezych,
je$li mianowicie nie da sie inaczej u$mierzyé kiétni co do podziatu rzeczy,
jak tylko powierzajac go poprzez rzucenie losOw wyrokowi Bozemu. Powiada
Ksiega Przystow: ,,Losem u$mierza sig spory i rozsadza moznych” 51, Koniecz-
no$é odwotania sie do loséw rozdzielczych moze zachodzié nie tylko przy po-
dziale rzeczy, ale réwniez obowigzkéw. Dlatego Augustyn pisze w licie do
Honorata: ,Jezeli studzy Bozy roztrzgsaja, kto z mich ma pozostaé¢ w czasie
przesladowan, a kto uciekaé, aby $mieré wszystkich nie osierocita Kosciota —
o ile dyskusji tych nie da sie inaczej zakonczy¢, sadze, ze drogg losowania
nalezy rozstrzygnaé, kto ma pozostaé, a kto uciekaé” 2,

Podobna konieczno$é zachodzi wéwezas, kiedy co$, czego potrzebuje wielu,
mozna daé tylko jednemu z nich. Powiada Augustyn: ,Je$li masz co§, co po-
winieneé daé temu, ktéry nie ma, ale na dwoch podzieli¢ sie tego nie da,
tymeczasem dwoéch czeka na to, a zaden z nich nie przewyzsza drugiego ani
potrzeba ani twoim wobec niego obowigzkiem, najsprawiedliwiej uczynisz,
jesli losowi powierzysz wskazanie, komu daé to, czego dwoém da¢ sie nie da” %,

Poniewaz za§ obowigzki zwigzane z godno$cia ziemska dotyczg zarza-
dzania tego co doczesne, wolno tez godziwie odwolaé sie do loséw, jesli na
innej drodze nie da sie uzyskaé zgody w wyborach. Chociaz bowiem zarzad-
cy nalezy szukaé raczej roziropno$cig niz losem, czym$ bardziej zno$nym
jest za posrednictwem losu szukaé S$wieckiego zarzadcy, anizeli meczyé lud
niezgodami. Z zarzadcg duchownym sprawa przedstawia sie inaczej, o czym
moéwiliSmy wyzej.

Wydaje sie natomiast, iz rzadko zachodzi konieczno$é uzycia loséw wré-
zebnych. Sam Pan powiada uczniom: ,,Nie wasza to rzecz znaé¢ czasy i chwile,

8 Epistola 55, 20, 37 (PL: 33, 222).

57 1 Kor 2, 15.

% Expositio Evangelii secundum Lucam, cap. 1, 22( PL 15, 1542); tium.
polskie: §w. Ambrozy, Wyklad Ewangelii wedlug $w. Lukasza, Warsza-
wa 19717, 35.

59 Zob. przypis 55.

60 1 Sm 30, 8.

61 Prz 18, 18.

62 Epistola 228, 12 (PL 33, 1018).

8 De doctrina christiana, lib. 1 cap. 28 (PL 34, 30); tlum. polskie: dz.
cyt., 32.
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ktore Ojciec ustanowil swoja wiladzg” 8. Je§li za§ koniecznie trzeba poznaé
przyszioéé, dla bezpieczenstwa czy to Kofciola, czy jakiejé szczegblnej osoby,
zostanie ona oznajmiona przez Ducha Swietego, o ktérym Pan powiada: ,,0b-
jawi wam rzeczy przyszle” 85, Wolno wigc na temat takiej przyszlosci szukaé
sgdu BoZego poprzez losy doradcze. Na przyklad czytamy w Ksiedze Sedziow,
Zze Gedeon pytal Pana, czy przez jego rece lud izraelski zostanie wybawiony,
i prosit o znak na runie 66,

Jeszcze na temat losow rozdzieleczych. Poniewaz rzuca sig je réwniez tam,
gdzie sprawy ludzkie powierza sig przypadkowi, jak powiedzieliSmy wyzej &,
moze sie zdarzy¢, ze kto§ uzywa ich nie Zeby odwotaé sie do sgdu Bozego,
ale zeby sprawe powierzyé¢ fortunie; szczegélnie widaé to przy grze w kosci
Nie brak w niej przywiagzania do marnosci.

Na razie wige tyle powiedzieliSmy na ten temat.

opracowal i przetozyl o. Jacek Salij OP, Warszawa

4 Dz 1, 7.

& J 16, 13.

66 Sdz 6, 36—40.
87 Rozdz. 4.



