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DIE ERFORSCHUNG DER PAULINISCHEN PARANESEN
IM 20. JAHRHUNDERT

Die zeitgendssische Exegese pflegt einige Teile der paulinischen
Briefe als Pardnesen zu bezeichnen!, Es handelt sich hauptsédchlich
um jene Briefabschnitte, die die konkrete Gestaltung des sitilichen
Lebens der gesamten Gemeinde, einzelner Stdnde oder eines jeden
Gemeindemitglieds im Auge haben. Wie schon der Name allein
sagt, sucht der Apostel darin mit autoritativen Mahnungen oder
gar mit direkten Anweisungen eine dem Massstab des Meisters
entsprechende Haltung der Adressaten zu erzielen. Doch lassen
sich nicht alle paulinischen Lehrstiicke, die ethischen Inhalts sind
und selbst mahnenden Ton aufweisen, als Pardnesen bezeichnen.
Diese Bezeichnung kommt vor allem jenen Unterweisungen zu, die
uber die konkreten Alltagsfragen hinaus allgemein giiltige Masssta-
be beinhalten. Die ilibrigen zeit- und ortsbedingten Hinweise auf
jeweils auftauchende sittliche Probleme zeigen nur eine pardne-
tische Tendenz auf. Da die beiden Unterweisungsarten oft ineinan-
dergreifen, wird im folgenden mehrmals zum Vorschein kommen.

. Obwoh! so verstandene Pardnesen bei Paulus sich von den
iibrigen Briefteilen deutlich abheben, so ist die Geschichte der par-
danetischen Forschung verhdlinisméssig jung. Die Entstehung der
eigentlichen Abhandlungen iiber diese Gattung geht diber diese
Jahrhundertwende kaum hinaus. Es ist durchaus kein Zufall, dass
- die betreffenden Untersuchungen gerade in der Zeit der entstehen-
den Literarkritik am Neuen Testament ihren Aufschwung nahmen.
Die griindliche sachliche Erforschung des Problems wurde durch
eine Reihe von wertvollen Vorarbeiten — theologischen und form-
kritischen Inhalts — ermdglicht.

In der patristischen Literatur wurden die Paridnesen kaum als
besonderes Kapitel der paulinischen Sittenlehre behandelt. Einige
Hinweise lassén zwar annehmen, dass die christlichen Schrift-

1 Das Wort hat von der klassischen Sprachforschung her in d1e Exegese
Eingang gefunden; eine Geschichte der Parinese steht immer noch aus. S.-aber
P..Wendland, Anaximenes von Lampsakos Berlin 1905, 81—101 und-R. Vet-
schera, Zur gnechxschen Pardinese, in: Programm des Staatsgymnasjums zu
Sunchow 1911/12, In den alttest. Schrlften kommt- das Wort parainesis nur Weish
8.9 vor (vgl a‘ber die Ubersetzung von Symmachus v. Ps 119,56.100).

12 Collectanea Theologica
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steller des Altertums jenen Mahnungen dgrosse Bedeutung zuge-
messen haben?, doch beschrédnkten sich jene Hinweise zumeist auf
die einzelnen zugrunde liegenden ethischen Inhalte® und deren Be-
griindung in der Lehre des Meisters. Nur ausnahmsweise wird
parainesis bei Paulus als eine literarische Darstellungsform (freilich
nicht als eine Gattung!) erwéhnt?, bzw. werden pardnetische Quellen
in Erwadgung gezogen. Die Vertreter der alexandrischen Schule be-
dienten sich mit Vorliebe einer der Pardnese nah verwandten Gat-
tung, ndmlich des logos protreptikoss, Weder aber die Kirchenvé-
ter noch andere altchristliche Schriftsteller haben das Problem der
paulinischen Pardnesen methodisch aufgegriffen. Man stellte bis
zum 19. Jahrhundert kaum die Frage nach der Herkunft jener Re-
deart bei Paulus, sondern begniigte sich zuerst mit der Zusammen-
stellung dhnlicher Begriffe aus dem Alten Testament, aus den Apo-
kryphen, rabbinischen Schriften und aus der griechischen Literatur.
Dieses Verfahren ist in der berihmten Ausgabe des NT von J. Wett-
stein®, bei H. Grotius? und auch in der Erlanger Schule® festzustel-
len. Eine endgtiltige Prdgung erhielten diese Versuche in den etwas
spdter entstandenen Synonyma des Neuen Testaments®.

Diese Erforschungen betrafen nur indirekt das Problem der
Pardnese. Sie ergaben namlich, dass manche sittliche Unterweisun-
gen der paulinischen Briefe dem Lehrinhalt nach an diesbeziigliche
alttestamentliche bzw. jlidische Vorstellungen ankniipfen und zum

2 Vgl. Klemens v. Alexandrien, Stromata 1,1890; Athanasius.
PG 26, 565 C 2—7.

8 Vgl. Klemens v. Alexandrlen Paed, 111,12,94—95; Asthana-
sius PG 26, 936 BS5; 26, 648 A 8.

4 Die Bezeichnung parainesis apostolikos(e), die von den Kirchenvéitern ge-
legentlich verwendet wird, hat wohl keinen technischen Sinn und meint nicht
zuerst eine bestimmte, festgeprdgte Form mit einem bestimmten ethisch-theolo-
gischen Inhalt, sondern einfach eine Mahnung des Apostels, Vgl. zB. Klemens
v. Alexandrien, Stromata 1,18,90; Athanasius PG 26, 1073 C 4 (Zitat
v. Tit 3,10). In demselben Sinne ist auch von der parainesis tou Christou die
Rede: Stromata 1I1,4,36.

5Klemens v. Alexandrien schrieb bekanntlich eine Abhandlung,
die diesen Namen trdgt. Auch in anderen Schriften fragt er mehrmals nach der
Herkunit und Eigenart der Pardnese; er schreibt ihr eine durchaus wichtige
Rolle in der Erziehung zu (Paed. 1,1,1). Als solcher ist Klemens aber eher
ein Zeuge der Weiterbildung der Pardnese als ein Kommentator der paulinischen
Unterweisungen. Er geht auch mit Vorliebe direkt auf die heidnisch-griechischen
Vorbilder der Pardnese zuriick (Paed., 1,1—2; Stromata 1V,20,125—126).

¢ Novum Testamentum Graecum 1—II, Amsterdam 1751.

7 Annotationes in Novum Testamentum I—II, Halle? 1769.

8 Vgl insb. H. Chr. K. v. Hofmann in der Sammlung: Die Heilige Schrift
des Neuen Testaments, Erlangen? 1869—1872.

$J. AL H Tittmann, De synonymis in Novo Testamento, I—II Lelpzxg
1829—32; R. Ch. Trench, Synonyms of the New Testament, ‘London!t 1894
(eine Auswahl in deutscher Ubersetzung v. H. Werner, Tibingen 1907);
G. Heine, Synonymik des neutestamentlichen Griechisch, Berlin o.D.
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Teil mit einigen griechischen populdrphilosophischen Lehrbegriffen
{ibereinstimmen.

. Zwei Faktoren trugen wesentlich zur Fragestellung nach der
pardnetischen Gattung im Neuen Testament bei. Der erste hing mit
der stdndig zunehmenden Tendenz der Exegeten zusammen, die
Bibel von ihrer kulturellen und auch religionsgeschichtlichen
Umwelt her zu versiehen; der andere wiederum betraf unmittel-
barer die Parédnese, indem die Hypothese eines jlidischen Prose-
lyten-Moralkatechismus mit festgeprdgten Lehrformen aufgestellt
wurde, Wenn auch mehrere diesbeziigliche Versuche nicht ohne
Vorbehalt angenommen oder gar ihres haltlosen Radikalismus we-
gen abgelehnt wurden, so regten sie dennoch das Interesse der
Forscher an der Eigenart des sittlichen Lehrguts bei Paulus wesent-
lich an. In der Geschichte der parédnetischen Forschung sind diese
Arbeiten insofern wichtig, als sie zum ersten Mal die Problematik
auf eine mehr formale Bahn lenkten. Einen Anlass dazu gab der
Fund von Didaché-Texten!®. Die Forscher fragten sich, ob die darin
enthaltenen Unterweisungen nicht ein bereits bekanntes Thema in
stereotypen Formen entwickeln, ferner wo etwa der Ursprung der
zugrunde liegenden Tradition zu suchen sei. Die erste Frage wurde
im bejahenden Sinne geantwortet, doch blieb die Urquelle dieser
Tradition hypothetisch und lag méglicherweise in der Proselyten-
-Unterweisung des jlidischen Mutterlandes oder der Diaspora. Dar-
auf stiitzte sich die Vermutung eines formellen jlidischen Prosely-
ten-Katechismus, der mehr oder weniger im ganzen Judentum zur
Anwendung gekommen sein sollte. Was heute auch von der Katechis-
mus-Theorie zu halten ist!! — so kommt ihr das Verdienst zu, zum
ersten Mal die Frage nach der Vorgeschichte der parédnetischen Gat-
tung gestellt und die paulinischen sittlichen Unterweisungen in den
Rahmen dieser Tradition untergebracht zu haben. Einzelne Unter-
weisungen wurden nunmehr als Widerhall einer typischen, in je-
der Gemeinde erfolgten Belehrung iiber die christliche Lebensweise
angesehen, Die Vermutung, dass es sich darin nicht um die von
Paulus freigeschaffenen Lehrformen handelt, gewann seither immer
mehr an Boden. Gerade in den Reihen der Katechismus-Forscher
wurde zum ersten Mal der Wunsch gedussert, die gesamte parédne-
tische Literatur der alttestamentlichen, spétjiidisch-rabbinischen,

10 Eine ausfiihrliche Geschichte der Didaché-Forschung bietet J. P. Audet,
La Didaché, Instruction des Apdbires, Paris 1958, 1—21.

1 Ein schlagender Nachweis iiber die Existenz eines jiidischen oder friih-
christlichen Katechismus (in der Form des Zwei-Wege-Katechismus oder Tauf-
-Katechismus) ist niemals erbracht worden. Vgl (in kritischem Sinne) E. Lohse,
Katechismus (im Urchristentum), in: Die Religion in Geschichte und Gegenwart,
Tiibingen 1959, Bd. IIT, Kol. 1179.



180 LECH STACHOWIAK

griechischen und christlichen Quellen einer griindlichen Analyse
zu unterziehen!2,

Anderseits enthiillten die bedeutsamen kulturgeschichtlichen
Werke von E. Schiirer?3, E. Norden!4, P. Wendland!5, A. Deissmann?,
W. Bousset u. H. Gressmann!? und J. Felten!® neue, bis jetzt unge-
ahnte Beziehungen der neutestamentlichen Schriften zur antiken
Kultur. Die ethischen Unterweisungen des Paulus wurden im Licht
der griechischen Rhetorik, der populdrphilosophischen und helle-
nistischen Lehrmethoden erneut gepriift. Eine wesentliche Hilfe dazu
leisteten die klassisch-philologischen Abhandlungen, die sich mit
Hauptvertretern der klassischen und hellenistischen Pardnese be-
fassten!9, Man griff auch auf die &dlteren Formen der griechischen
Unterweisung zurlick, etwa bei Hesiod??, den Sieben Weisen2?! und
Sophisten??, Zur Erkldrung des pardnetischen Lehrguts bei Paulus
wurden auch die umfangreichen Sammlungen von Inschriften und
Papyri?® herangezogen. Die Ergebnisse waren {iberraschend, fithrten

2 Vgl zB. A. Harnack, Lehrbuch der Dogmengeschichte, Tiibingen 1909,
Bd. I, 173, Anm 2; A. Seeberqg, Die beiden Wege und das Aposteldekret,
Leipzia 1906.

18 Geschichte des jiidischen Volkes im Zeitalter Jesu Christi, Bd. I—IIT,
Leipzig 1898-—1901.

14 Die antike Kunstprosa, Bd. 111, Leipzig 1898.

15 Die hellenistisch-r6mische Kultur in ihren Beziehungen zu Judentum und
Christentum, Tithingen2? 1912.

16 Licht vom Osten, Tiibinagen4 1923.

17 Dje Reliqgion des Judentums im spdthellenistischen Zeitalter, Tiibingen3 1926
{Nachdruck: Tiibingen? 1966).

18 Neutestamentliche Zeitgeschichte, Judentum und Heidentum zur Zeit Christ
und der Apostel, Bd. I—II, Regensburg 1910.

19 Einige Abhandlungen sind oben (Anm. 1) ancefiihrt worden. Vgl. auch
{iber die Diatribe: P. Wendland, Die hell.-rém. Kultur, 75—81; E. Norden,
Die antike Kunstprosa, 120—131; A. Oltramare, Les origines de la Diatribe
romaine, Lausanne 1926, 9—17%; J. Stelzenberger, Die Beziehung der friih-
christlichen Sittenlehre zur Ethik der Stoa, Miinchen 1933, 439—472; W. Ca-
pelle — H. 1. Marrou, Diatribe, in: Reallexikon f. Antike und Christentum,
Bd. III, 990—1009. Zwei umfangreiche Studien iiber die Diatribe bietet der pol-
nische Gelehrte T. Sinko, O tak zwanej diatrybie cyniczno-stoickiej, EOS 21
(1916) 21—63 u. ders., Sto lat studiéw nad starozytnymi Cynikami, ebd. 47
(1954) 23—-34,

20 Werke u. Tage 28 ff; 213 ff; 274 f; 286 ff. Vgl. T. Stickney, Les sen-
tences dans la poésie grecque d’Homére & Euripide, Diss., Paris 1903, 78.

21§, H. Diels, Die Fragmente der Vorsokratiker, Berlin? 1954, 61—66.

22 Die Spuren der pardnetischen Prosa finden sich bei Hippias (Troikos,
vgl. Plato, Hippias 286A u. S. H. Diels, Vorsokratiker, 1I, 328, 13 ff) und
Prodikos (Orai, vgl. S H, Diels, a.a.0, II, 312—316). Auf die letztgenannte
Schrift geht die Paraphrase des Herakles am Scheidewege bei Xenophon
(Mem. I, 20—34) zuriick.

28 Vgl. W. Dittenberger, Sylloge Inscriptionum Graecarum, Bd. 11V,
Leipzig® 1915—1924; J. H. Moulton — G. Milligan, The Vocabulary of
the Greek Testament illustrated from the Papyri and the non-literary Sources,
London 1929 (s. auch: F. Preisigke, Wdrterbuch der griechischen Papyrus-
urkunden, Bd. IIII, Berlin 1925—1931).
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jedoch auch hier o6fters zu Ubertreibungen, indem man das Origi-
nelle an den paulinischen Briefen auf ganz sekunddre Elemente be-
schrédnkte®. ,

Bevor die formgeschichtliche Schule die Parédnese zu einer be-
sonderen literarischen Gattung des Neuen Testaments erhob, wur-
den Versuche zur Wiirdigung parédnetischer Einzelformen unter-
nommen, Zuerst unierzog man einer Analyse deren auffdlligste
Form: die Lasterreihen. Schon die Katechismus-Forscher machten
auf die katalogartigen Lasteraufzahlungen in der Didaché, im Rab-
binismus und im Neuen Testament aufmerksam, ohne jedoch den
urspriinglichen Standort jener Form mit Sicherheit bestimmt zu
haben. Jedenfalls ist der Erkldarungsversuch von E. von Dobschiitz?®
insofern bemerkenswert, als er als erster einen doppelten Einfluss
auf die Lastertafel annahm: einen jlidisch-alttestamentlichen und
einen griechisch-orphischen. Zugleich griff man auf die entgegen-
gesetzte, positive Form des Katalogs: die Tugendreihen.

Waéhrend fiir die Lasterreihen alttestamentliche Quellen in
Betracht gezogen werden konnten, so fand man darin keine eigent-
lichen Parallelen zu den Tugendkatalogen vor. Dies lenkte die Auf-
merksamkeit der Exegeten auf die Lehrmethoden des hellenistisch
beeinflussten Diaspora-Judentums und auf die populdrphilosophi-
schen Schriften. Man suchte zuerst die Losung auf breiterer Basis
wie philosophischer Dialog, Diatribe bzw. Moralpredigt, worin die
Tugendreihen oft auftreten. Die griindlichen Arbeiten von P. Wend-.
land?, R. Bultmann?’ und A. Bohnhoeffer?® haben in den literarkri-
tisch orientierten Kreisen allgemeine Zustimmung gefunden und
bestimmten auch die Richtung der kiinftigen Erforschung der lite-
rarischen Zusammenhénge der Pardnese,

Einen Wendepunkt in der Erforschung der Pardnese im Neuen
Testament bedeutet das Werk von M. Dibelius, Die Formgeschichte
des Evangeliums?®, wo unser Genre zum ersten Mal positiv in die
neutestamentliche Kritik Eingang gefunden hat. Die Abhandlung
bezog sich hauptséchlich auf die Evangelien; die Paulus-Briefe ka-
men nur nebensédchlich zur Behandlung, doch war das Problem der
Pardnese einmal grundsatzlich gestellt. Ubrigens &dusserte sich Di-

2 Nicht ohne Ubertreibung (aber doch nicht ganz ohne Grund) richtet sich
A. Schweitzer (Die Mystik des Apostels Paulus, Tibingen 1930, 28) gegen
einen typischen Vertreter der ,hellenistischen" Paulusdeutung R. Reitzen-
stein: ,Ehe der arme Apostel nur zu Wort kommt, hat er ihn schon mit Pa-
rallelstellen aus der hellenistischen Literatur gesteinigt'.

25 Die urchristlichen Gemeinden, Leipzig 1902.

26 Philo und die kynisch-stoische Diairibe, Berlin 1895.

27 Der Stil der paulinischen Predigt und die kynisch-stoische Diatribe, Géttin-
gen 1910.

28 Epiktet und das Neue Testament, Giessen 1911.

2 Dritte Auflage von G. Bornkamm mit einem Nachtrag von G. Iber,
Tiibingen 1959 (Nachdruck: Tibingen* 1961).
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belius in den rasch aufeinanderfolgenden Abhandlungen und Kom-
mentaren auch zu den pardnetischen Teilen der anderen neutesta-
mentlichen Schriften3?, Am vollstdndigsten und weitldufigsten ist
das Bild der Pardnese, welches Dibelius in seiner zweibdndigen
Geschichte der urchristlichen Literatur aufzeichnete3!l.

Zuerst betrachtet der Verfasser die Pardnese als eine Grund-
form der Uberlieferungen, die den Evangelien zugrunde lagen. Denn
.die Worte Jesu sind unter anderen Bedingungen als die Erzédhlun-
gen von seinen Taten iberliefert worden''??; massgebend waren die
pardnetischen Absichten. Die paulinischen Unterweisungen sind
nach Dibelius ein Widerhall einer tiberall vorgetragenen apostoli-
schen Parénese, die Paulus selbst in den personlich nicht besuchten
Gemeinden voraussetzen konnte. Dies fiihrte Dibelius zur Annahme,
dass es sich in der neutestamentlichen Pardnese um eine weit ver-
breitete Form der Missionspredigt handelt. Auf die hellenistisch-
-jidischen Vorbilder gestiitzt, wahlten die apostolischen Prediger
nicht nur entsprechende Jesu-Spriiche aus, sondern schopften auch
reichlich aus dem traditionellen ethischen Lehrgut. Dieses Material
erhielt auf verschiedenen Wegen christliche Pragung. Manchmal
genligte es, die Formel en Christo (oder eine gleichwertige) beizu-
fiigen, um eine sittliche Unterweisung fremder Herkunft auf die
christliche Ebene zu tiibertragen3® und in den Dienst der apostoli-
schen Parédnese zu stellen. Eine so verstandene Pardnese des Paulus
bietet insgesamt ,nicht weit ausholende, religiés oder theologisch
begriindete Erdrterungen, sondern einzelne Mahnungen, oft in
Spruchform, lose aneinandergehédngt oder unverbunden miteinander
stehend''3, Dibelius betont an den paulinischen Pardnesen sehr stark
den Mangel an Beziehungen zur konkreten Brief- oder Gemeindesi-
tuation?®, Es wird darin nicht auf die sittlichen Méngel des Einzelnen
oder der Gemeinde selbst Bezug genommen, sondern auf die aller
Christen.

Die literarische Struktur der Pardnese kennzeichnet ein weit-
gehender Eklektizismus, wobei die Anordnung des Materials ohne

30 Vgl insb.: Zur Formgeschichte des Neuen Testaments (ausserhalb der Evan-
gelien), Theol. Rundschau NF 3 (1931) 207—-242; die Pardnese wird hauptsdchlich
auf S. 212—219 behandelt (gegen die Einschrdnkung der formgeschichtlichen Me-
thode auf die Evangelien). S. auch: M. Dibelius, Der Brief des Jakobus,
Gottingen® 1957, 4-—8. 24—25; ders., An die Thessalonicher I—II, Tabingen?
1937, 19—20; An die Kolosser, Epheser, an Philemon, Tibingen® 1953, 36-—38;
Die Pastoralbriefe Tiibingen? 1931, passim.

3 Sammlung Goschen 934-—935, Bd. I—II, Berlin-Leipzig 1926 (insb. Bd. II,
65—76).

82 M. Dibelius, Formgeschichte...,, 239.

38 Ebd., 240 Anm. 2.

34 Ebd., 239. Eine andere Definition s. in Geschichte der urchristl, Literatur,
Bd. II, 65: ,Pardnese nennt man eine Aneinanderreihung verschiedener, hdufig
unzusammenhédngender Mahnungen mit einheitlicher Adressierung'.

35 Die Formgeschichte..., 239; Der Brief des Jakobus, 2—3. u.6.
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einen bestimmten Plan erfolgt. Einzelne Stiicke werden meistens
durch die Stichwortkomposition verbunden. Der urspriingliche Ver-
fasser der pardnetischen Elemente (bzw. die Quelle) ist zumeist
unwichtig, oft vergessen oder verkannt, so dass diese Gattung grund-
sdtzlich anonym ist. In der Annahme einer literarischen Abhé&ngig-
keit der Paranesen ist nach Dibelius &dusserste Vorsicht geboten;
die Lésung ist eher auf traditionsgeschichtlichem Wege zu suchen3s.
Als letztes, aber durchaus wichtiges Merkmal der Parédnese ist ihr
tberkonfessionelles Geprdge zu nennen. Die Unterweisungen sind
nicht unbedingt an einen bestimmten Glauben gebunden, sondern
bieten nach Dibelius allgemein ethische Inhalte und allgemein ethi-
sches Gut?%,

Es ist kaum moglich, den philosophischen und religionsgeschicht-
lichen Voraussetzungen von Dibelius hier nachzugehen. Die formge-
schichtliche Methode wurde seither mehrmals einer eingehenden
Kritik unterzogen und wird gegenwdrtig anders als zur Zeit des
Dibelius aufgefasst. Z.B. die Pardnese als eine der angeblichen Be-
weggriinde zur Schaffung der Logien-Sammlungen innerhalb der
synoptischen Tradition ist schon seinerzeit in Frage gestellt wor-
den’8, Es muss ferner mit Nachdruck betont werden, dass die Exi-
stenz der von Dibelius in Erwdgung gezogenen festgeprdgten par-
anetischen Formen nur zum geringen Teil nachgewiesen werden
konnte. Es mag sein, dass Paulus an die pardnetische Tatigkeit an-
derer Missionare ankniipfte oder dass gewisse Spriiche, Kataloge
oder sonstige Schemata als jiidisch-hellenistisches oder allgemein-
hellenistisches Gut zur Anwendung kamen. Das Problem aber, in-
wiefern Paulus diese unvermittelt oder fast unvermittelt, ohne jede
Bezugnahme auf die konkrete Situation der Gemeinde weitergege-
ben habe, bediirfte einer eingehenden Analyse aller in Frage kom-
menden Pardnesen. Man darf nicht vergessen, dass ,,auch paréne-
tische Schriften entstehen an einem bestimmten Ort und unter be-
stimmten Verhdltnissen und miissen deshalb von dem Erdgeruch
dieser Herkunft an sich tragen''#. Das charakteristische, von Di-
belius vorausgesetzte, hauptsadchlich auf Pastoralbriefen und den
Jakobus-Brief gestiitzte Pardnese-Schema, passt nicht unbedingt in
einen Romer- oder Hebrderbrief. Es ist ferner mit einem engeren
Zusammenhang zwischen den theologischen Aussagen der Haupt-
teile der Paulus-Briefe und den pardnetischen Teilen zu rechnen;
es wére verfehlt, diese Gattung als unempféanglich gegen theologi-
sche Gedanken hinzustellen. Auch die Anwendung des an sich klaren

38 Der Brief des Jakobus, 19: ,Ethische Imperative brauchen durchaus nicht
immer auszudriicken, im Dienste welches Glaubens sie stehen".

37 Ebd.

3% Vgl. z.B. P. Benoit, Réflexion sur la Formgeschichtliche Methode, Rev.
Bibl. 53 (1946) 481—512.

% F. Hauck, Der Brief des Jakobus, Leipzig 1926, 28.
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Unterscheidungsmerkmals der Unterweisung, ndmlich des ,aktuel-
len" und ,,usuellen” (wiovon nur das letzte eigentliche Pardnesen bil-
det), scheint im Hinblick auf manche paulinischen sittlichen Mahnun-
gen zu versagen.

Die spdteren Abhandlungen von Dibelius®® brachten keine we-
sentlich neuen Elemente zum Parédnese-Verstdndnis bei Paulus. Als
bedeutsam dagegen hat sich die Anwendung der oben geschilderten
Methode auf die Spezialgebiete erwiesen. Ein unmittelbares Echo
des formgeschichtlichen Programms von M. Dibelius ist die Arbeit
von K. Weidinger tber die Haustafeln!l. Diese pardnetische Form
bezieht sich auf die Pflichten der Familienmitglieder unterein-
ander und ist im Neuen Testament (bes. in Pastoralbriefen) oft be-
zeugt. Da diese Gattung dem Alten Testament fremd ist, zieht Wei-
dinger als vermutliche Quelle hellenistisch-jiidische Vorbilder und
indirekt auch stoische Pflichtenlehre in Betracht®2, Die Haustafeln
fanden seither Eingang in die Abhandlungen tiber die Sozial- und
Familienethik des Neuen Testaments, wenn sie auch mehrmals auf
ihre Herkunft*s und auf ihr theologisches Geprdge hin# untersucht
worden sind. Dabei kamen auch die Pardnesen an einzelne Stidnde
zur Darstellung?s,

Auf die Arbeiten iiber Pflichtenlehre folgte eine Reihe von
Spezialarbeiten iiber die Tugend- und Lasterreihen. K. Francke such-
te die Herkunft der Lasterkataloge zu ergriinden, Sein Buch fand
aber bei den Exegeten wenig Beifall wegen der Unterlassung von
Quellenangaben und allzu theoretischer Argumentation®”. Auch der
Artikel des englischen Exegeten B.S. Easton ging nicht iiber Ansa-
tze hinaus*®, obwohl er auch als erster Versuch gelten kann, die
einzelnen Tugend- und Lasterkataloge auf ihre Quellen hin syste-

9 Vgl. M. Dibelius, Aufsdtze zur Apostelgeschichte, Gottingen® 195%;
ders., Botschaft und Geschichte, Bd. I-—II, Tiibingen 1953——1956.

41 Dje Haustafeln, Ein Stiick urchristlicher Pardnese, Leipzig 1928.

4 Ebd., 23—48.

4 Vgl. K. Francke, Das Woher der neutestamentlichen Lastertafein, Eine .
religionsgeschichtliche Spezialstudie, Leipzig 1930. :

4“4 K. W. Dupar, A Study of the New Testament Haustafeln, Diss. Edinburgh
1972; E. Schweizer, Die Weltlichkeit des Neuen Testaments: die Haustafeln,
in: Festschr. W. Zimmerli, Géttingen 1977, 396—413. S. auch: H. D. Wendland,
Ethik des N.T., Géttingen 1970, 46—47. .

4% M. R. Kuegler, Die Parinese an die Sklaven als Modell urchristlicher
Sozialethik, Diss. Erlangen-Niirnberg 1977, Uberdies wurden ethische Weisungen
fiir Ehemdnner, Ehefrauen, Eltern, Kinder und andere Gruppen in damaligen
Héausern untersucht (vgl. Kol 3,18 ff; Eph 5,22ff; 1 Petr 2,13 ff). Der Gehorsam
ist die Grundforderung fiir Frauen, Kinder und Sklaven Durch das Haustafel-
-Ethos wird eine sehr enge Beziehung zwischen Gemeinde und Haus hergestellt
(vgl. H. D. Wendland, Ethik des N.T., 46).

4% Das Woher...,, Anm. 43,

47 Vgl. bes., M. Dibelius, Zur Formgeschichte...,, 229—230.

48 New Testament’s Ethical Lists, Journal of Bibl. Literature 51 (1932) 1—i2

¢
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matisch zu untersuchen. Zugleich fand aber die Problematik der
pardnetischen Literatur Eingang in die kritischen Kommentare4® zu
den paulinischen Briefen, worauf die Exkurse hinweisen?.

Die katholische Exegese zeigte von Anfang an reges Interesse an
der paranetischen Literatur. Bereits in der ersten Periode der Par-
dnese-Forschung griff M.J. Lagrange in die Diskussion iiber die
Lasterkatologe ein, wobei aber die Kontroverse stark mitklingt5!.
Nachdem die Hauptthesen der formgeschichtlichen Methode einer
Priifung unterzogen wurden und deren Anwendbarkeit umschrieben
wurde, schloss sich die katholische Exegese der wissenschaftlichen
Erforschung der Pardnese mit bedeutenden Spezialarbeiten an. Vor.
allem ist hier die bis jetzt noch beachtenswerte Abhandlung von A.
Vogtle iiber die Tugend- und Lasterkataloge® zu nennen, eine Ar-
beit die zahlreiche katholishe und nichtkathollische Forscher zu wei-
teren Untersuchungen anregte. Diese Studie bot mit ihrem umfangrei-
chen Vergleichsmaterial aus der griechischen, spéatjiidischen und
friithchristlichen Literatur den bis dahin bedeutendsten Beitrag zum
Verstdndnis der Pardnese. Allerdings betraf die Abhandlung nur
ein einzelnes — wenn auch wichtiges — Spezialgebiet dieser Gat-
tung. Deshalb fehlen auch bei Vogtle weitgehend die grossen Per-
spektiven der Pardnese und die genaue Umschreibung der Rolle,
die darin den Tugend- und Lasterkatalogen zukommt.

Die Erforschung der Pardnese wurde wesentlich durch die Enzy-
klika Pius XII. Divino afflante Spiritu angeregt. Mit besonderem
‘Weitblick empfahl der um die Férderung der Bibelforschung so ver-
diente Papst den katholischen Forschern das Studium der literari-
schen Gattungen der Bibel, das ,,ohne grossen Nachteil flir katho-
lische Exegese nicht vernachldssigt werden kann'$, Die Friichte
dieser autoritativen Aufmunterung zeigten sich sofort auf dem Ge-

¥ Vgl. E£. Lohmevyer, Die Briefe an die Kolosser und an Philemon,
Géttingent? 1956, 152—155; ders., Der Brief an die Philipper, Goéttingen!! 1956,
70—72. 111—113; A. Oepke, Der Brief des Paulus an die Galater, Berlinz 1960,
127—129. 144—145; C. Spicq, Les Epitres Pastorales, Paris 1947, XXVI—XXXI
(die Exkurse: 257—261. 379—382); B. Rigaux, Les Epitres aux Théssaloniciens,
Paris 1956, 183—194; H. Schlier, Der Brief an die Epheser, Diisseldorf 1957,
223—225, vgl. 177—181. In den neueren Kommentaren wird dieses Thema aus-
filhrlich behandelt. Auch in den polnischen Kommentaren iiber das Neue Testa-
ment werden die pardnetischen Teile formgeschichtlich. ausgelegt, vgl. z.B.
J. Stepien, Listy do Tesaloniczan i Pasterskie, Poznan-Warszawa 1979, 80—S81
{s. auch Index).

5 S. die oben angefiihrten Kommentare.

51 Le catalogue des vices dans l'épitre aux Romains (1,28—31), Rev, Bibl. 8
(1911) 534-—-549.

- 82 Die Tugend- und Lasterkataloge im Neuen Testament exegetisch, religions-
und formgeschichtlich untersucht, Miinster i.W. 1936.

58 Acta Apost. Sedis 35 (1943) 316: ,..sine magno catholicae exegeseos de-
trimento negligi non posse”.
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biet der paranetischen Forschung. In Beitrdagen® und Kommenta-
ren verzichtet man allméhlich auf die apologetische Methode in den
paranetischen Untersuchungen, Die formkritische Methode gewinnt
immer mehr Anhénger, die aber ihre Forschung auf theologische
Bahn zu lenken versuchen. Gerade an der Pardnese-Forschung kann
man die Uberwindung der konfessionellen Schranken gut verfol-
gen%%, die freilich nicht ganz reibungslos vor sich ging.

In den formgeschichtlichen Untersuchungen iiber den ,,Sitz im
Leben'" der Pardnese hat man den Stil der Predigt einer weiteren
Analyse unterzogen, was dem Erklarungsversuch von Dibelius ent-
sprach, aber auch an die Vorarbeiten R. Bultmanns und P. Wend-
lands ankniipfte. Fast gleichzeitig mit Dibelius behandelte A. Oepke?s
das Problem der paulinischen Missionspredigt. Unter Heranziehung
eines ausfiihrlichen Vergleichsmaterials schildert er vorziiglich die
heidnische Sittenpredigt mit ihren Licht- und Schattenseiten und
sucht (mit einigen Ubertreibungen) zu zeigen, in welchem Sinne
diese die Missionsarbeit des Paulus vorbereitet hatte. Noch wesent-
lichere Arbeit hat nach Oepke die jiudische Propaganda geleistet,
doch war sie eben nicht in der Lage, das Neue und Erfrischende den
damaligen Menschen zu bieten. Darauf folgte ein kurzer Beitrag
zu demselben Thema von D. Daube’ und eine umfangreiche Studie
von H. Thyen?%. Ersterer wiirdigt die Zusammenhénge paulinischer
Pardnese mit den Vorschriften liber das Verhalten der Juden zu
Proselyten und Heiden; Thyen sucht dagegen in den jiidisch-hel-
lenistischen homiletischen Quellen nach den festen Schemata, an-
hand derer Parédnese vorgetragen wurde®, Selbst nach den Unter-

o e -

5 Vgl. zB. J. A, Ubieta-Lopez Caridad iraterna en las paraneseis
de Ef. 4,25—52 y Col. 3,8—15, Cuadernos Pont. Coll. Espanol 2 (Roma 1955)
65—95.

55 Dieser Prozess kann am besten am Theologischen Wérterbuch zum Neuen
Testament (I—X) verfolgt werden, das an sich ein evangelisches Werk ist, doch
in den letzten Bdnden kommen mit gleichem Recht die katholischen Forscher zu
Wort. Von den Prinzipien der Formgeschichte abgesehen galt die Parénese von
Anfang an als ,neutrales’ Forschungsfeld.

56 Die Missionspredigt des Apostels Paulus, Eine biblisch-theologische und
religionsgeschichtliche Untersuchung, Leipzig 1920.

57 Jewish Missionary Maxims in Paul, Studia Theol. 1 (1948) 158—169; aus-
fihrlicher behandelt dieses Thema ders., The New Testament and Rabbinic
Judaism, London 1956, bes, 336—361.

58 Der Stil der jiidisch-hellenistischen Homilie, Géttingen 1955. Die vom
Verfasser angekiindigte ,streng formgeschichtliche Betrachtung” (S. 7) scheint
nicht ganz einwandfrei durchgefiihrt worden zu sein. Wenn auch zutreffen mag,
dass die Chronologie in einer formgeschichtlichen Studie sekundar ist, so scheint
doch die Materialanhdufung aus einigen Jahrhunderten (namentlich jiidischer und
christlicher Herkunft, abwechselnd). zu weit getrieben zu sein. Uberdies sind die
grammatischen Formen als Einteilungsprinzip der Parédnesen (S. 90—10§) metho-
disch bedenklich.

% H, Thyen, aaO., 86f.
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suchungen von U. Wilckens iiber die Missionsreden der Apostel-
geschichte®® scheint das Thema noch nicht vollig erschépft zu seinS!.

D.G. Bradley untersuchte die Pardnese in stilistischer Hinsicht,
doch hat er lediglich einen kleinen Beitrag dariiber veroffentlichts?.
Die kleinste parédnetische Einheit in den ausgefiihrten Mahnungen
bildet der Topos, d.h. ein zusammenhdangender Fragenkomplex {iber
ein bestimmtes sittliches Thema. Klassische Pardnese verbindet
diese Topoi nicht miteinander, sondern reiht sie in loser Folge an-
einander. Unter Heranziehung eines umfangreichen Materials (Iso-
crates, Testamente der zwdlf Patriarchen, z.T. auch Sirach), sucht
der Verfasser denselben Aufbau in manchen paulinischen Paréne-
sen nachzuweisen (z.B. in Rom 13 und 1 Thes 4,9—5,11). Dennoch
stellt sich die Frage, ob die topische Folge der Pardnese bei Paulus,
wie sie Bradley in Erwégung zieht, nicht im Dienste eines Oberbe-
griffes (z.B. der Liebe) oder der Heilszuwendung steht und auch von
da her mitbestimmt wird.

Bereits die ersten Pardnese-Forscher waren sich voll bewusst,
dass die formgeschichtliche Methode keinen Anspruch auf eine
voéllige Losung des Problems erheben konnte. Unter Anwendung
dieser Methode wollte man einer theologischen Behandlung der Par-
énese den Weg bahnen®, Im Hinblick auf paulinische Pardnesen
wurde der erste diesbeziigliche Versuch von J. Kooy unternom-
men’, ohne jedoch eine schlagende Lésung zu bringen. Die Behand-
lung paulinischer Parédnesen, wie sie in den Briefen zu ermitteln
sind, gerdt bei ihm eher in den Hintergrund zugunsten der rein
schematischen Ausfiihrungen®. Ein anderer Versuch erschien erst
nach 25 Jahren und untersuchte die Pardnesen im Rahmen des viel-
erorterten Themas Gesetz—Evangelium®. Auch hier ist die Beweis-
fiihrung eher dialektisch-theologisch als exegetisch-biblisch. Sie
sucht die praktische Funktion des Gesetzes bei Luther mit den
neutestamentlichen Parédnesen zu vergleichen, wobei der Pardnese-
-Begriff vielmehr vorausgesetzt als erarbeitet wirdé?,

60 Dje Missionsreden der Apostelgeschichte, Form- und traditionsgeschichtli-
che Untersuchungen, Neukirchen 1961.

61 Vgl. G. Schille, Bemerkungen zur Formgeschichte des Evangeliums.
III: Das Evangelium als Missionsbuch, New Test. Studies 5 (1958—1959) 7.
. 62 D. G. Bradley, The Topos as a Form in the Pauline Paraeneseis, Jour-

nal of Bibl. Literature 72 (1953) 238--246.

68 M. Dibelius (Zur Formgeschichte.., 217) sieht ein, dass gewisse form-
geschichtliche Ph&nomene eine theologische Losung fordern.

¢ De Paraenese van den Apostel Paulus, Diss. Zalt Bommel 1926.

8 Die paulinischen Pardnesen werden grundsdtzlich nur in einem (dritten)
Kapitel behandelt.

$ Vgl. z.B. W. Joest, Gesetz und Freiheit, Das Problem des tertius usus
legis bei Luther und die neutestamentliche Pardnese, Gottingen? 1956.

97 Beachtenswert sind bei Joest (s. oben) einige Hinweise auf den Charak-
ter des paulinischen Imperativs.
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Eine mehr biblisch-theologische Behandlung der Parénese beab-
sichtigten jene Forscher, die sich die Aufgabe stellten, den Sinn
des paulinischen Imperativs selbst zu erldutern®. Die Ergebnisse
waren je nach der vertretenen theologischen Richtung verschieden,
doch fiihrte bis jetzt die Untersuchung der gegenseitigen Beziehung
von Indikativ und Imperativ zu keinem theologisch anwendbaren
Ergebnis®.

Einen anderen Weg schlug L. Nieder, indem er die theologische
Tragweite der pardnetischen Gattung durch die Ermittlung der Mo-
tive einzelner Pardnesen zu wiirdigen suchte?. Die Motive werden
durch eine griindliche exegetische Behandlung der paulinischen
Texte erbracht und dann in einem systematischen Teil theologisch
verwertet und auf das Hauptmotiv zurilickgefiihrt’t. Nieders Ein-
teilungsprinzip der Pardnesen ist originell, obwohl nicht das ganze
paulinische Material zur Darstellung kam". Auf literarische Pro-
bleme geht der Verfasser wenig ein und gerade dieser Aspekt —
natiirlich in richtigen Dimensionen behandelt — hilft wesentlich,
die grossen theologischen Zusammenhédnge unserer Gattung zu
enthtllen.

Methodisch ist der Artikel von W. Grundmann?® bemerkens-
wert. Der Verfasser geht von dem konkreten paulinischen Begriff
nepioi aus und verfolgt dann die damit verbundene parédnetische

68 Vgl. H. Windisch, Das Problem des paulinischen Imperativs, Zeitschr.
f. neutest. Wissensch. 23 (1924) 265—281; R. Bultmann, Die Theologie des
Neuen Testaments, Tiibingen 1953, 544—557. Seither ist das Thema mehrmals
diskutiert worden; die vorgeschlagenen Ldsungen fanden jedoch keine allgemeine
Anerkennung der Kritik. Im Lichte moderner Strémungen wurde das Problem
nochmals von J. Blank (Einheit und Pluralitdt in der neutestamentlichen Ethik,
Concilium 17, 1981, 814—819) aufgegriffen.

6 Die radikalen Forscher stellen die Verbindung zwischen Indikativ und
Imperativ bei Paulus oft als ,paradox” hin, um dies dann dialektisch zu inter-
pretieren (bzw. auf eine weitere Erkldrung zu verzichten) A. Oepke (Der
Galaterbrief, 144—145) sucht diese Fragestellung zu tiberwinden durch den Hin-
weis auf die Verwurzelung der ethischen Aussage des Paulus in seiner Christo-
logie.

g 70 Die Motive der religiés-sittlichen Pardnésen in den paulinischen Gemein-
debriefen. Ein Beitrag zur paulinischen Ethik, Miinchen 1956. Hier ist auch die
Arbeit des polnischen Neutestamentlers K. Romaniuk (Motywacja napomnies
moralnych w listach §w. Pawla, Poznaft 1971) zu nennen; vgl. auch C. Roma-
niuk, La volonta di Dio come motivo parenetico nelle lettere di S. Paulo,
Riv. Biblica It. 20 (1972) 353—368. )

7 L. Nieder, Die Motive..,, 143—145,

7 Der Verfasser beschrdnkte sich lediglich auf die Gemeindebriefe des Pau-
lus. Auch die Auswahl der pardnetischen Texte ist in Einzelfdllen bedenklich.
Viel griindlicher ist die Arbeit von W. Schrage, Die konkreten Einzelgebote
in der paulinischen Pariinese, Giitersloh 1961; beachtenswert fiir unsere Aufgabe
ist vor allem K. I (S. 13—48), wo die grossen theologischen Zusammenhdnge der
Einzelgebote erdrtert werden.

78 Die Nepioi in der urchristlichen Pardnese, New Test. Studies 5 (1958—59)
188—205.
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Tradition im Hebrder- und 1. Petrusbrief, um sie auf Jesus selbst
zuriickzufiihren. Dabei wird das durchaus wichtige Thema ,,Wachs-
tum des Christen von Unmindigkeit zur Mannesreife'’ theologisch
erldutert, Dieser Versuch verbindet die traditionsgeschichtliche
Forschung mit der theologischen als eigentliches Ziel der Unter-
suchung.

Das Beispiel einer vorbildlichen theologischen Behandlung der
Pardnesen bietet B. Rigaux in seinem Kommentar zu den Thessalo-
picherbriefen?, Er zieht drei mogliche Quellen der Unterweisungen
der beiden Briefe in Betracht: den Judaismus mit besonderer Be-
ricksichtigung der in Qumran vertretenen Formen, den Hellenis-
mus, hauptsédchlich den von der Stoa vertretenen, und den Gnosti-
zismus mit seinen spezifischen sittlichen Lehren. Dariiber hinaus
bediente sich Paulus eigener Methoden und hatte ein bestimmtes
Ziel vor Augen’, Eine Analyse des pardnetischen Gutes der beiden
Briefe ergibt vier Hauptaspekte: den christozentrischen, pneumato-
logischen, eschatologischen und ekklesiologischen®. Jeder Aspekt
wird im Rahmen der sonstigen paulinischen Parédnesen gestellt und
in die paulinische Ethik eingegliedert. Damit wédren die richtigen
Ansatze zu einer Systematik der Pardnesen gegeben, allerdings nur
soweit sie die Thessalonicherbriefe betreffen.

Auch die Traditionsgeschichte der Pardnesen wird nun wei-
terhin Gegenstand einer grindlichen Forschung; das theologische In-
teresse riickt jedoch immer mehr in den Vordergrund. Zuvor noch
hat H. Preisker in seinem Buch tiiber das Telos-Ethos?” das par-
dnetische Gut in Funktion des Christusgeschehens dargestellt, wobei
er flir dieses ein bestimmtes Entwicklungsgesetz nachzuweisen
suchte: das einheitliche ethische Prinzip — agape — sei durch
Eindringen fremden Uberlieferungsgutes in Schwinden zugun-
sten der Einzeltugenden., Das Vorhaben von Preisker ist eher theo-
logisch-ethisch als traditionsgeschichtlich?®, Beide Punkte kommen
dagegen in der Dissertation von N.L. Norquist” auf ibre Rechnung;
leider ist diese Arbeit unseres Wissens nicht gedruckt worden.
W. Schrage®® suchte den Weg der organischen Eingliederung des par-
dnetischen Gutes bei Paulus in die systematische Ethik aufzuzei-

4 Les Epitres aux Théssaloniciens, Paris 1956.

5 Ebd., 184.

7% Ebd. 184—194,

7 Geist und Leben, Telos-Ethos des Urchristentums, Gitersloh 1933; in der
zweiten Auflage {mit einigen Ergédnzungen und Neuerungen) u.d.T.: Das Ethos
des grg}l;ristentums, Giitersloh 1949 (Neudruck: Darmstadt? 1968) erschienen.

d., 13.

7 The Transmission of Ethical Tradition in the Synoptic Gospels and the
Writtings of Paul, Diss. Hartford Seminary 1956.

8 Zur formalethischen Deutung der paulinischen Pardnese, Zeitschr. f. evang.
Ethik 4 (1960) 207—233, ferner eine grossere Monographie: Die konkreten Ein-
zelgebote..., vgl. oben Anm. 72.



180 LECH STACHOWIAK

gen. Ausser den Erdrterungen iber den Ausgangspunkt der neu-
testamentlichen Pardnese iiberhaupt, unterzieht der Verfasser die
Beziehungen der paulinischen Mahnung zum Eschaton und zur kon-
kreten Briefsituation einer kritischen Analyse. Der Ubergang zwi-
schen den aktuellen Problemen der Gemeinden und paranetischer,
allgemeingililtiger Unterweisung sei fliessend: zumeist kntipfen diese
an jene an. Eine scharfe Unterscheidung zwischen beiden ist je-
doch sicher nicht am Platze. Freilich brachte Schrage in der theo-
logischen Hauptfrage, ndmlich nach der Verwurzelung der Pardne-
se im apostolischen Kerygma bzw. Didaché, keine grundséatzlich
neue Losung. Er bringt gleichwohl viel mehr Verstandnis fiir diese
Frage auf als die ersten Vertreter der formgeschichtlichen Schule.
In diesem Sinne kann man wohl von der Uberwindung des rein for-
malistischen Standpunktes in der Pardnese-Forschung sprechen.
Die bisherigen Forschungsergebnisse blieben — trotz den schein-
bar zahlreichen Veroéffentlichungen — ziemlich fragmentarisch.
Von den mehr systematischen Versuchen kann ausser der pauli-
nischen Ethik von Andrewss! fast nur Die sittliche Botschaft des
Neuen Testaments von R, Schnackenburg® und die Ethik des Neuen
Testaments von HD. Wendland®® angefiihrt werden. Die zwei letzt-
genannten Werke sind bis jetzt beste theologisch-systematische
Darstellungen der paulinischen Pardnesen, obgleich die Form eines
+QGrundrisses” oder ,Handbuches" den Erwégungen feste Grenzen
setzte. Im Hinblick auf die Parédnesen scheint jedoch eine grund-
sdtzliche theologische Behandlung notwendig zu sein. Wie ist die
paulinische Pardnese in die Hauptformen der apostolischen Tétig-
keit einzuordnen? Wie verhdlt sie sich zum paulinischen und iiber-
haupt urchristlichen Kerygma und Didaché? Inwiefern kann man
von theologisch unterbauten, sakramentalen Pardnesen sprechens4?
Wie verhdlt sich die paulinische Pardnese zur apostolischen Para-
klese®5? Dartiiber lassen sich in den bisherigen Veréffentlichungen
nur gelegentlich Hinweise finden.
Indessen kam in den letzten 30 Jahren eine fruchtbare Anregung
aus einer anderen Quelle: aus den Qumran-Texten. Unter zahlrei-

88 M. E. Andrews, The ethical Teaching of Paul, Baltimore 1934.

82 Handbuch der Moraltheologie 6, Minchen 1954; vgl. ders., Christliche
Existenz nach dem Neuen Testament, Bd. I—II, Miinchen 1967.

83 Ethik des Neuen Testaments, Géttingen 1970 (s. Index: Pardnese).

8 Vgl. zB. C. Martelet, Figure et parénése sacramentelles (1 Cor), Pa-
1is 1957. Ausserdem werden die Zusammenhdnge der Taufpardnese im Neuen
Testament (bes. 1 Petri) untersucht, s. insb. b. P. Wendland (passim), vgl
E. Lohse, Pardnese u. Kerygma, im 1 Petri, ZNW 45 (1954) 68—89.

8 QGr. paraklesis bedeutet nicht nur ,bittendes Ersuchen' bzw. ,tréstende
Hilfe"”, sondern ,der mahnende Zuspruch", und als solehe steht der Pardnese be-
sonders nah (vgl. logos parakleseos im Hebréerbrief). S. dariiber: O. Schmitz, -
parakaleo, paraklesis, in: Theol. Wérterbuch zum N.T., Bd. V, 792-—794 u. auch
die Hinweise von R. Schnackenburg, Pardnese, in: Lexikon i. Theol.
u. Kirche, Bd. 8, Freiburg i.Br. 1963, 80—82.
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chen Handschrifien der ersten und vierten Grotte fand
man ebenfalls Spuren pardnetischer Gattung. Die interessantesten
Beispiele bot die Sektenregel (1QS). Ausser kurzen Gelegenheits-
mahnungen, manchmal von Tugendaufzdhlung begleitet, wurde in
1QS 3,13—4,26 eine formelle — mit dem iibrigen Inhalt der Sek-
tenregel literarisch unzusammenhédngende — Unterweisung iiber die
Lebensweise der Sektenmitglieder festgestellt. Eine umfangreiche
theologische Begriindung war beiliegend, so dass man sofort den
Eindruck hatte, es mit einer offiziellen reichhaltigen Belehrung zu
tun zu haben.

Der Text ist in zweierlei Hinsicht interessant. Zundchst als
Produkt des Paldstina-Judentums, da aus diesem Milieu bis jetzt
keine derartigen paranetischen Stiicke vorlagen, und dann auch
in formeller Hinsicht, mit seiner an paulinische Texte stark erin-
nernden Prdgung., Was aber die meisten Kontroversen hervorgeru-
fen hat, war die stark dualistische Férbung des pardnetischen Stof-
fes und der beigefiigten theologischen Begriindung. Es ist zu be-
dauern, dass die religionsgeschichtlichen Auseinandersetzungen des
ersten Forschungsstadiums die eigentliche theologische Bearbei-
tung des paranetischen Textes auf den zweiten Plan verdrangten.
Die ersten Forscher begniigten sich damit, die Parallelen oder Di-
vergenzen zwischen einzelnen Qumran- und neutestamentlichen
Schriften aufzuzeigen®®, Der erste, der die Pardnesen in den Qum-
ran-Handschriften einer eingehenden Untersuchung unterzog, war
wohl H. Braun®. Die ,pardnetischen Inhalte' bilden einen der
drei Punkte seines Forschungsschemas; der Begriff selbst ist der
Dibelius’ formgeschichtlichen Methode entnommen und umfasst
nicht nur spezifische mahnende Unterweisung, sondern alle Hinweise
auf die sittliche Haltung der Gemeinde (bzw. anderer religitser
Gruppen). Braun nimmt eine wesentliche Radikalisierung des par-
dnetischen Inhalts in Qumran in Aussicht, besonders im Vergleich
mit jenem von Abot. Auf die hochinteressanten Texte von 1QSa
und 1QSb, ferner 1QH und 1QM geht die Studie nicht ein®. Auch
die Berticksichtigung einzelner Stilgattungen innerhalb 1QS wire
fiir die Deutung des parénetischen Stoffes von Interesse®®. Sorgfiltig

8 Vgl. Chr. Burchard, Bibliographie zu den Handschriften vom Toten
Meer, Bd. I-II, Berlin 1957—1965 (wird in ,Revue de Qumran" systematisch
erganzt).

87 Spdtjlidisch-hdretischer und frithchristlicher Radikalismus, Bd. I—II, Tiibin-
gen 1957 (diese Arbeit entstand im wesentlichen 1951, also am Anfang der Qum-
ran-Forschung).

8 Die beiden 1QSa und 1QSb (ebenso die Texte 1QM u. 1QH) wurden erst
1955 verdffentlicht, als die Untersuchung von Braun bereits abgeschlossen
war.

8 Dariiber schrieb zuerst Bo Reicke, Remarques sur I'histoire de la forme
(Formgeschichte) des textes de Qumran, in: Les Manuscrits de la Mer Morte.
Colloque de Strasbourg, Paris 1957, 37—44.



192 LECH STACHOWIAK

wird dagegen der dualistische Einschlag in einzelnen behandelten
Schriften gepriift und z.T. auch dessen Zusammenhang mit dem Ton
und Inhalt der Pardnese hervorgehoben. Was das Vergleichsmate-
rial anbelangt, so beschrankt sich Braun lediglich auf den synopti-
schen Stoff und zwar auf die &lteste Jesustradition, die er weitge-
hend der Gemeinde zuschreibt, Die paulinischen Schriften kommen
in einem weiteren Werk dieses Verfassers® zur Behandlung. Braun
halt an die frithere These fest, dass ,in Qumran wie bei Paulus die
Parédnese in eine dualistische Grundstruktur eingebettet ist... aber
der beiderseitige Dualismus ist in Qumran wie bei Paulus im einzel-
nen verschieden struktuniert. Sich der Gnade Gottes anvertrauen
schliesst in Qumran den betonten Gesetzesweg ein, bei Paulus dage-
gen aus... Darum erwdchst der paulinische Imperativ aus einem in-
dikativischen Heil, welches ohne die Tora zustande kommt; das
qumranische Indikativ dagegen zielt auf die betonte Einbeziehung
der Tora als des Heilsweges gerade ab'?l. Die thematische Erérie
rung iiber die Parédnese in Qumran und im Neuen Testament® fiihrt
den Verfasser zu einigen bemerkenswerten Schlussfolgerungen.
,Das Feld der Pardnese — schreibt er — liefert bedeutsame Analo-
gien ebenso wie gewichtige Differenzen zwischen der qumranischen
und der neutestamentlichen Gemeinde und verdeutlicht damit, wie
komplex das Verhaltnis beider Seiten zueinander in Sachen der Par-
dnese ist.. Die Forderungen Qumrans und Jesu stellen eine Ver-
schérfung pharisdisch-rabbinischer Halacha dar... in Qumran lega-
listischer und  statutarischer Radikalismus, bei den Synoptikern
Anspriiche von Fall zu Fall... gelegentlich noch kompromissloser als
in Qumran, weil die synoptische Pardnese einen Rekurs vom Le-
galen auf die ersten Grundlagen darstellt... Kurz: qumranische und
neutestamentliche Parédnesen sind in zentralen Punkten voneinander
geschieden''®, :

In einem weiteren Artikel von J.P. Audet® diber die literarische
Verwandtschaft zwischen 1QS und Didaché, Barnabas-Brief und Pa-
sior des Hermas, kommen gewisse fiir die Pardnese typische Dar-
stellungsformen zur Behandlung, doch iiber die Beziehung der ,bei-
den Wege" zu Paulus-Briefen erfahren wir hier nicht viel,

Viel aufschiussreicher erwiesen sich die Spezialarbeiten iiber
die Unterweisung iliber die zwei Geister von Qumran (1QS 3,13—
4,26) in ihrem Verhéltnis zu paulinischen Briefen, ndmlich von J.

% Qumran und das Neue Testament, Bd. I—II, Tiibingen 1966.

1 A.a.0., Bd. II, 298—300.

% Bd. II, 286—301.

93 Bd. II, 299—300.

%4 Affinités littéraires et doctrinales du Manuel du Discipline, Rev. Bibl. 59
(1952) 219—238 und 60 (1953) 41-—82.
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Licht%, P. Guilbert®, P. Wernberg-Magller?”, L. Stachowiak® und
J.L. Duheim?®, ferner ein theologisch-synthetischer Versuch von
F. Notscher!® und schliesslich die Abhandlungen iiber den ethi-
schen!® und anthropologischen Dualismus!®?, neben den Beitrdgen
zu einzelnen Themen der paulinischen und qumranischen Pardne-
se103, B

Der Vergleich zwischen dem paulinischen Lehrgut und den
Qumran-Unterweisungen fiihrt zu folgenden Schlussfolgerungen.
Die Art der Pardnese ist in beiden Féllen kaum &hnlich. Sie ergibt
sich aus der — in Qumran und bei Paulus sehr verschiedenen —
Heilswirklichkeit und dem darauf gestiitzten Existenzverstindnis
vor Gott, Somit ist die sittliche Mahnung hier wie dort nicht nur
mit Offenbarung und Theologie verflochten, sondern bildet auch

% An Analysis of the Treatise of the Two Spirits in DSD, Studia Hierosoly-
mitana IV (Jerusalem 1958) 88—499,

% Le plan de la Régle de la Communauté, Revue de Qumran 1 (1958—1959)
323344, :

97 A Reconsideration of the Two Spirits in the Rule of the Community (1 Se-
rek II1,13—IV,26), Revue de Qumran 3 (1961—1962) 413—441.

% Der Verfasser des Artikels verteidigte eine Doktor-Dissertation am Papstl.
Bibelinstitut in Rom: Die paulinischen Pardinesen und die Unterweisung iiber die
zwei Geister (1QS 3,13—4,26). Eine traditionsgeschichtliche, exegetische und theo-
logische Studie, Rom 1962, 520 S.; sie blieb in Maschinenschrift. vgl. aber: Pa-
raenesis paulina et Instructio de duobus spiritibus in "Regula’” Qumranesi, Ver-
bum Domini 41 (1963) 245—250; ders., Die Antithese Licht-Finsternis, ein Thema
paulinischer Pardnese, Tiibinger Theol. Quartalschr. 143 (1963) 385—421; ders.,
Traktat teologiczno-moralny o dwéch duchach w Regule Zrzeszenia z Qumiran,
Ateneum Kapt. 67 (1964) 219—228; ders., Geneza dydaktycznego schematu
dwéch drég w pismiennictwie qumranskim i miedzytestamentalnym, Ruch Bibl
i Lit. 22 (1969) 75—85; ders. Teologiczny temat dwéch duchéw w pismach
qumrarnskich, Zesz. Nauk. KUL 10,3 (1967) 37—52; ders., Die Parinese im
Qumran-Schrifttum, Folia Orientalia 21 (19380) 117—128, .

9 L'instruction sur les deux espirits et les interpolations dualistes ¢ Qumran
(1QS I11,13—IV,26), Rev. Bibl. 84 (1977) 566—594,

100 Zur theologischen Terminologie der Qumran-Texie, Bonn 1956,

1t Vgl. H. W, Huppenbauer, Der Mensch zwischen zwei Welten, Zi-
rich 1959; S. Wibbing, Die Tugend- und Lasterkataloge im Neuen T'estament
und ihre Traditionsgeschichte unter besonderer Beriicksichtigung der Qumran-
-Texte, Berlin 1959.

02 Vgl. L. Stachowiak, Geneza i rozwéj dualistycznej antropologii
qumrariskiej, Habilitationsschr. Lublin 1967 (teilweise verdffentlicht als: Zagad-
nienia dualizmy antropologicznego w ST | literaturze miedzytestamentalnej, Stu-
dia Theol. Vars. 72 (1969) 3—32; ferner S. Brandenburger, Fleisch und
Geist. Paulus und die dualistische Weisheit, Neukirchen 1968.

193 Uber die zahlreichen ‘Artikel gibt die oben erwéhnte Bibliographie zu den
Handschriften von Qumran (Anm. 86) gute Auskunft. Es seien nur zwei Beitrdge
zum Thema ,zwei Wege" erwéhnt: M. J. Suggs, The Christian Two Way Tra-
dition: Its Antiquity, Form and Function, in: Festschr, A.P. Wikgren, Lon-
don 1972, 60—74 und J. Bergmann, Zum Zwei-Wege-Motiv, Religionsge-
schichtliche und exegetische Bemerkungen, Annuaire Exégétique Suédois 51—52
(1976—1977) 77—80. Zu diesem Thema hat sich frither J. P. Audet (La Didaché,
Paris 1958) grundsédtzlich gedussert.

13 Collectanea Theologica
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ibren organischen Bestandteil: durch sie wird der Nachweis des
erfahrenen Heiles erwirkt. In beiden Féllen trégt die Pardnese deut-
liche Merkmale einer Entscheidungssituation, in die der neue
Mensch verwickelt wird. Die sittliche Forderung richtet sich nicht
auf die Wahl des Heilsweges, die vorausgesetzt wird — in Qumran
durch Eintritt in die Gemeinschaft , des neuen Bundes" (vgl. CD
6,19; 8,21; 19,34; 20,12) und bei Paulus durch die sakramentale Zu-
wendung des Heiles im Taufgeschehen — sondern auf die konse-
quente Befolgung des einmal gewdhlten Weges. Die dualistische
Spannung geht einigermassen aus dem bereits beschriebenen Cha-
rakter der Pardnese hervor. Hier wie dort ist der Mensch von Gott
begnadigt worden, muss sich aber im persénlichen sittlichen Einsatz
als zur neuen Ara zugehorlg bewdhren. Die Bewé&hrung erfolgt in der
sich in jeder sittlichen Tat wiederholenden Entscheidung zwischen
zweil gegenliberstehenden Sphéren. Sie ist das Echo und der Vollzug
jener grundsédtzlichen Wahl, zugleich aber ein entscheidendes Ja
fir Gott in Christus und ein Nein der Macht des Bbsen gegentiber,
das den Menschen weiterhin in seiner sittlichen Existenz bedroht.
Das Zwei-Méachte-Denken der Pardnese setzt bei der ,Noch-Nicht-
-Vollig" der Heilserfiillung an und sucht diese durch vollkommenen
Abstand von der Machtsphére des Bésen vorwegzunehmen. Zu-
gleich rechnet die Qumran-Unterweisung und sittliche Mahnung des
Paulus mit der Moéglichkeit der Siinde in der Gemeinde, die die
tdagliche Lebenserfahrung nahelegt.

Dieselbe dualistische Denkstruktur, insoferm sie auf einem
grundverschiedenen Boden in Qumran und bei Paulus wirkt, ergibt
verschiedene Formen. Die dualistische Denkart — bereits in den
priesterlichen Pardnesen des Alten Testaments vorgebildet — geht
samt den iibrigen tberlieferungsgeschichtlichen Elementen im jewei-
ligen Selbstverstdndnis auf, wird von diesem geférdert und mit neu-
em heilsgeschichtlichen Inhalt bereichert, Bei Paulus ist dieses Selbst
verstdndnis nur vom Christus-Geschehen aus fassbar. Um zu erfah-
ren, welche Inhalte der Verfasser mit den parédnetischen Formen
wie z.B. Zwei-Wege-, Zwei-Geister- oder Fleisch-Geist-Lehre jeweils
verband, geniigt die formgeschichtliche Betrachtungsweise nicht,
sondern die Eigenart dieser polaren Lehrformen muss im Lichte des
theologischen Existenzverstdndnisses der Gemeinde bestimmt wer-
den,

Der traditionelle Zug der sittlichen Mahnungen bei Paulus, der
gerade in der Pardnese stark hervortritt, besteht nicht nur in der
Anwendung alter Formen sondern in der schdpferischen Uberliefe-
rung. Jedes pardnetische Bild, jede literarische oder nicht literari-
sche Form — welcher Herkunft sie auch wdre — wird der Christus-
-Botschaft dienstbar gemacht, damit die Neuheit des Geist-Lebens
reiche Friichte tragen kann,



