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Oceniajgc monografie J. B. Valero musimy powiedzie¢, iz wyrasta ona
z przekonania o koniecznosci rehabilitacji Pelagiusza. To subiektywne
zalozenie widoczne w punkcie wyjScia prowadzi do niejasnych uogélnien.
Z twierdzenia, ze istota nowej rzeczywistosci czlowieka w okresie chrzescijan-
skim — wedlug Pelagiusza — polega na nowym dzialaniu, wynika, iz ta
nowa rzeczywisto$é dzialania zaklada nowo$é samego podmiotu dziatania.
Podobnie autor nie wyjasnia trudnosci, jakg nastrecza inne twierdzenie,
mianowicie, ze Zrédia antropologii tkwia w nauce $§w. Pawla i teoretycz-
nym antymanicheizmie, Koncepcja czlowieka u §w. Pawla jest jednak inna
niz u Pelagiusza, Ukryta tendencja rehabilitacji Pelagiusza prowadzi autora
monografii do zbyt niejasnych stwierdzen oraz ogranicza teren badan.
Zrodla bowiem pelagianskiej koncepcji czlowieka tkwia réwniez w zalo-
zeniach filozoficznych, egzegetycznych, méwiac ogédlnie kulturowych, i re-
ligijnym wychowaniu Pelagiusza. -

ks. Emil Stanula CSSR, Warszawa

ks. Henryk WOJTOWICZ, Studic nmad Nonnosem, Lublin 1980, Redakcja
Wydawnictw KUL, s. 316 (KUL. Wydzial Nauk Humanistycznych — Roz-
prawa habilitacyjna). :

Pisanie o ksigzce wydanej w 125 egz. wydaé sie moze czyms$ prze-
wrotnym w stosunku do ewentualnych czytelnikéw. Ksiazka ta nie jest
bowiem z zatozenia drukiem bibliofilskim, lecz bardzo ciekawa rozprawa,
ktora zainteresuje z pewnosScig szersze grono czytelnikéw. W tym jednak
wypadku jest ona nieosiggalna, nie tylko dla filologéw klasycznych, lecz
i dla patrologéw, nie moéwiac juz o bibliotekach naukowych. Zagadka wigc
chyba pozostanie, dla kogo wydawca owe 125 egzemplarzy przeznaczyl.

Przedmiotem rozprawy jest twérczo§é literacka Nonnosa z Panopo-
lis, ostatniego wielkiego epika hélleniskiego zyjacego w V wieku po Chr,,
autora Dziejéw Dionizosa i Parafrazy ewangelii $w. Jano. Zainteresowanie
wzbudzi¢ moze juz samo chociazby tylko zestawienie tytuldw tych utwordw.
Spotykaja sie tu bowiem starozytnosé poganska z chrzescijanska, prezento-
wane w dwu odrebnych dzietach literackich, majacych jednakze wspoélnego
autora. Ponadto obydwa te utwory sg przesycone wagtkami tak poganskimi,
jak i chrzescijanskimi, niezaleznie od ich tematyki. Jak pisze bowiem autor:
pracy ,Nonnos swojg sztukg literacka buduje most pomiedzy tym, co dawne
(Homer), a tym, co nowe (Biblia i chrzescijanstwo). Z tej racji jego twoérezo§é
poetycka [...] pomoze réwniez okresli¢ znaczenie tradycji antycznej we wspoéi-
czesnym ksztalcie kulturalnego i duchowego zycia ludzkosci” (s. 9).

Rozprawa sklada sie z dwu czeéei. Cze$¢é pierwsza — poprzedzona wy-
kazem skrotéw (s. 5—6) oraz Przedmowqg (s. 7T—9) — nosi tytul: Nonnos
i jego dziela (s. 11—165), cze$§é druga za$§ Epitet homerycki i monniafiski
(s. 167—284). Calo$é zamknieta zostala wykazem wazniejszych pozycji biblio-
graficznych (s. 285—289) oraz indeksami epitetéw homeryckich u Nonnosa
(s. 281—296) i epitet6w nonnianskich (s, 296—301), a takze wykazem przy-
rostkow i wrostkéw w epitetach nonianskich (s. 301—306). Na koncu umiesz-
czono streszczenie rozprawy w j. angielskim (s, 307—310) i spis tresci
w j. polskim i laciaskim (s. 307—318).

Od razu podkre§lié nalezy iz jest to pierwsza. na gruncie polskim
rozprawa o Nonnosie. Dotad posiadaliSmy jedynie skoértowe informacje
zawarte w historii literatury greckiej T. Sinki (Literatura grecka T. 3
cz. 2 Wroclaw 1954 s. 251—265, oraz: Zarys historii literatury greckiej T. 2
Warszawa 1959 s. 836—846) i w Slowniku wczesnochrzescijonskiego pis-
miennictwa J. M, Szymusiaka i M. Starowieyskiego (s. 292—293),
oraz drobne wzmianki w niektérych encyklopediach i podrecznikach patro-
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logii., Przedstawiona za$§ praca podaje zarys biografii panopolitanskiego
poety, omawia jego dziela literackie, wskazuje na obecnos$é¢ epitetu home-
ryckiego w obydwu poematach Nonnosa, analizuje epitet nonnianski (zwitasz-
cza poetycki) ze szczegbélnym uwzglednieniem wyrazdéw nowych i rzadko
spotykanych.

Jedyng wiadomos$¢é zewnetrzng o Nonnosie przynosi epigram z Anto-
logii Palestyriskiej (9, 198), pozostale dane o poecie moina wywnioskowaé
jedynie z jego utwordow. Urodzil sie w Panopolis (dzisiaj Achmim) w Egip-
cie, w V w. po Chr., ktére to miasto bylo woéwczas jeszcze zywym ogniskiem
kultury hellenkiej i czynnym o$rodkiem kultu dionizyjskiego (Panos-polis),
Tu, tak jak i w calym Egipcie utrzymywata sie najdiuzej poganska kultura
grecka, Jednakze juz od III w, poganie zapozyczaja pojecia chrzedcijanskie,
chrzescijanie poslugujg sie jeszcze pojeciami poganskimi. Nierzadko wigc
mozna spotkaé w dzielach autoréw chrzescijanskich tego okresu elementy
poganskie pomieszane 2z chrzescijanskimi, Niekiedy nawet dzieta sztuki
o tresci zdecydowanie chrzescijanskiej przybieraja zewnetrzng forme po-
ganska. Niemaly wplyw na to mial réwniez wydany w 362 r. edykt cesa-
rza Juliana Apostaty, pozbawiajgcy retoré6w chrzedcijanskich prawa
nauczania 1 =zakazujacy chrzescijanom objasniania poganskich klasykéw.
Mialo to na celu pozbawienie chrzescijan dostepu do débr kultury greckiej.
Efekt byl jednak, jak zwykle w takich wypadkach, wrecz odwrotny: za-
czeto woéwezas tworzy¢é dzieta o tresci chrzescijanskiej we wszystkich kla-
sycznych rodzajach literackich, Nie tylko zapoznano w ten sposéb chrzes-
cijan z roéznymi rodzajami jezyka i stylu greckiego, lecz uprzystepniano
réowniez w ten sposéb wyksztalconej czesci spoleczenstwa poganskiego tresci
chrzescijanskie.

Powstala wiladnie na skutek takiej koegzystencji chrzescijanstwa z po-
ganstwem atmosfera, zwlaszcza w Panopolis, nie mogla pozostaé bez wply-
wu na tworczo§¢é Nonnosa. Pamietaé¢ przy tym musimy, Ze Nonnos chcial
byé i byl poeta wedlug obowigzujacych woéwcezas wzordw. Aczkolwiek uro-
dzil sie w Panopolis to jednak przebywal, najprawdopodobniej w celach
naukowych, w Berytos (dzisiejszy Bejrut) i Tyrze, tworzy! natomiast w dw-
czesnej metropolii Egiptu i powaznym o$rodku .kulturalno-naukowym na
‘Wschodzie — w Aleksandrii, Dopiero w tym konteks$cie staje sie y_p'ardziej
wlasciwe rozpatrywanie problemu ,poganin czy chrzescijanin” w  odnie-
sieniu do Nonnosa. Sposréd wielu mozliwych rozwigzan tego problemu,
najczesciej opowiadano sie za pogladem, iz Nonnos swéj poemat o Dionizo-
sie napisal jako poganin, natomiast Parafraze ewangelii $w, Jana pisatl po
nawréoceniu  sie, jako chrze$cijanin., Autor prezentowanej pracy, zaliczajgc
za J. Golegag Nonnosa do tzw. ,poetow synkretycznych”, ktérzy ,nie tylko
zewnetrznie stosowali formalne bogactwo antyku, lecz umieli takze na-
pisa¢ dzi§ chrzescijanski hymn, jutro calkiem poganski utwér weselny”
(s. 22), opowiada sie za jego chrzescijanskim wyznaniem w czasie pisania
obydwu utworéw. Przytaczajgc w zwigzku z tym stanowisko wyraZone
przez F. X. Murphy’ego, ktéry stwierdzil, ze ,chociaz temat i jezyk
eposu o Dionizosie sg stanowczo poganskie, to jednak zawiera on pojecia
chrzescijanskie. Parafraza za$ jest odbiciem epickiej formy i postuguje sie
niektérymi motywami poganskimi, zwlaszcza w uzyciu imion bogéw” (s. 22),
przyjmuje je jako najbardziej zgodne z rzeczywistoscig twérczosci poetyc-
kiej Nonnosa, co wykazuje na podstawie kryteriéw wewnetrznych obydwu
utwordéw, w sposéb udokumentowany rozwigzujgc w prezentowanej rozprawie
problem wyznania poety lub sprowadzajac problem ten przynajmniej do
wladciwej rangi.

Ze wzgledu wlasnie na Ow synkretyzm religijny w poezji Nonnosa,
bedacy m. in. ¢$wiadectwem przechodzenia antycznej kultury greckiej
w chrzescijaniska, jego utwory sg interesujgce nie tylko dla filologéw Kkla-
sycznych czy patrologéw. Historykéw kultury oraz religioznawcoéw z pew-
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noscig zainteresuje jego poemat o Dionizosie, ktéry napisany zostal miedzy
r. 431 a 476 i jest najwiekszym z zachowanych tego typu eposem w lite-
raturze greckiej. Przedstawia w tym poemacie Nonnos narodziny i mlodosé
Dionizosa, jego wyprawy do Indii i walk z Indusami oraz powrdt do Frygii
i jego apoteoze. Na podstawie kompozycji eposu stwierdzié mozna, iz ,,po-
ezja Nonnosa jest nowg sztuka, wiecej orientalng niz greckg, nie przestajgc
byé¢ prawym plodem najpéiniejszego hellenizmu” (s. 33), co jest powszech-
nie przyjmowane przez uczonych. Nastepnie omawia autor pracy Zroédia
i wzory (s. 34—174) poematu o Dionizosie, wykazujgc m. in., iz w zakresie
techniki poetyckiej wzorem dla Nonnosa byt Homer (s. 38), natomiast
w zakresie nomenklatury mitologicznej znany byt dobrze Nonnosowi jej
»ojciec” — Hezjod (s. 57). Znane byly réwniez Nonnosowi hymny orfickie
(s. 58).

Poza zwigzkami z grecksg i lacinskg literaturag poganska, przedstawione
zostaly réwniez zwigzki Dziejéw Dionizosa z literaturg chrzesdcijanska (s. 64
—74), a zwlaszcza z Biblig i poetyckimi utworami §w. Grzegorza z Na-
zjanzu., Odrebnie réwniez przedstawione zostalo zagadnienie Religia w po-
emacie o Dionizosie (s. 74—176), szkoda tylko, ze tak skrétowo, co jest pewng
dysproporcjg przy tym, mitologicznym przeciez, poemacie. Stwierdza tu autor
rozprawy, iz ,elementy religii poganskiej, z jakimi spotykamy sie w eposie
nonnanskim, pochodza przede wszystkim z okresu péznego antyku” (s. 74),
nie zostalo to jednak szerzej przez autora rozpracowane. Bardziej szcze-
golowo zostaly przedstawione natomiast Metryka (s. 77—83) oraz Jezyk i styl
(s. 84—115) utworu Nonnosa. Z punktu zatytulowanego Recepcja poematu
o Dionizosie (s. 115—116) warto moze odnotowaé, iz editio princeps tego
poematu ukazalo sie w Antwerpii w 1569 r., natomiast najlepsze z dotych-
czasowych, Kkrytycznych wydan ukazalo sie w Berlinie w 1959 r.

Omawiajac nastepnie drugi utwér Nonnosa Parafraze Ewangelii sw.
Jana przedstawia autor rozprawy najpierw problem autorstwa utworu i cza-
su jego powstania (miedzy 431 o 450 r.), przeprowadza analize tresci i kom-
pozycji dzieta oraz, jak i przy poprzednim utworze, wykazuje jego Zrédia
i wzory, szczegdlnie wyrodzniajac pizy Parafrazie Ewangelii $w. Jana ele-
menty poganskie, Rozdzial konczyg uwagi o recepcji Parafrazy, w ktérych
m. in. ks. H. Wéjtowicz stwierdza: ,,W Polsce nikt dotad nie zajmowat
sie Parafrazq Nonnosa. Czeka wiec ona zaréwno na przekiad, jak réwniez
na polskie opracowania historyczno-filologiczne i teologiczno-biblijne” (s. 165).

Cze$¢ druga rozprawy zatytulowana Epitet homerycki i nonnianski,
najbardziej zroédtowa i oryginalna, ze wzgledu na swoéj waski zakres zainte-
resowa¢ moze jedynie okreslong grupe specjalistéw. Na podstawie jednak
tych specjalistycznych i pracochlonnych analiz mozna bylo wyciggngé wnios-
ki bardziej ogélne, udokumentowane przy tym mocno w analizowanym
materiale poetyckim, Stwierdza tu np. autor rozprawy, iz ,$wiat epitetéw
nonnianskich w gléwnych swoich motywach, i w ogdle $wiat poematoéow
nonnianskich przedstawia sie jako synteza antyku z wplywami orientalnymi
i chrzescijanskimi” (s. 284). Szkoda tylko, Ze cenny material tego rozdziatu
zepsuty jest w pewnym stopniu przez zbyt duzg ilo$¢ bledéow korektorskich,
nie objetych wykazem réwniez w zalaczonej erracie. Trudno za to winié
sam jezyk grecki:

Pomieszanie elementéw poganskich z chrze$cijanskimi w obydwu ut-
worach Nonnosa, autcr rozprawy tlumaczy nastepujgco: ,poeta z Pano-
polis Zyje w okresie panujacego w $wiecie antycznym synkretyzmu religij-
nego i literackiego i nalezy do tych poetéw chrze$cijanskich, ktérzy dzis
mogli stawi¢ w swoich utworach Dionizosa, a jutro Chrystusa [...] nie przes-
tajgc przy tym byé chrzescijaninami i korzystajac z przystugujacej im swo-
body poetyckiej” (s. 141), Problem ten przedstawil wyraziScie S. Sawicki
w swych interesujgcych szkicach zatytulowanych Z pogranicza literatury
i religii (Lublin 1978 Red. Wyd. KUL, ss. 160, nlb. 4), a szczeg6lnie
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w szkicu zatytulowanym Czy zmierzch literatury katolickiej” (s. 133—153),
postulujgc rezygnacje z uzywanego u nas terminu ,literatura katolicka”.
Przedstawiona rozprawa o Nonnosie jest przykladem rozwigzania tego prob-
lemu takZze w odniesieniu do literatury antycznej, szczegdlnie bogato na-
syconej zwigzkami z religia.

Czestaw Mazur, Warszawa

§w. ATANAZY, Apologie, tlumaczenie, wstep i opracowanie ks. Jan Ozdg
SJ, przygotowali do druku Stanistaw Kalinkowski i ks. Emil. Stanula,
Warszawa 1979, Akademia Teologii Katolickiej, s. 218 (Pisma Starochrze$-
cijanskich Pisarzy, t. 21).

Tom niniejszy zawiera tlumaczenie trzech [autolapologii §w. Atan a-
zego. Sg to: Apologia przeciw arianom (s. 95-—-116), Apologia do Konstan-
cjusza (s. 167-—189) i Apologia wlasnej ucieczki (s. 189—203). Tiumaczenia
dokonano z jezyka greckiego: pierwszej apologii na podstawie tekstu wy-
danego przez V.H.G. Opitza (Berlin 1938—1940); dwu pozostatych na
podstawie tekstu wydanego przez J. M. Szymusiaka (Paryz 1958,
Sources chrétiennes 56). Rzadki to u nas wypadek, by tlumaczenia na jezyk
polski dokonaé mozna bylo na podstawie tekstu oryginalu przygotowanego
przez Polaka.

Zawarte w tomlie teksty przedstawiajg przede wszystkim wartosé his-
toryczng. Na ich podstawie poznaé mozemy pewne elementy zycia Kos-
ciola IV wieku na Wschodzie, ktérego centralng postacia byt woéwezas
§w, Atanazy (296—376 r.). W 325 r. jako diakon' bral udzial w Soborze
Nicejskim, w 328 r. wybrany zostal metropolita Aleksandrii. Byl to okres
gwaltownych zamieszek z powodu spordéw arianskich, W zalezno$ci od prze-
wagi i wplywu arian na dworze cesarskim w Konstantynopolu, §w. Atan-
azy przebywal na przemian to w swojej stolicy biskupiej, to na wygnaniu.
Na ok. 45 lat swych rzadéw biskupich, ok. 17 spedzit na kolejnych pieciu
wygnaniach. Zmarl jednak w swym mieScie biskupim, pod koniec Zycia
zaznajgc spokoju i cieszgce sig duzym autorytetem obroncy ortodoksji (sym-
bolu nicejskiego). Nie =zaznal jednak spokoju po $mierci. W XV wieku
jego doczesne szczatki zostaly wykradzione z Aleksandrii i przewiezione
do Wenecji, gdzie spoczywajg w kosciele §w. Eliasza.

Cze$ciowym obrazem jego perypetii zyciowych sg przelozone Apologie.

Porzedzone one zostaly obszernym Wstepem (s. T7—94), piéra autora
przekladu, w ktérym przedstawiona . zostala szczegdélowo (poczynajgc od
schizmy donatystéw i melecjan) geneza sporow arianskich i ich przebieg
oraz udzial w nich $w. Atanazego. W drugiej czefei wstepu omoOwione zos-
taty apologie w aspekcie literacko-historycznym. Wstep ten wyroéznia sie nie
tylko objetodcia. Od razu przy pierwszym czytaniu urzeka swg przejrzys-
toscig 1 jasnoscig wykladu oraz wartkim tokiem narracji. Ze wzgledu na to
mégliby z powodzeniem zastapi¢é w omawianym przedmiocie wszystkie, bedgce
u nas w obiegu, podreczniki historii Ko$ciota starozytnego. Gdy jednak pow-
térnie do niego siegamy, nasuwajg sie watpliwosci: czy czasem miejsca mniej
jasne w historii nie zostaly tu zbyt uproszczone?

Jedli za$§ idzie o apologie — pisma, w ktérych §w. Atanazy bronil sie
i odpieral ataki przeciwnikéw, postugujgc sie czestokroé ta sama bronig, tj.
atakiem 1 oskarzeniem -— sg one ciekawe zaréwno ze wzgledu na osobeg
autora, jak i na forme literacka. Nie sg to bowiem dzisiejsze pseudo polemi-
ki. Pisal je czlowiek umiejgcy wladaé¢ piérem, odznaczajacy sie réwniez du-
zymi warto§ciami moralnymi. Widaé w nich réwniez gwaltowny charak-
ter biskupa Aleksandrii, czlowieka Wschodu. Umial tez bronié swej sprawy,
jak widaé to chociazby tylko z adresu i poczatku apologii skierowanej bez-
posrednio do cesarza Konstancjusza (ces.: 337—361 r.).



