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R E C E N Z J E

K s. S ieg n ie  p o p rze s ta je  n a  ty m  ty lk o  w niosku , a le  w ysuw a rów nież  
w n iosk i m ery to ry czn e . W edług  a u to ra  ro zp raw y , hag iograf, b io rąc  za obraz 
s ied m io ram ien n y  św ieczn ik , u k aza ł jego u rzeczy w is tn ien ie  „w n a jszczy tn ie j­
szej fo rm ie  w  Jezu s ie  C h ry stu s ie  i Jego  now ym  lu d z ie” (s. 149). C h ry stu s  
je s t  jego  cen tru m . Nic w ięc  dziw nego, że h ag io g ra f w ła śn ie  sch a rak te ry zo w a ł 
C h ry stu sa  ta k  w szech stro n n ie  w  sw ym  ap o k a lip ty czn y m  w y k ład z ie  w  trzech  
p ie rw szy ch  rozdz ia łach  księgi. Jezus — Syn  człow ieczy m a p rzy m io ty  B oskie 
i ludzkie , K ró la  i p ro ro k a , k ap ła n a  i sędziego. A by je  dok ładn ie  opisać, au to r 
b ib lijn y  posłuży ł się ob razam i s ta ro te s ta m e n ta ln y m i, k tó re  w  h is to rii n aro d u , 
w  zależności od zd a rzeń  h is to ry czn y ch  o trzy m y w ały  coraz to  bogatsze  treści. 
A u to r b ib lijn y  dodał do ty ch  obrazów  sw o je  p rzem yślen ia , tak że  bogate  
w  teologiczne treśc i. Szczególnie p o d k reś lił on u s taw iczn ą  obecność C h ry stu sa  
w  K ościo łach  i w y k o n y w an ie  n a d  n im  w ład zy  za pośred n ic tw em  tych , k tó ­
ry ch  posłał z ok reś lonym  m an d atem .

W ynik i i p ropozycje  d la  dalszych  b a d a ń  a u to r  ro zp raw y  zam ieścił w  trz ech  
p a ra g ra fa c h  (§§ 21—23). Ju ż  z ob ję tości s tro n ic  m ożna w nosić, że je s t ich  b a r ­
dzo dużo. P o w s ta ją  w  zw iązku  z ty m  p y tan ia , czy ta  m nogość propozycji 
i w n iosków  je s t w y sta rcza jąco  uzasadn iona?  O dpow iedzieć trz eb a  n a  to  p y tan ie  
pozy tyw nie . Szkoda ty lko , że a u to r  p re z e n tu ją c  w y n ik i b a d a ń  n ie  p o d p o rząd ­
k o w a ł ich  jeszcze w y raźn ie j n ad rzęd n em u  celow i sw ej ro zp raw y  — odpow ie­
dzi n a  p y tan ie , co znaczą słow a w  A pokalip s ie  1,13: „podobny  do S yna czło­
w ieczego”. Z aznaczam  jed n ak , że n ie  zarzucam  ks. S iegow i w ie lo w ars tw o - 
w ości celów  p racy , ty lko  to, że n ie  p o d p o rząd k o w ał w y raźn ie  w n iosków  n a ­
czelnem u celow i p racy .

P o n iew aż  a u to r  om ów ił szczegółow o re z u lta ty  nau k o w y ch  b a d a ń  w  o s ta t­
n im  (czw artym ) rozdzia le  p racy , w y d a je  się, że n ie  było  p o trzeb y  um ieszczać 
osobnego zakończen ia  (s. 160—162). N a jego  obronę w szakże trz eb a  stw ierdzić , 
że zakończen ie  to  n ie  je s t ty lko  sy n te ty zu jący m  p o w tó rzen iem  tego, co po­
w iedz iano  w  rozdzia le  o sta tn im . W o p arc iu  bow iem  o w szy stk ie  an a lizy  
ks. Sieg m ógł dopiero  s fo rm u łow ać  tw ierd zen ie , że „chrysto log ia  S yna czło­
w ieczego pod  koniec I w iek u  b y ła  bardzo  ro z w in ię ta ”, że „była  ona w o lna  od 
w p ływ ów  o rien ta ln y ch , ju d a is ty czn y ch  i gn o sty ck ich ” (s. 161).

B iorąc rzecz gen e ra ln ie , s tw ie rd zam , że p ra c a  ja k ą  m ia łem  za zadan ie  
z recenzow ać, św iadczy  o je j au to rze  bard zo  pozy tyw nie . J e s t  on d ob rym  a n a ­
lity k iem , dobrze odczy tu je  sens tek s tó w  b ib lijnych .

ks. Ja n  Ł ach , W arszaw a

H a n s-Jü rg e n  F IN D E IS , V ersöhnung  —· A p o sto la t — K irche . E ine exeg e tisch -  
-theo log ische  u n d  rezep tionsgesch ich tliche  S tu d ie  zu  den  V ersöhnungsaussa ­
gen  des N eu en  T es ta m en ts  (2 K or. R om , K ol, Eph), W ürzb u rg  1983, E ch te r 
V erlag , s. X I +  610 (F orschung  zu r  B ibel, t. 40).

Z agad n ien ie  p o jed n an ia  w ysunęło  się dzisia j na  czołow e m iejsce  w  dzia­
ła lnośc i K ościoła. M ając  to  n a  uw adze, H .-J . F inde is  o b ra ł sob ie  te m a t p o ­
je d n a n ia  w  N ow ym  T estam encie  w  k o n fro n ta c ji z teo log ią  p o jed n an ia  u  K a­
ro la  B a r t  h a  ja k o  p rzed m io t ro zp raw y  dok to rsk ie j p rzed s taw io n e j w  1979 r. 
n a  w y d zia le  teo log icznym  u n iw e rs y te tu  w  M onasterze . P u b lik a c ja  zaw ie ra  
część p ra c y  d o k to rsk ie j p rz e d s ta w ia ją c ą  teologię p o jed n an ia  w  C orpus P au- 
lin u m . S k ład a  się ona ze w stępu , cz te rech  rozdziałów , pod su m o w an ia  i b ib lio ­
g rafii.

W stęp  (s. 1—60) p o k azu je  różne a sp ek ty  p o jed n an ia  w  języ k u  dzisiejszym , 
u s ta w ia  p ro b lem  teo log iczny  w  zw iązku  z odnoszen iem  dzis ia j p o jęc ia  po­
je d n a n ia  do s to su n k ó w  m iędzy ludzk ich , podczas gdy u  św . P aw ła  podm io tem  
p o jed n an ia  je s t zaw sze Bóg; w sk azu je  p o dstaw ow e te k s ty  w  C orpus P auli- 
n u m  (2 K or 5,18—20; Rz 5,10 n.; K ol 1,20 n.; E f 2,16) w raz  z ich  in te rp re ta ­
c ją  w  egzegezie w spółczesnej oraz za ry so w u je  p la n  p racy .
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Z p rzeg ląd u  do tychczasow ych  b a d a ń  m o tyw u  p o jed n an ia  w  2 K or, Rz, 
K ol i E f w y n ik a  p ro b lem  ro zg ran iczen ia  m iędzy  tra d y c ją  ch rześc ijań sk ą  
a  m y ślą  św . P aw ła  oraz u s ta le n ia  k ie ru n k u  rozw o ju  i recep c ji m yśli P aw io ­
w ej w  te k s ta c h  d eu te ro p au liń sk ich  (Kol i Ef), k tó re  n a w ią z u ją  do fo rm u ł 
p rzed -P aw ło w y ch . Je d n a k  zasadn iczy  p rob lem  polega n a  w sk azan iu  m iejsca 
teolog ii p o jed n an ia  w  so terio log ii P aw iow ej. C hodzi g łów nie o to, czy p o ję ­
cie P aw iow ej „posługi je d n a n ia ” s tan o w i uboczny  m otyw  w  jego so terio log ii 
(E. K ä s e m a n n ) ,  czy też odw ro tn ie  m o d y fik u je  jego n a u k ę  o u sp ra w ie d li­
w ien iu , n a d a ją c  je j k ie ru n e k  u n iw ersa lis ty czn y , w zg lędn ie  s tan o w i m otyw  
n iezależny . W egzegezie w spółczesnej d y sk u tu je  się  n ie  ty lko  n a  te m a t s to ­
su n k u  n a u k i o p o jed n an iu  do n a u k i o u sp raw ied liw ie n iu  u św . P aw ła , lecz 
tak że  n a  te m a t s to su n k u  p o jed n an ia  do po jęc ia  poko ju , gdyż te  dw a m otyw y 
w y s tę p u ją  u  P aw ła  obok sieb ie  (por. Rz 5,1.9). Jeszcze in n y  p ro b lem  polega 
n a  u s ta len iu  re lac ji, jak ie  zachodzą m iędzy  p o jed n an iem  a zadośćuczynien iem ; 
podczas gdy  egzegeza w spó łczesna  dąży do ro zg ran iczen ia  tych  pojęć, to  w  so­
te rio log ii dogm atycznej różn ice m iędzy  n im i są  często zacierane . Z ko lei w y ­
pow iedzi P aw ła  za w ie ra ją  im p lik ac je  ek lezjo logiczne. P on iew aż  N ow y T e s ta ­
m e n t t r a k tu je  p o jed n an ie  człow ieka z B ogiem  w  C h ry stu sie  jak o  p o d staw o ­
w e w y d arzen ie  zbaw cze, F indeis u s iłu je  u w y d a tn ić  znaczenie „posług i je d n a ­
n ia ” (2 K or 5,18) w  teo log ii a p o sto la tu  i w  eklezjo logii. S tąd  zw raca  on szcze­
gólną u w agę  n a  ap o s to la t je d n a n ia  n ie  ty lko  pod  a sp ek tem  p rzek azy w an ia  
„słow a je d n a n ia ”, lecz p rzede  w szy stk im  pod  a sp ek tem  p o jed n an ia  z B ogiem  
ja k o  w y d a rzen ia  o raz  n a  sposoby recep c ji m yśli P aw ło w ej, k tó ra  w  E f n a ­
b ie ra  w y raźn y ch  w y m iaró w  eklezjo logicznych.

R ozdział p ie rw szy  pt. A p o sto la t P aw ła  ja ko  „posługa jed n a n ia ” (s. 61— 
252) pośw ięcony  je s t an a liz ie  2 K or 5,18—21 w  kon tek śc ie  szerszym  (2 K or 
2,14—7,4) i w  k o n tekśc ie  bezp o śred n im  (2 K or 5,14—6,2). A naliza  te k s tu  n ie  
ogran icza  się do u s ta le n ia  fo rm y  lite rack ie j, te m a ty k i teo log icznej, k ie ru n k u  
a rg u m e n ta c ji P aw ła , lecz u k azu je  tak że  k o m u n ik a ty w n y  c h a ra k te r  tek s tu , jego 
k o n te k s t sy tu acy jn y , nap ięc ie  m iędzy  P aw łem  a gm iną  w  K oryncie , oczeki­
w an ia  odbiorców , chęć zm iany  sy tu a c ji p rzez  A posto ła  o raz  k o m u n ik a ty w n e  
re la c je  m iędzy  n im  a K o ry n tian am i. T em a t p o jed n an ia  p o jaw ia  się u  P aw ła  
w  kon tek śc ie  teolog ii ap o s to la tu  ja k o  „posługi D ucha” (3,8) i „posług i s p ra ­
w ied liw o śc i” (3,9). W  teo log ii a p o sto la tu  P aw e ł w sk azu je  m. in. n a  po d staw y  
zdatności do p e łn ien ia  posług i aposto lsk ie j (por. np . 2,15— 17), źródło  a u to ry ­
te tu  aposto lsk iego  (por. np. 4,7), sposobu  d z ia łan ia  (por. np. 6,6; 7,4). S w oją  
„posługę je d n a n ia ” K o ry n tian  z B ogiem  p o jm u je  P aw e ł w  łączności z ak tem  
Boga jednoczącego  św ia t ze sobą w  C h ry stu sie  (5,18). W tym  kon tek śc ie  p o j­
m u je  on sw o ją  „posługę je d n a n ia ” jak o  rep re z e n ta c ję  sam ego C h ry stu sa , k tó ­
ra  je s t jednocześn ie  re p re z e n ta c ją  Boga. N as tęp u je  ona w  g łoszeniu  słow a ce­
lem  uobecn ien ia  zbaw czego w y d arzen ia . P odm io tem  jednoczącego  dzia łan ia  
w  C h ry stu s ie  je s t sam  Bóg, a  ap o sto ł jego  narzędziem . Z a tem  p o jed n an ie  
w  u jęc iu  P aw ła  to eschato log iczna  jedność  z B ogiem  w  jedności z C h ry s tu ­
sem . W szechstronną  an a lizę  po jęc ia  p o jed n an ia  w  2 K or zam yka zasto sow a­
n ie  n au k i P aw ła  do dzisie jszej p ro b lem a ty k i w yobcow an ia  cz łow ieka ze w sp ó l­
n o ty  z Bogiem .

R ozdział d ru g i pt. O trzym a n e  p o jednan ie  ja k o  podstaw a  ch lu b y  (s. 253— 
343) zaw ie ra  ana lizę  po jęc ia  p o jed n an ia  w  Rz 5,10 n. i 11,15 w  k o n tekśc ie  
p ro b lem a ty k i teologicznej L is tu  do R zym ian . Z w raca  on tu ta j  szczególną u w a ­
gę n a  k o re lac ję  m iędzy  po jęc iem  p o jed n an ia  i po jęc iem  grzechu . O m aw ia  za­
tem  so terio lo g iczn o -u n iw ersa lis ty czn y  w y m ia r p o jed n an ia  w  Rz, jego  k o m ­
p o n en ty  eschatologiczne, stau ro log iczne , ch rysto log iezno -pneum ato log iczne  oraz 
im p lik ac je  ek lezjo logiczne. W  Rz w p ro w ad za  P aw ła  po jęc ie  p o jed n an ia , by  
p rzep ro w ad zić  k ry ty k ę  poczucia w łasn e j w y sta rcza ln o śc i i w skazać  p o d staw ę  
au ten ty czn e j ch luby  ch rześc ijań sk ie j, k tó ra  op iera  się n a  zbaw czym  d z ia łan iu  
Boga dokonanym  w  C hrystusie .
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R ozdział trzec i p t. P ojednan ie  ko sm o su  i po jednan ie  p rzez śm ierć  k r z y ­
żo w ą  (s. 344—445) pośw ięcony  je s t teo log ii p o jed n an ia  w  Kol. A u to r a n a lizu ­
je  zarów no  k o n te k s t lite rack i, ja k  i sy tu acy jn y  w ypow iedzi w  K ol 1,20 n., 
u w y d a tn ia  teo log ię  p o jed n an ia  z tra d y c ji ch rześc ijań sk ie j z a w a rtą  w  e lem en ­
ta c h  p rz e ję ty c h  z h y m n u  oraz m yśl w y rażo n ą  w  re d a k c ji tych  e lem entów , 
k tó ra  po lega n a  ek lez jo log icznym  uśc iś len iu  ch rysto log ii kosm ologicznej oraz 
n a  m o ty w ac ji p o jed n an ia  w  św ie tle  teologii k rzyża.

R ozdział c zw arty  p t. P ojednan ie  z  B og iem  lu d zk ic h  u g ru p o w a ń  Ż y d ó w  
i  pogan w  K ościele  (s. 446— 537) p rzed s taw ia  eklezjo log iczne w y m ia ry  p o je d n a ­
n ia  w  u jęc iu  a u to ra  L is tu  do E fezjan , k tó ry  m o d y fik u je  i da le j ro zw ija  n a u ­
k ę  św. P aw ła  (2 K or i Rz), ja k  rów n ież  n a u k ę  a u to ra  K ol. Ef 2,16 poucza, 
że C h ry stu s  p o jed n a ł przez k rzyż  w  sw oim  ciele  dw ie oddalone  od sieb ie  
g ru p y  ludzi — Ż ydów  i pogan. To p o jed n an ie  polega n a  o tw arc iu  dostępu  
do Boga w  jedności kościelnej. F inde is  u w y d a tn ia  dynam iczne u jęc ie  K ościo­
ła  w  Ef, ch rysto log iczny  i s tau ro log iczny  w y m ia r po jęc ia  p o jed n an ia , h is to rio - 
zbaw czy  i spo łeczny  a sp e k t w yobcow ania  oraz jed n an ie  K ościoła i ludzkości 
ja k o  zad an ie  aposto lsk ie . R ozdział kończy się zasto sow an iem  n a u k i E f do 
a k tu a ln e j rzeczyw isto śc i kościelnej.

W podsu m o w an iu  (s. 538—554) a u to r  p rzed s taw ia  h is to rię  recep c ji teologii 
p o jed n an ia  w  ra m a c h  N ow ego T estam en tu , p o d a je  e lem en ty  s tru k tu ra ln e  p o ­
jęc ia  p o je d n a n ia  w  C orpus P a u linum , u k azu je  re la c je  m iędzy  po jęc iem  po­
je d n a n ia  a ta k im i po jęc iam i, ja k : u sp raw ied liw ien ie , pokój, a p o sto la t i K o­
ściół. W ychodząc ze s tw ie rd zen ia , że p o d staw ą  w szystk ich  w ypow iedzi now o- 
te s tam en to w y ch  o p o jed n an iu  je s t  a k tu a ln a  rzeczyw istość p o jed n an ia  z Bo­
giem , p o d k reś la  on ro lę  a p o sto la tu  je d n a n ia , zad an ia  w spó lno ty  kościelnej 
w  s to su n k u  do jednoczącego  z B ogiem  słow a, w sk azu je  K ościół jak o  h is to ­
ryczne  m iejsce  p o jed n an ia  kosm icznego i ogólnoludzkiego. N a koniec pokazu je  
sposoby zasto so w an ia  now otestaim entow ej teolog ii p o jed n an ia  w  teo log ii w sp ó ł­
czesnej. N a szczególne u w y d a tn ien ie  w  podsu m o w an iu  zasługu je  s tw ie rd ze ­
n ie , że w  n au ce  św . P aw ła  w spó lno ta  koście lna  n ie  m oże sk u teczn ie  uczestn i­
czyć w  o fia ro w an e j łasce Bożej bez u staw iczn e j a sy s ten c ji posług i jed n an ia , 
tj . bez aposto ła .

D zieło zam yka w ykaz  w y k o rzy stan e j l i te r a tu ry  p rzedm io tu , k tó ry  liczy 
b lisko  900 pozycji.

P ra c a  F in d e isa  s tan o w i w szech stro n n e  s tu d iu m  te m a tu  p o jed n an ia  w  C or­
pus P a u lin u m , bo ty lko  ta m  te n  te m a t w y s tęp u je  w  N ow ym  T estam encie . 
A u to r p o k azu je  o ryg inalność  n a u k i św. P aw ła , je j w p ływ  n a  rozum ien ie  fo r­
m u ł i po jęć  p rzed p aw ło w y ch  oraz n a  m ożliw ości zasto sow an ia  P aw iow ej teo ­
lo g i i . p o jed n an ia  w  teolog ii w spółczesnej n ie  ty lko  w  sak ram en to lo g ii, a le 
p rzed e  w szy stk im  w  eklezjo logii.

P od  w zg lędem  m etodologicznym  p ra c a  zbliża  się  do id ea łu  i m oże s ta n o ­
w ić w zór do op raco w y w an ia  tem a tó w  teo log icznych  w  C orpus P au linum . A r­
g u m en tac ja  o p ie ra  się n a  w n ik liw e j i w szech stro n n e j an a liz ie  tek s tó w  oraz 
n a  do k ład n e j znajom ości l i te r a tu ry  p rzedm io tu . N ow ością w  p o ró w n an iu  z do­
tychczasow ym i s tu d iam i tego  te m a tu  je s t zw rócen ie  g łów nej u w ag i n a  h is to ­
r ię  i k ry ty k ę  recep c ji m yśli P aw iow ej. D aje  to  m ożliw ość u jęc ia  no w o testa - 
m en to w ej teolog ii p o jed n an ia  w  p e łn ie jszym  św ie tle  i w  szerszej n iż  d o ty ch ­
czas czyniono persp ek ty w ie .

O m aw iana  k siążk a  m oże służyć pom ocą n ie  ty lko  b ib lis tom  do pog łęb io ­
nego  s tu d iu m  m yśli P aw io w ej i ja k o  w zorzec m etody  b a d a ń  jego  tekstów , 
a le  rów n ież  teologom  do w łaśc iw ego  u s ta w ia n ia  p ro b lem u  p o jed n an ia  w  teo ­
logii sp ek u la ty w n e j i w  teolog ii p rak ty czn e j, ze zw rócen iem  u w ag i n a  ap o ­
s to la t je d n a n ia  w  aspekc ie  ek um en icznym  i ew angelizacy jnym .

ks. S ta n is la w  M ędala CM , W arszaw a


