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RECENZJE

F. FiOR SERRANO — L. ALONSO SCHOKEL, Dizionario terminologico
della scienza biblica (tytut oryginalny: Diccionario terminologico de la ciencia
biblica), Roma 1981, Edizioni Borla, s. 151.

Zgodnie z intencjg autoréw wyrazong w przedmowie, ta niewielka ksig-
zeczka ma na uwadze przede wszystkim profesoréw i studentéw Pisma Swie-
tego, ktérzy badz to odczuwajg potrzebe wyrazania sie precyzyjnego (profe-
sorowie), badZz tez — przyswajania sobie terminéw jasno okre$§lonych (stu-
denci). Ponadto jest ona skierowana do tych wszystkich, kt6rzy, nie poswieca-
jac’ sie specjalnym studiom biblijnym, chetnie czytajg rézne opracowania
biblijne. Oni takze odczuwajg potrzebe podrecznika, przy pomocy ktérego
mogliby zrozumieé¢ sens uzywanych przez specjalistéw terminéw, najczesciej
przez tych cstatnich nie wyjasnianych.

Jest rzeczg zrozumialg, ze najwiecej miejsca po§wiecono wyjasnieniu
terminologii biblijnej (s. 7-—-82), ukladajgc jg wedlug kolejno$ci alfabetycznej.
Szkoda tylko, ze niektére terminy pominieto. Na proézno szuka sie takich
terminéw jak anakolut, klimaks, parenteza czy pleonazm. Zebys slownik ter-
minologiczny mégt byé dostepny szerokim kregom odbioreéw, autorzy przy-
gotowali opracowanie terminéw takze w innych jezykach nowozytnych,
a méwige dokladniej: terminy podali takze w jezyku niemieckim, francuskim,
angielskim i hiszpanskim (jezyk oryginalny ksigzki). Pos§wigcono temu 21
stron (s. 83—104). Nastepnie podano kanon ksigg Nowego i Starego Testa-
mentu, apokryfy Starego i Nowego Testamentu, liste wazniejszych papiru-
SOW, kodeksow majuskutowych i mlmskulowych oraz najstarsze przeklady
Pisma Swietego (s. 105—111). Podajac liste kanonu Pisma Swiegtego Starego
i Nowego Testamentu zaznaczyli autorzy przy pomocy gwiazdki ksiegi deu-
terokanoniczne, co jest szczegblnie wazne dla mniej do§wiadczonych w dzie-
dzinie wiedzy biblijnej czytelnikéw. Dobrze, Zze podano w nawiasach wiek,
z ktérego pochodzg poszczegdlne apokryfy. Szkoda jednak, Ze nie zrobili au-
torzy tego samego w przypadku papiruséw czy kodeksow.

Po wykazie skrotéow (s. 112—118) nieco miejsca poswiecono narzedziom
bracy biblisty (s. 119—124). Stusznie zaliczajg do nich autorzy ksigzki infor-
macje na temat ukazujgcych sie co roku nowych prac i artykuldéw z zakresu
biblistyki (fonti bibliografiche), teksty i przeklady Pisma Swietego, leksykony,
stowniki, gramatyki, konkordancje, ksigzki zaw1era]qce dane statystyczne,
apokryfy i pseudoepigrafy. Zalowaé¢ nalezy, ze nie wspomniano ani stowem
o tym, iz takze teologie stanowig narzedzie pracy biblisty, zwlaszcza gdy
chodzi o studium pojeé i idei. Pominieto je nawet w tym malenkim dziale,
ktéry zatytuowano Material pomocniczy, choé wspomniano tu jako narzedzie
pomocnicze pracy metodologie (H. Zimmermann, Metodologia del NT,
"Torino 1973).

Mozna tez zapytaé, dlaczego na pierwszym miejscu wsrdd narzedzi pracy
umieszczono owe fonti bibliografiche, skoro wiadomo, ze dla biblisty podsta-
wowe narzedzie (zrodlo) stanowi tekst natchniony, ktéry tu znajduje sie do-
pierg pa drugim miejscu. Stusznie wyhcza;a autorzy wsr6d fonti bibliografi-
che ,Elenchus Bibliographicus Biblicus”, ,Internazionale Zeitschriftenschau
fiir Bibelwissenschaft und Grenzgebiete”, ,New Testament Abstracts” i inne.
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Az trudno uwierzyé, zeby tak doskonaly biblista jak L. Alonso Schokel za-
pomnial o jeszcze jednym Zrddle, jakim sa ,Ephemerides Theologicae Lova-
nienses”, przygotowywane i wydawane przez oSrodek uniwersytecki w Louvain,
gdzie mozna znaleZ¢ bibliografie prac i artykuldw z zakresu biblistyki, ukazu-
jacych sie na calym Swiecie.

Duzg pomocg w pracy jest podany przez autordéw przeglad gléwnych
czasopism biblijnych. Przy pomocy odpowiedniej ilo$ci gwiazdek wskazano
na mniejszg lub wiekszg donioslo$é danego czasopisma. Podano powszechnie
przyjete skréty na oznaczanie podanych czasopism oraz obok ich pelng
nazwe (s. 125—147).

Na zakonczenie wreszcie ksigzki (s. 148—149) podano nazwiska autoréw
klasykéw z zakresu studidw biblijnych.

Autorom stownika terminologicznego nauki biblijnej nalezy sie szczera
wdziecznoéé za podjecie sie opracowania tego rodzaju slownika, ktérego brak
odczuwali nie tylko studenci. Jego duzej warto$ci nie pomniejsza fakt, iz
znaleziono w nim pewne braki.

ks. Jan Zaleski, Warszawa

Ludvik NEMEC, Antonin Cyril Stojan. Apostle wf Church Unity, New Ro-
chelle, N. Y, 1983, Don Bosco Publications, s. 233.

Dla ogélu badaczy zachodnich, chrzescijatistwo ziem slowianskich, jego
rozwdj oraz znaczenie dla kultury religijnej Europy, stanowi niejednokrotnie
ziemie nie znang. Przeszkodg najczestszg jest tu bariera jezykowa. Dlatego
z zadowoleniem nalezy odnotowaé kazdag pozycje traktujgcg, chociazby we
fragmencie, o dziejach chrze$cijanstwa na Stowianszczyznie, jezeli napisana
jest w jezyku miedzynarodowym.

Praca Nemeca po cze$ci zapoznaje czytelnika zachodniego z rzeczywi-
stoécig historyczng na przetomie XIX i XX wieku na terenie Czech i Moraw.
Wspbttworeg bowiem tych dziejow, w czasach przeobrazen i zagrozen, byt
ks, Antonin Cyryl Stojan (1851—1923), morawianin, mianowany w 1920 r.
senatorem Republiki Czechostowackiej, a w r. 1921 arcybiskupem Olomurica
i metropolitg morawskim.

Ksigzka jest nie tyle opisem wydarzeh z zycia arcybiskupa olomuniec-
kiego, co proba odczytania ich sensu i znaczen. Posta¢ Stojana nalezy do tego
nurtu czeskoslowackiego profetyzmu, ktéry otwarl nowe drogi przed Koscio-
lem i wzywal do zrozumienia potrzeb nowych czaséw. Wsréd wartosci, jakie
Stojan cenit bardzo wysoko, znajdowala sie zwlaszcza tradycja cyrylometo-
dianska, ktéra od wiekéw jest trwalym elementem kultury duchowej Stowian.
Uszanowanie wobec jej przekazoéw zwigzalo go ze wszystkim, co utrwaleniu
ich stuzylo. Dlatego tez podejmuje ,budzicielsky” idee ,wzajemno$ci sto-
wianskiej”, ale rozumial jg nie jak J. Kolldr — utopijnie, ani romantycznie
jak Fr. Su§il. Wzajemno$é stowianiskg w rozumieniu Stojana charaktery-
zowala wzajemno§é modlitwy, wiary, milo§ci i — jak stwierdza Nemec —
solidarno$é stowianska. W celu realizacji swoich zamierzen postugiwal sie
Stojan zalozonym w 1891 r. ,, Apostolatem §w, Cyryla i Metodego pod opieka
blogoslawionej Panny Maryi” z siedzibg w Velehradzie. Stojan zdawal sobie
sprawe, iz tak wazne postannictwo jak idea jednosci chrze$§cijan wschodnich
i zachodnich jest nie do pomys$lenia bez glebokich duchowych podstaw.
W ramach Apostolatu organizuje w Velehradzie coroczne kursy odnowy du-
chowej dla kaplanéw, klerykéw i $§wieckich réznych standéw oraz tygodnie
modlitw o jedno$é chrze$cijan. Najcenniejszg bezsprzecznie inicjatywa Stoja-
na bylo powolanie do zycia kongreséw teologicznych w Velehradzie (r. 1907).
Zadanie, jakie nakre$lil tym kongresom, polegalo przede wszystkim na tym,
aby umozliwié teologom katolickim i prawostawnym, zwlaszcza stowianskim,
wzajemne spotkanie, obiektywng wymiane poglagddéw z zamiarem przygoto=
wania drég wzajemnego porozumienia. Fakt zakorzenienia kongreséw w tra-



