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Pierre JAY, L’Exégése de saint Jéréme d’apres son ,Commentaire sur Isaie”,
Paris 1985, Etudes Augustiniennes, s. 496.

Hieronim, uznany autorytet patrystyczny w sprawach biblijnych i tlu-
macz Pisma Swietego, wiasciwie nie doczekal sie wielu prac syntetyeznych
na temat swej egzegezy. Wiele publikacji po$wieconych réznym zagadnie-
niom szczegélowym jego tworczoSci pozwalajg jednak wyrobi¢ sobie ogoélne
wyobrazenie o $w. Hieronimie jako egzegecie. Przedstawiana tu praca ma
za przedmiot egzegeze Hieronima na tle jego Komentarza do Izajasza. P. Jay
dokonal jedrak tak wnikliwej analizy wszystkich wypowiedzi Hieronima,
a wiec nie tylko we wspomnianym komentarzu, ze mozna powiedzieé, ze
chodzi tu o synteze jego egzegezy.

Osiemnascie ksigg komentarza egzegety z Betlejem pozwolilo rowniez
autorowi na spojrzenie bardzo szerokie na prace filologiczng. Autor postano-
wil bowiem przedstawié¢ przede wszystkim prace Hieronima nad tekstem
biblijnym, a wigc jego rozumienie tekstu, metode poszukiwania znaczen,
tre$¢ teologiczng komentarza.

Praca obejmuje sze$¢ rozdzialow, wstep, zakohczenie, osiem aneksOw oraz
indeksy. W pierwszym rozdziale autor ukazal okolicznos$ci powstania komen-
tarza, a przede wszystkim dalsze przygotowanie Hieronima do tej pracy.
Wsrod wielu nauczycieli cgzegezy i komentowania tekstow autor wyrdznia
Donata, gramatyka, Apolinarego, Grzegorza z Nazjanzu i Didyma. Hieronima
wprowadzali w tajniki tekstu hebrajskiego takze mistrzowie zydowscy.

Autor rozwazal takze kwestie zapozyczen Hieronima u poprzednich ko-
mentatorow Ksiegi Izajasza. Uznal, ze Hieronim wykorzystai przede wszyst-
kim prace Orygenesa, Euzebiusza z Cezarei i Didyma. Znal Hieronim takze
egregeze Ambrozego i Wiktoryna, ale trudno ustalié, w jakim stopniu z niej
korzystal. Pierre Jay przedstawil réwniez wszystkie wypowiedzi Hieronima
poza Komentarzem na temat ksiegi Izajasza, zwlaszcza list 18,

Rozdzial drugi poswiecil autor zagadnieniu wyznaczonym przez tytul
philologia sacra. Zajal sie wiec koncepcjag komentarza w ogole, trescia i me-
todg tego rodzaju egzegezy biblijnej, to jest commaticum, czyli werset po
wersecie. Nastepnie przedstawil zastosowany przez Hieronima podziat tekstu,
zwigzki tekstu z hebrajskim oryginatem, oznaczajac to zagadnienie hastem sa-
mego Hieronima jako veritas hebraica, a przede wszystkim ukazal stosunek
Hieronima do ttumaczen greckich Heksapli Orygenesa. Zdaniem Jaya Hie-
ronim najwyzej cenit Septuaginte, cze$ciej korzystal z tlumaczenia Sym-
macha, w mniejszym natomiast stopniu powolywal sie na tlumaczenie Akwili
i Teodocjona. Wersje greckie tekstu stuzyly Hieronimowi réwniez do pozna-
nia reritas hebraica.

Rozdzial trzeci poswiecono egzegezie literalnej. Z zakresu terminologii tej
egzegezy autor przeanalizowal pojecie littera i historia. Do zagadnien tych
powrocit takze w IV aneksie. W odkryciu sensu literalnego, to jest pierwsze-
g0, wyrazowego znaczenia itekstéw biblijnych Hieronim doszukiwal sig owej
veritas hebraica. Hieronim zdaniem autora dostrzegal dwie plaszczyzny sensu
biblijnego zwiazanego z veritas hebraica, na plaszczyZnie wykluczania, gdy
chrze$cijaniska interpretacja odbiegala od zydowskiej oraz na plaszczy:inie
potwierdzajgcej, gdy staral sie za pomocg hebrajskich znaczen znaleié po-
twierdzenie chrzedcijanskiej interpretacji. W analizie zakresu owego sensu
literalnego Hieronim wyrézniat lectio simplex, ktéra oznaczala bezposrednie
rozumienie tekstu bez jakiejkolwiek analizy. a nastepnie sens przenosny. kto-
ry laczvi z wszelkimi formami oderwanymi wprost od tekstu, a wigec na
przyklad typowych dla jezyka biblijnego antropomorfizméw, proroctw, apo-
kalintyki, stylu biblijnych przeno$ni i poréwnan. To pelniejsze rozumienic
tekstu. poglebione przez znajomosé stylu biblijnego Hieronim Igczyt dalej
z sensem literalnvm, wyra7nie odrézniajgc je od sensu duchowego. Tesli
chodzi o zawarto$é interpretacji literalnej, Hieronim wyr6znial oprzede
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wszystkim wyjasnienia psychologiczne i historyczne, czyli ustalenia intencji
autora, faktow, danych historycznych, geograficznych, czesto w oparciu
o tradycje zydowskie. W interpretacji siggal do analizy semantycznej, para-
frazy, kontekstu, ale czesto odwotywal sie do zdrowego rozsgdku czy tez
stawial zagadnienie jako dyskusyjne.

Hieronim przypisywal wyjasnieniu literalnego sensu Pisma Swietego
wielkie znaczenie traktujac je jako nieodzowny wstep do poszukiwania sen-
su duchowego. Zerwal z tradycjg tlumaczenia tekstu przez odwolanie sig
tylko do znaczenia chrzedcijanskiego postugujgc sie bardzo czesto komenta-
rzami zydowskimi,

Kolejny rozdzial pracy poswigcil autor interpetacji duchowej w egzege-
zie Hieronima. W czwartym rozdziale szeroko i dokladnie przeanalizowal
stownictwo sensu duchowego stosowane przez Hieronima, a wigec takie poje-
cia jak allegoria, anagoge, tropologia, spiritus, ktore zdaniem autora Hiero-
nim stcsowal cze$cie] i w wyrazniejszym zakresie znaczeniowym. Mniej
ostro i rzadziej stosowal w odniesieniu do sensu duchowego takie pojecia
jak umbra, imago, figura, typus, mysterium, sacramentum. Z terminologii
czesSciej stosowanej przez komentatora Izajasza nalezy wyrdznié pojgcie spi-
ritus craz odpowiednio spiritalis 1 Sspiritualis. Hieronim czeSciej je stosuje
i w miare dokladniej odnosi do tego, co rozumie przez sens duchowy Pis-
ma Swiegtego. Podstawowe pojecia sensu duchowego Hieronim stosowal jed-
nak w sposdéb wymienny i ten fakt wilasnie utrudnia ich dokladne opisanie.
W odniesieniu do sensu duchowego Septuaginty Hieronim pozostawat w nur-
cie tradycji Didyma, Euzebiusza, a wiec i Orygenesa. Znakiem tej tradycji
byla i ta zasada podzielana przez Hieronima, ze brak sensu literalnego ozna-
czal konieczno$é poszukiwania sensu duchowego.

W metodzie egzegezy duchowej, to jest na drodze dotarcia do owego
sensu duchowego, Hieronim wyroznial egzegeze typologiczng, czyli taksy, we-
dlug ktoérej rzeczywisto§é Starego Testamentu jest prefiguracja, typem rze-
czywistosei Nowego Testamentu, egzegeze alegoryczng, etymologiczng i aryt-
mologiczng. Hieronim szeroko stosowal rowniez metode wyjasniania Pisma
Swietego przez samo Pismo Swiete, a wiec przez odpowiedni dobhér cytatdow
wzajemnie sie uzupelniajacych. Jes$li chodzi o rzeczywistos¢ wyrazong przez
ow sens duchowy, Hieronim uznawal przede wszystkim posta¢ Chrystusa
i wydarzenia zbawcze z nim zwigzane, KoSciol, jego Swieto$é i czystosé wia-
ry, a wiec i jego walke z herezja, w mniejszym natomiast stopniu uwzgle-
dnial eschatologie i zagadnienia zycia wewnetrznego, zycia duszy.

Zagadnieniu proroctwa autor rozprawy poswiecit osobny rozdzial (pigty)
swej pracy. Komentarz do Izajasza pozwolil autorowi wyodrebnié zagadnie-
nia szczegoélowe egzegezy Hieronima jak pojecia samego proroctwa, postaé
proroka i znaczenie jego misji, nature natchnienia prorockiego, cechy wy-
rozniajgce wypowiedzi prorockie, zagadnienie wypelnienia proroctw, reguty
ich interpretacji oraz zwigzek proroctw z jednym i z drugim sensem biblij-
nym. Hieronim zdaniem autora rozprawy nie zna osobnego sensu prorockiego
w interpretacji Pisma Swiegtego, a podstawowym punktem odniesienia pro-
roctw byla dla niego chrystologia.

W zakonczeniu swego studium, w rozdziale széstym P. Jay podjgl za-
gadnienia podstawowe dla teologii biblijnej, a mianowicie pojgcie Pisma Swie-
tego i natchnienia wedlug Hieronima. Zrodlem natchnienia Pisma Swietego
tak Starego Testamentu, jak i Nowego bylo dzialanie Boga przez Chrystusa.
Hieronim w polemice z marcjonizmem i manicheizmem bronil jedno$ci oby-
dwu Testamentow. Dla pelnego zrozumienia tajemnicy jednego i drugiego
Testamentu konieczne jest wedlug Hieronima uznanie tajemnicy rzeczywisto-
Sci, jak i mozliwosci jej ujawnienia w Objawieniu, uznanie, ze Chrystus jest
kluczem do Pisma, a wigc i postawa wiary w czasie lektury tekstu biblij-
nego. Stad wilasnie wywodzi sie i ma swe glebsze uzasadnienie Hieronimo-
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we powiedzenie: Ignoratio Scripturarum ignoratio Christi (In Isai. 17,13).
Autor wykazal, jak egzegeza Hieronima tkwila mocno w tradycji Kosciota.

Hieronim, cho¢ nie stworzyl jednolitego systemu egzegezy (taka jest opi-
nia autora rozprawy) wykazal pewien stopien oryginalnoéci. Kontynuujgc
tradycje Orygenesa, zwlaszeza skrupulatnego i filologicznego podejscia do
tekstu biblijnego, szukal veritas hebraica réwniez przy pomocy Septuaginty.
Hieronim bardziej niz inni egzegeci starozytni przykladal wage do poszuki-
wania sensu literalnego i w tym celu wykorzystal wszelkie dostepne mu
Srodki dla analizy tekstu. Cenit wysoko osiggniecia egzegezy szkoty aleksan-
dryjskiej, ale jednoczesnie dostrzegal jej niebezpieczenstwa. Tu byé moze
lezy przyczyna jego zwrotu ku philologia sacra. Z punktu widzenia teologii
egzegeza Hieronima odznaczala sig¢ przede wszystkim chrystocentryzmem. Za-
dituzony u Orygenesa potrafil krytycznie ocenié wielki dorcbek tego pisarza.
Na oryginalnos¢ Hieronima wplynatl by¢ moze fakt, Zze byl lacinnikiem na
Wschodzie i w swojej trzezwej egzegezie zachowal umiar i zmyst praktyczny.

Monografia P. Jaya niewgtpliwie przekracza rozmiarami zamiar prze-
prowadzenia krytycznej analizy Komentarza do Izajasza Hieronima, Praca
wykazuje wieksze zainteresowanie tekstem biblijnym niz teologia. Z pewno-
scig jest to konsekwencja podejscia samego Hieronima, ktéremu wtasciwie
brak syntezy teologicznej. Brak u Hieronima wiekszego powigzania egzegezy
z teologia moralng, a nawet z zyciem duchowym, z mistyks, tak charaktery-
stycznego dla egzegezy greckiej. Autor rozprawy staral sie uchwycié w egze-
gezie Hieronima elementy pozytywne i nowatorskie, a wiec filologiczne po-
dejscie do tekstu biblijnego oraz wypracowanie metod jego analizy. Hiero-
nim. majac do czynienia z Biblig, dopiero z koniecznosci stawal sie teolo-
giem. Dalsze studia nad dorobkiem egzegetycznym Hieronima, jak roéwniez
prace nad egzegezg Ojcow Kosciola, zwlaszcza w literaturze lacinskiej, nie
beda mogly studium Pierre Jaya pomingé. Pozycja ta jest znaczacym opra-
cowaniem egzegezy Ojcow Kosciola.

ks. Wincenty Myszor, Warszawa

Alfons DEISSLER. Wer bist du, Mensch? Die Antwort der Bibel, Freiburg-
-Basel-Wien 1985, Verlag Herder, s. 96,

Znany starotestamentalista z Fryburga, Alfons Deissler, opracowal an-
tropologie biblijng, ktora wprawdzie przeznaczona jest dla szerszego krggu
czytelnikéw, ale mogla powstaé tylko w oparciu o solidng wiedze biblijng.
Ksigzka jest poszerzonym i przepracowanym wydaniem {irzech wykladow,
ktore autor wyglosil w 1982 r. w Salzburgu.

Poniewaz nauki szczegdélowe mogg daé tylko czesciowyg odpowiedZ na
pytanie o istote i przeznaczenie czlowieka, autor szuka odpowiedzi w Biblii.
Stwierdza, ze naréd wybrany dal wyczerpujacg odpowiedZ na to pytanie juz
okolo 500 r. przed Chr. w pierwszych rozdzialach Biblii. OdpowiedZ nie zo-
stala dana w formie definicji, lecz w postaci dwoch opowiadan: starsze jah-
wistyczne zawarte jest w Rdz 2,4b—24; mlodsze kaplanskie znajduje sie
w Rdz 1,1—24a.

Obydwa teksty na swoj sposéb dowodzg, ze spo$réd ziemskich stworzen
czlowiek jest stworzeniem szczegélnym. Zgodnie z Rdz 2,4 nn. przez Bole
tchnienie czlowiek stal sie istota zywa. ktora otrzymala zadanie ,.uprawia-
nia ziemi” (Rdz 2.,5). Przez swego Stwodrce czlowiek — adam — jest wiec
powolany na ziemie i w stuzbe ziemi. Ale najblizszym ,$wiatem” dla czto-
wieka jest zgodnie z Rdz 2 wspdlczlowiek, Do istoty czlowieka naleiy wspél-
nota Zycia i miloSci mezczyzny i kobiety. Zgodnie z idealem Rdz 2 kobie-
ta jest czlowiekiem réwnym mezezyznie. Nie kobieta jest tu zabierana do
domu mezczyzny, jak dzialo sie normalnie w Izraelu, lecz meZczyzna opu-
szcza ojca i matke i lgczy sie ze swojg Zong (Rdz 2,24).



