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czona na jezyk grecki, byé moie z pewnymi adaptacjami, przez Marka
w Rzymie, najpozniej w r. 63; jest to nasza druga ewangelia, ktéra zacho-
wala imie tlumacza, a nie autora.

8. Jest mozliwe, ze tlumacz grecki Mateusza korzystal z tekstu Lukasza
(por. s. $5n.). :

J. Carmignac nie jest jedynym biblistg, ktéry opowiada sie za bardzo
wczesnym zredagowaniem ewangelii w jezyku semickim. W rozdziale
szostym swej pracy cytuje on czterdziestu szesciu autoréw, ktérzy zajeli po-
dobne- stanowisko. J. Carmignac wie o tym doskonale, ze tych 46 autoréw
to tylko niewielka mniejszc$¢ wobec wielkiej liczby tych, ktérzy opowia-
dajg sie za redakcjg ewangelii w Jjezyku greckim. Ale — powiada
J. Carmignac — kazdy z tych autoréw zdaje sobie sprawe z tego, Ze zaj-
muje stanowisko wbrew ogdélnemu pradowi; aby wiec glosié inny poglad,
muszg by¢é pewni, ze posiadajg przekonujace argumenty lingwistyczne.
Bardzo znamienna jest obecnos$é¢é wsréd nich szesSciu Izraelitow (Z.H.P.
Chajes, H.J. Schonfield, P. Winter, P. Lapide, D. Flusser, S.T. Lachs),
ktérych zdanie jest w tym wypadku cenne z kilku powodéw: 1. znaja bardzo
dobrze jezyk hebrajski, 2. nie mozna ich podejrzewaé¢ o faworyzowanie je-
dnej lub drugiej tendencji egzegezy chrzescijanskiej, 3. wiedzg, ze prze~
ciwstawiajg sie w ten sposéb wielu innym Izraelitom, ktoérzy prébujg, na
ile to tylko mozliwe, pomniejszyé wartosé¢ historyczng Ewangelii (por. s. 91).

Podobne stanowisko zajal tez ostatnio profesor historii filozofii Srednio-
wieczne] na Sorbonie Claude Tresmontant, znajacy doskonale takzie jezyki
grecki i hebrajski, w pasjonujgcej ksigzce Le Christ hébreu (O.E.IL., Paris
1983), w ktorej zgromadzil szereg przykladow, by pokazaé, ze byloby nie-
rozsadne przesuwaé¢ date kompozycji Ewangelii na okres pOzniejszy i ze
jest niewiarygodne, by ewangeliSci chcieli wyrazaé¢ sie po grecku, co szo-
kowaloby uszy tych, ktérych cheieli przekonywaé. C. Tresmontant dowodzi,
ze cztery Ewangelie zostaly zredagowane w jezyku semickim, lub — w wy-
padku Lukasza — w oparciu o zrodla semickie (por. s. 90).

Trzeba przyznaé, ze teoria J. Carmignaca i innych autoréw, przyjmu-
jacych bardzo wczesne zredagowanie ewangelii w jezyku scmickim, wywra-
ca dosS¢ radykalnie utrwalone juz i raczej powszechnie przyjete opinie na
temat powstania ewangelii synoptycznych. Carmignac w ostatnim zdaniu
swej ksigzki wyraza nadzieje, ze poglady te stang sie bazg dla egzegezy
roku 2000, Jesli dozyjemy, przekonamy sie, czy przewidywania te sie
spelniajg.

ks. Roman Bartnicki, Warszawa

Philippe ROLLAND, Les premiers Evangiles. Un nouveau regard sur le
probléme synoptique, Paris 1984, Les Editions du Cerf, s. 260 (Lectio Divina,
t. 116).

Wiele juz bylo préb rozwigzania trudnego problemu synoptycznego i od-
tworzenia procesu formowania sie Ewangelii synoptycznych. Warto wiec po-
krotce przedstawié¢ jeszcze jedna, nowg teorie.

Zdaniem Ph. Rollanda Zrédlem naszych obecnych Ewangelii byly cztery
dokumenty: 1. tekst semicki zredagowany w Jerozolimie, tzw. Ewangelia
Dwunastu (D); 2. wersja rozbudowana na podstawie tej Ewangelii pierwot-
nej, skomponowana w Antiochii, tzn. Ewangelia hellenistyczna (H); 3. druga
wersja tego samego dokumentu, sporzadzona w Efezie lub Filippi, fzw.
Ewengelia Pawlowa (P); 4. klasyczne Zrédlo Q, zredagowane w Cezarei, czyli
Ewangelia Bojacych sie Boga.

Ph. Rolland wychodzi od stwierdzenia, ze pordéwnanie miedzy Mateuszem
a Markiem z jednej strony oraz miedzy Markiem i f.ukaszem z drugiej, pro-
wadzi do stwierdzenia, ze Marek zalezy od dwach tekstow paralelnych, do-
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syé roznigeych sie miedzy soba, ktore najpierw prowizorycznie nazywa Pre-
-Mateuszem i Pre-L.ukaszem (s. 109).

Zdaniem Ph. Rollanda najstarszy dokument, zawierajacy tradycje wspol-
ne Mateuszowi, Markowi i RLukaszowj powstal w bardzo wczesnym okresie
istnienia Kosciola, gdy nalezeli do niego jeszcze tylko wierni pochodzenia
zydowskiego. Zredagowany zostal w czasie, gdy chrzescijanscy kaznodzieje
zaczgli glosi¢ dobrg nowine poganom (Dz 11, 19—21; por. s. 141 n.).

Do skomponowania Ewangelii hellenistycznej doszlo w nastepujacy spo-
sob. Starozytna Ewangelia Dwunastu zostala przetlumaczona na jezyk grecki
i poszerzona przez duzgy ilo$¢ nowych tradycji, podkreslajacych wymiar uni-
wersalny oredzia chrze§cijanskiego i Jezusowe wymagania czystoSci serca.
Miejscem redakcji byla prawdopodobnie Antiochia. Czasu kompozycji nie
nalezy przesuwaé przed okres rzagdow krola Heroda Agryppy (r. 41—44);
byla to epoka, w ktorej Sciety zostal apostol Jakub, brat Jana (Dz 12, 1—2),
ktorego gwaltowna $mieré zostala zapowiedziana przez Jezusa, jak nam do-
nosi o tym wiasnie Ewangelia hellenistyczna (Mt 20, 20—23; Mk 10, 35—40;
por. s. 152 n.).

Obok hellenistycznego opracowania Ewangelii pierwotnej powstalo tez
opracowanie Pawlowe, sporzadzone w Filippi lub w Efezie, prawdopodobnie
w momencie, gdy Pawel! przygotowywal sie do definitywnego opuszczenia
regionow, ktoére ewangelizowal podczas drugiej i trzeciej podrozy misyvjne],
czyli w czasie bliskim jego aresztowania, tj. okolo r. 58. .

Podczas gdy Ewangelia hellenistyczna sluzyla za zroedlo dla Mateusza,
to z Ewangelii Pawlowej korzystal! Lukasz. Marek dokonal fuzji tych do-
kumentow chcgc zachowaé bogactwo obydwu (s. 156).

Tak wigc Mateusz i Lukasz nie zalezg wprost od Marka, lecz od jego
poprzednikoOw: Ewangelii hellenistycznej i Ewangelii Pawlowej. Oprocz tych
dokumentow istniato tez Zrodio @, skad pochodzi caly material wspolny Ma-
teusza i Lukasza (s. 158 n.). Byl to dokument starannie skomponowany, za-
wierajacy glownie przepowiadanie Jezusa. Lukasz lepiej zachowal kolejnosé
zawartych w nim materialow, Mateusz zmienial ich porzadek z racji redak-
cyjnych (s. 172 n.).

Rolland probuje ustalié miliew w ktorym powstala tradycja Q (s. 174—
1835). Uwaza, ze wskazoéwki dostarcza wydarzenie z setnikiem z Kafarnaum
(Mt 8, 5—13; Ek 7, 1—10), ktéore w obydwu Ewangeliach scisle wigze sie
z wezesniejszg mowa, z czego wynika, ze tworzy z nig calos¢. Opis tego wy-
darzenia zawiera szereg analogii z opisem nawrdcenia setnika Korneliusza
w Dz 10, 1-—48. Obydwa opowiadania zbudowane s wedlug tego samego
schematu: wystanie posrednikéw, milosé setnika wobec narodu zydowskiego,
niemozliwos¢ spotkania pomiedzy Zydami i poganami, atmosfera dyscypliny
militarnej, podziw dla wiary poganina, wysluchanie prosby. Na tej podstawie
Ph. Rolland wyprowadza wniosek, ze obydwa opowiadania powstaly w tym
samym miliew w sluzbie tej idei, mianowicie dopuszczenia nieobrzezanych
do udzialu w zbawieniu (s. 176).

We wspoélnocie jerozolimskiej uwazano, Zze poganin nie moze staé¢ sie
chrzescijaninem, jedli nie podda sie obrzezaniu. Trudne do zrozumienia
byloby wiec wspominanie przez Koséciol uzdrowienia poganina przez Jezusa
zanim zezwolono na chrzest Bojacych sie Boga, jak Korneliusz. Przeciwnie,
epizod o setniku z Kafarnaum jest zrozumialy jako opowiadanie usprawie-
dliwiajace prawo pogan do chrztu i Eucharystii; opowiadanie skomponowa-
ne zostalo prawdopodobnie, zgodnie z danymi Dziejéw Apostolskich, we
wspélnocie Cezarei (s. 176 n.).

Ph, Rolland stwierdza, ze to rozumowanie potwierdzone jest przez
tresé tradycji Q. Rozwija ona koncepcje uniwersalistyczne, kontrastujgce
z pogladami judeochrze$cijan. Uniwersalizm dwunastu wskazanych fragmen-
téw ma S$wiadczyé — zdaniem autora— o stosunkowo pozinym ich zredago-
waniu. Gdy Korneliusz byl ochrzczony, najwidoczniej nie istniata jeszcze
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chrzescijanska wspélnota w Cezarei, gdyz byl on ewangelizowany przez braci
z Joppy. Rdzeniem Kosciola w Cezarei byli prawdopodobnie ,pobozni zolnie-
rze” z otoczenia Korneliusza (Dz 10, 7. 24). Dla tych Bojacych sie Boga po-
trzebna byla katecheza zaadaptowana, ktérej nie mozna bylo znalezé
w Ewangelii Dwunastu. Wlagnie tym konkretnym potrzebom chciat spro-
sta¢ dokument Q. Z tradycji dotad przekazywanyech ustnie uformowany zostal
tekst pisany, okreslajacy warunki wymagane od ucznia: zy¢ czujgce ciggle
wzrok Ojca, kochaé nieprzyjaciol, dazy¢ do czystosci wewnetrznej, nie czynié
bozka z pienigdza, przebaczaé urazy, milos¢ Chrystusa stawiaé wyze} od
wszelkich uczué¢ ludzkich, byé gotowym do wziecia krzyza, a nawet poswig-
cenia zycia dla Chrystusa, oczekiwaé przyjscia Syna Czlowieczego, Pana
i Sedziego wszystkich (s. 179).

Do uformowania tej Ewangelii Bojacych sie Boga mogl sie przyczynié
hellenista Filip. Dzieje Apostolskie dwa razy wzmiankuja jego obecnosé
w Cezarei (Dz 8, 40; 21, 8) nadajac mu tytul ewangelisty, co moze by¢
aluzja do faktu, ze byl on odpowiedzialny za wychowanie wspélnoty.

Nie ulega watpliwosei, ze tradycje zebrane w Ewangelii Bojgcych sie
Boga zredagowane byly najpierw w jezyku semickim, hebrajskim lub ara-
mejskim, SpecjaliSci w tradycji tej odkrywaijg wiele semityzméw. Uczen
postugujacy sie jezykiem semickim mogl byé tym, ktory jako pierwszy zebrat
te tradycje. Filip wniost swoj wklad (jeS$li rzeczywiscie mial w tym udzial)
w momencie adaptacji, czyli przekladu Ewangelii Bojgcych sie¢ Boga na je-
zyk grecki (por. s. 180).

Ewangelia Marka powstala z polaczenia dwoch dokumentow: Ewangelii
hellenistycznej i Ewangelii Pawlowej. Marek nie byl jednak zwyklym kom-
pilatorem, lecz prawdziwym narratorem, ktory wzbogacal dane swych Zrédel
(Rolland podaje szereg przykladow, s. 122—128), dodajac swemu opowiadaniu
zywoscei i1 glebi, wyrazajac uczucia opisywanych osob (czego nie bylo w zro-
dlach), komponujac wlasny portret Jezusa, ktory w jego Ewangelii jest bar-
dzo uczuciowy, malowniczy, otwarty na $wiat poganski (s. 109—135).

Na podstawie prologu (Ek 1, 1—4) Rolland wycigga wniosek, ze Eukasz
znal liczne opowiadania o wydarzeniach zwigzanych z Curystusem, zbieral
takze tradycje niespisane i pragnat stworzyé opis uporzadkowany (s. 180).
Lukasz korzystal przynajmniej z dwoch dokumentéw: Ewangelii Pawlowej
(P) i Ewangelii Bojacych sie Boga (Q). Mozna przypuszczaé, ze mial do dy-
spozycji takze spisane opowiadanie o dzieciectwie Jezusa.

Z tradycji ustnej zaczerpnal przede wszystkim znaczng ilo$é przypowie-
sci, ktore sg tylko w jego Ewangelii. Sam tylko RLukasz donosi o kilku za-
targach pomiedzy Herodem Antypasem a Jezusem: o grozbach tetrarchy
wobec Jezusa (Bk 13, 31—33), o spotkaniu podczas procesu (Ek 23, 6—12);
Yukasz wie o tym, ze zona zarzadcy Heroda fowarzyszyla Jezusowi podczas
wedrowek (Lk 8, 3). Mowigc o ukazaniu sie uczniom idgeym do Emaus, Eu-
kasz podaje imie jednego z nich, Kleofasa, ktéry mogt byé jego informato-
rem. Lukasz usilowal wiec uzupelni¢ swoje spisane zrodia informacjami po-
chodzacymi z pierwszej reki.

Wedlug jakiego porzadku zredagowal Eukasz swoje opowiadanie? Po
Ewangelii Dzieciectwa (Ek 1—2), przepowiadaniu Jana Chrzeiciela, chrzcie
i kuszeniu Jezusa (Bk 3, 1—4, 13) za podstawe narracji stuzyla mu Ewan-
gelia Pawlowa, ktora moéwila o zdazaniu Jezusa z Galilei do Jerozolimy.
W dwoch miejscach wstawil materialy zaczerpnigete z Ewangelii Bojacych
sie Boga: mowe ewangelizacyjna i rozne epizody z nig powiazane (Lk 6, 20—
7, 35) oraz dalszg czes¢ tego drugiego Zrddila, ktore stanowi zasadniczg osno-
we wielkiej podrozy Jezusa w kierunku Jerozolimy (Ek 9, 51—17, 37). Czy-
ny 1 slowa Jezusa zgrupowal kukasz w trzech sekcjach: przepowiadanie
w Galilei (4, 14—9, 50), podréz w kierunku Jerozolimy (9, 51—19, 28), wy-
darzenia w Jerozolimie (19, 29—24, 53, por. s. 181 n.).

Adresatami trzeciej Ewangelii i Dziejow Apostolskich byli chrzescijanie



176 RECENZJE

pochodzenia poganskiego. Poniewaz autor Dziejow wydaje sie byé zwiazanym
szczegblnie z Kosciolem w Filippi (Dz 16, 12; 20, 3—5), jest prawdopodobne,
ze jego dzielo najpierw tam bytlo rozpowszechmane

Ustalajac date zredagowania Ewangelii Lukasza Rolland stherdza naj-
pierw, ze nie mogila powsta¢ przed r. 62 lub 63, tzn. przed koncem uwigzie-
nia Pawla w Rzymie, o ktéorym moéwiag Dz 28, 30—31. Ale nie ma racji, by
date powstania zbyt mocno opdziniaé. Wielu egzegetow twierdzi, ze Lukasz
napisat swg Ewangelie w latach 70—80, argumentujac glownie tym, Ze Lu-
kasz znat Ewangelie Marka, ktéra prawdopodobnie napisana zostala okolo
r. 67 w Rzymie. Rolland nie przyjmuje takiej zaleznosci uwazajac, ze Lu-
kasz korzystat z bardziej starozytnych Zrodet: Ewangelii Bojacych sie Boga
i Ewangelii Pawlowej, ktora mogla byé zredagowana okolo r. 58. Rolland
sadzi, ze Ewangelie Lukasza i Marka mogly powsta¢ w tym samym czasie
(por. s. 188).

Analizy Rollanda doprowadzily do wniosku, ze giéwnymi Zrédiami Ma-
teusza byla Ewangelia hellenistyczna i Ewangelia Bojacych sie Boga. Wyko-
rzystal takze tradyCJe ustne, a byé .m’oze. takze spiqane—w przypadku Ewan-

Podstawg narracn Mateusza w pierwsze] czesci oplsu publicznej dzia-
lalnosci Jezusa (Mt 4, 12—12, 50) byla Ewangelia Bojgcych sie Boga. Po-
czawszy od rozdz. 13 Mateusz skomponowal drugg czes¢ swego dziela opie-
rajac sie na schemacie Ewangelii hellenistycznej, ktora wzbogacat w nie-
ktorych miejscach stowami zaczerpnietymi ze swego drugiego zrddla, oraz
z materiaiu wiasnego. Caly material ulozyl! w prolog (1, 1—4, 16) i pigé ksiag
4, 17—9, 34; 9, 35—12, 50; 13, 1—17, 27; 18, 1—23, 39; 21, 1—28, 20). Taka
kompozycja siuzyla wyrazeniu my$li teologicznej, ze w Jezusie z Nazaretu
objawil sie Syn Bozy, Pan, nauczyciel. Mateusz starannie usilowatl nakresli¢
nastepujace etapy zbawienia: oczekiwanie ludu starego przymierza (1—4);
proklamacja dobrej nowiny (5—9); odrzucenie Mesjasza przez Izrael (10—12);
zatozenie Kosciola (13—17); zycie tego Kosciota znakiem posrdd swiata (18—
23); sad ostateczny i zmartwychwstanie umartych (24-—28; por. s. 189—197).

Ewangelia Mateusza przekazuje nam bardzo zaawansowang mysl teolo-
giczng Kosciola. Minely juz czasy lekliwosci pierwszego okresu, kiedy to
Dwunastu pilnie uczeszczalo do $wiagtyni, a Piotr wahal sie, czy wejsé do
domu poganina. Krélestwo Chrystusa rozprzestrzenia sie po calym swiecie,
adresatami dobrej nowiny sg wszyscy ludzie. Podobnie jak Pawel w liscie
do Rzymian, Mateusz ma §wiadomos¢, ze ,zatwardzialo$¢ dotknela czesé
Izraela az do czasu, gdy wejdzie do Kosciola pelnia pogan” (Rz 11, 25).
Wtedy wszyscy bedg mogli wolaé¢ do Chrystusa: ,,Blogostawiony, ktory przy-
chodzi w imie Panskie” (Mt 23, 39; por. s. 198).

Ph. Rolland stwierdza, ze wiegkszo§¢ egzegetow stusznie uwaza, ze Ewan-
gelia Mateusza zostala napisana po zburzeniu $wigtyni i Jerozolimy. Wydaje
mu sie, Zze to przypuszczenie dobrze potwierdza pewien szczegoél. W przy-
powiesci o uczcie weselnej (22, 1—10), z ktorej Mateusz uczynil alegorie
opisujgcqg rozne etapy zbawienia (w. 3: przepowiadanie prorokéw; w. 4: nau-
czanie osobowej Madrosci; w. 6: skazanie na smieré apostolow; w. 7: zbu-
rzenie Jerozolimy; w. 9: zaproszenie pogan do zbawienia, w. 11: sad osta-
teczny), pozar miasta wydaje sie wyrazng aluzjg do spalenia swigtyni w mo-
mencie zdobycia Jerozolimy przez Tytusa w r. 70 (por. s. 198 n.).

Dla zrozumienia intencji redakcji Mateusza trzeba pamieta¢ o gldwnym
wydarzeniu religijnym, jakie mialo miejsce po zburzeniu swigtyni. Chodzi
o skonsolidowanie sie judaizmu woko6! rabina Johanana ben Zakkai w malym
miescie Jamnia. Wszystko wydawalo sie stracone, poniewaz niemozliwe byto
skladanie ofiar w $wiatyni. Johanan, cziowiek glehoko religijny, byl genial-
ny przez to, Ze sam zrozumial i przekonat o tym innych, ze uczynki milo-
sierne w oczach Boiych znaczg wiecej niz wszystkie ofiary, zgodnie ze sto-
wami proroka Ozeasza: ,Milosierdzia pragna, nie krwawej ofiary” (Oz 6, 6).
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Kaptani $wiatyni utracili swoje znaczenie, natomiast liturgia synagogalna,
poswiecona modlitwie i medytacji Prawa, mogla staé¢ sie cementem judaizmu
i jest nim do dzisiaj. Rabini stali sie jedynym autorytetem uznanym przez
wiernych. W tym samym czasie definitywnie odrzucona zostala wspolnota
chrzescijanska, jej czlonkowie zostali ekskomunikowani i przekleci w codzien-
nej modlitwie Osiemnastu Blogostawienstw: ,Nazarenczycy i heretyecy niech
zging, niech bedg wymazani z ksiegi Zycia i niech nie beda zapisani ze
sprawiedliwymi”. W tym konteksScie koniecznoscig bylo dokonanie reinter-
pretacji gestow i stow Jezusa przez autora chrzescijanskiego.

Redaktor pierwszej Ewangelii chcial pokazaé, ze zamkniecie sie judaizmu
w sobie nie bylo zgodne z tradycjg biblijng, natomiast chrzescijanstwo, przy-
noszace calemu swiatu znajomo$é jednego Boga i uczestnictwo w obietnicach
mesjanskich, bylo autentyczng kontynuacjg ludu Bozego Starego Testamen-
tu. Ta cheé¢ wyjasnia z jednej strony surowo$é Mateusza wobec faryzeuszy
i jego uniwersalizm, a jednoczesnie jego wiernos¢ wobec Prawa i Prorokoéow,
a takze wiernos$é judaistycznej formie tradycji chrzescijanskich. W pierw-
szej Ewangelii wyraza swe mysli rabbi chrzescijanski, ,uczony w Pis$mie,
kiory stal sie uczniem krolestwa niebieskiego” (Mt 13, 52), zdolny do ukaza-
nia, ze chrzescijanstwo jest czym$ nowym, a jednocze$nie jest kontynuacjg
nauczania Pisma, jest ,,0jcem rodziny, ktéry ze swego skarbca wydobywa
rzeczy nowe i stare”.

Powszechnie przyjmuje sie, ze Ewangelia Mateusza zostala zredagowana
w Antiochii. Rolland stwierdza, ze to mniemanie pozostaje w zgodzie z ana-
lizg zrodet Mateusza: takze w Antiochii miala powstaé Ewangelia helleni-
styczna, gléwne Zrodlo Mateusza. Nadto znaczenie przypisywane w pierwszej
Ewangelii osobie Piotra (Mt 4, 18; 8, 14; 14, 28—29; 15, 15; 16, 16—19; 17,
24—27) tlumaczy sie tym, ze Piotr przebywal w tym miescie jaki$§ czas, zgo-
dnie ze $wiadectwem Pawla (Ga 2, 11—12). Wreszcie, w pierwszej Ewangelii
mozna dostrzec wplyw jezyka aramejskiego, dokladniej: dialektu syryjskiego,
przejawiajacy sie m.in. w czestym uzywaniu laczgcego przysiowka ,wtedy”
(gr. tote, aram. bedayin), charakterystycznego dla tego jezyka. Redaktor
Ewangelii Mateusza pisal w jezyku greckim, ale byla to greka prowincjo-
nalna, ulegajagca wplywom syryjskim.

Teoria Ph. Rollanda rozpracowana zostala w drugiej czeSci jego ksigzki
(s. 59—202). W czesci pierwszej wykazuje on niewystarczalno$é dawniejszych
rozwigzan: wzajemnej zaleznosci ewangelistow, zaleznosci od jednej Ewan-
gelii pierwotnej, teorii dwoch Zrodet (s. 17-—56). W czesSci trzeciej ukazuje
braki nowszych teorii: Vaganaya, Gaboury’ego i Boismarda (s. 209—244).
W uzupelnieniu bibliograficznym odnotowuje takze inne nowsze prace po-
$wiecone temu zagadnieniu (s. 251—255).

Oczywiscie takie rozwigzanie Rollanda trzeba traktowaé¢ jako hipoteze.
Czas pokaze, czy bedzie ona miata wiekszg sile przebicia niz inne.

ks. Roman Bartnicki, Warszawa

Franciszek SIEG SJ, Listy do siedmiu Kosciotéw. Apokalipsa $w. Jana 1—3
z komentarzem egzegetyczno-teologicznym, Warszawa 1985, Wydawnictwo
Michalineum, s. 126 (Seria Bobolanum, 1. 12).

Stusznie stwierdza autor w pierwszym zdaniu wstepu, Ze ,ostatnia Ksie-
ga Nowego Testamentu byla zapewne bardziej zrozumiala dla pierwszych
jej adresatow anizeli dla nastepnych pokolen”. Nie ulega watpliwosci, ze
Apokalipsa jest ksiegg trudna. Juz w starozytnosci budzila namietne dysku-
sje, byla tez zrodlem wielu blednych pogladdéw, nawet herezji. W czasach
wspoéliczesnych obserwujemy na nowo zywe zainteresowanie ta ksiega. Nie-
stety takie obecnie czesto Apokalipsa jest wykorzystywana dla poparcia nie-
zdrowych spekulacji, rzekomo wynikajgcych z jej tresci.
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