
Józef Wiesław Rosłon

"Die Kraft der Wurzel. Judentum -
Jesus - Kirche", Franz Mussner,
Freiburg-Basel-Wien 1987 : [recenzja]
Collectanea Theologica 58/4, 174-177

1988



R E C E N Z J E

Boga do raźny  ra tu n e k , a le  zasadniczy  p lan  zbaw czy k o n ty n u o w a ł się w  o p a r­
c iu  o Iz rae la . E g ip c jan ie  czy N iniw ici b y li i ta k  n a  raz ie  „sp isan i n a  s t r a ty ”. 
N a s. 212 a u to r  pisze, że ru ch  w  obronie  p o k o ju  p raw d z iw ie  ch rześc ijań sk i 
by łby  w ted y  dopiero , gdyby co do ludzk ich  sił zap ro w ad zen ia  p o ko ju  był 
b ard z ie j pesym istyczny , niż w szystk ie  inne  ru c h y  pokojow e n a  św iecie, p o ­
n iek ąd  a b so lu tn ie  pesym istyczny  i gdyby  p o k o ju  oczekiw ał jedyn ie  od p rzy ­
ob iecanego i ju ż  dz ia ła jącego  się cudu. A co do P ax C hristi noszącego n a ­
zw ę od K ol 3,15, to  w  pełnym  zn aczen iu  n a d a łb y  te n  ty tu ł „pokój m e s ja ń ­
sk i” ch rześc ijań sk iem u  ru chow i p oko ju  w  ta k im  sensie: pokój św ia ta  na  d ro ­
dze przez  Boga zdzia łanego  cudu , że w  dzie jach  d a le j ży je  C h ry stu s jako  
K ościół w  postac i społeczności w y zb y te j p rzem ocy  i ty m  różn iąc  się od in ­
nych  do tychczasow ych  społeczeństw  sp ro w ad za jące j znow u św ia t n a  w łaśc i­
w e to ry . C ud  te n  je s t m ożliw y d la  w iary . O sta tn i rozdzia ł — K sięgozb iór  
i za razem  księga. Jedność B ib lii a now e n iem iec k ie  p rze k ła d y  — zaw iera  
cenne uw ag i, k tó re  m ożna zastosow ać z pow odzeniem  i do naszych  p rz e k ła ­
dów  b ib lijn y ch , m u ta tis  m u tand is .

W sum ie k siążk a  je s t n ie  ty lk o  do czy tan ia , a le  do p rzem yślen ia . Sam  
ją  z z a in te reso w an iem  d w u k ro tn ie  p rzeczy ta łem , o d k ry w ając  coraz now e m yśli. 
Z d ru g ie j s tro n y , jeś li k toś pew ne te m a ty  ju ż  m ia ł okazję  spo tkać  w  innych  
p u b lik ac jach , m oże doznać rozczarow an ia , że uczony  m ąż się tu  pow tarza . 
N ie w szystk ie  po w tó rk i są dosłow ne. N iek tó re  te m a ty  skrócone, in n e  podane 
szerzej lu b  w  now szym  u jęc iu , w ięc i ta k  w a rto  przeczy tać . Podobać się 
m ogą śm iałe  sy n te ty czn e  u jęc ia , np. w  zw iązku  ze społecznym  w y m ia rem  
te rm in u  „k ró lestw o  B oże” czy z ro zw ażan iam i o g rzech u  p ie rw o ro d n y m  na 
tle  „g rzechu  św ia ta ” i „przem ocy” jako  e lem en tu  sk ładow ego spo łeczeństw a 
ludzkiego, jak b y  „złych s t ru k tu r” p rzec iw staw ia jący ch  się „źródłom  ła sk i”.

o. Jó ze f W iesła w  R osłon  O FM Conv., W arszaw a

F ran z  M U SSN ER, Die K ra ft der W urzel. J u d e n tu m  — Jesu s  — K irche , F re i-  
b u rg -B ase l-W ien  1987, V erlag  H erd e r, s. 192.

W  przedm ow ie  a u to r  szk icu je  drogę, ja k a  dop row adziła  go do n in ie jsze j 
k siążk i. O d n a jd u je  na  n ie j trz y  w ęzłow e e ta p y  uw ieńczone trzem a  p u b lik a ­
cjam i. R ozpoczęło się od k o m en ta rza  do L is tu  św. J a k u b a  (D er Ja ko b u sb r ie f, 
F re ib u rg -B ase l-W ien  1963, w yd. 4 w  1981). T u  uśw iadom ił sobie słuszność 
w ypow iedzi P iu sa  X II, k tó rą  z resz tą  w zią ł za m otto : „M y, ch rześc ijan ie , je ­
s teśm y  rów n ież  ży d am i” — poznał, ja k  b ard zo  Jezu s  by ł żydem , a J a k u b  
tak że  Jego  „duchow ym ” b ra te m , ja k  w ie lk ie  dziedzictw o duchow e Iz rae la  
sp łynęło  w  ch rześc ijań s tw o  i odb ija  się to  n aw e t w  ty m  „ sp e łn ian iu ” w oli 
Bożej, k tó re  głosił Jezus , a  do k tó rego  n ap o m in a  J a k u b . N astęp n y  e ta p  drogi 
to  k o m en ta rz  do L is tu  do G ala tó w  (Der G a la terbrie f, F re ib u rg -B ase l-W ien  
1974, w yd. 4 w  1981), k ied y  to  a u to r  sk o n fro n to w a ł pog lądy  z żydow ską 
d rogą zb aw ien ia  „przez uczynk i P ra w a ”, p o d e jm u jąc  s ta ry  te m a t „ P raw a  
i E w an g e lii” . Z konieczności m u sia ł po rów nać  „n au k ę  o zbaw ien iu ” z L is tu  
Ja k u b a . P rz y  ty m  k o m en ta rzu  rozm ow a z żydoch rześc ijanam i doprow adziła  
do in ten sy w n e j rozm ow y z sam ym i żydam i. T rzeci e ta p  za tem  p row adzi przez 
„ T ra k ta k  o Ż ydach” (T ra k ta t über d ie  Ju d en , M ü n ch en  1979), p rz e tłu m a ­
czony n a  p ięć św ia tow ego  zasięgu  języków . Im p u lsem  do jego po w stan ia  
by ł zarów no  d e k re t N ostra  ae ta te  (n r 4), ja k  i f a k t  tzw . H olocaust w y m ag a­
jącego „teologii p oośw ięcim sk ie j” , co też  po d ję li E. K o g o n  i in . (G ott nach  
A u sch w itz . D im ensionen  des M assenm ords am  jü d isch en  V o lk , F re ib u rg -B a ­
se l-W ien  1986, w yd. 4) i J . K o h n  (H aschoah. C h ris tlich -jü d isch e  V ers tä n ­
digung  nach  A u sc h w itz ,  M ünchen-M ainz  1986).

W om aw ian e j tu  książce F . M ussner p o d e jm u je  tem a ty k ę  p o ru szan ą  w  
w ym ien ionych  pozycjach  i p row adzi ją  d a le j w okó ł trz ech  hase ł jak b y  s ta ­
now iących  oś: żydostw o — Jezus — K ościół. W o sta tn ich  la ta c h  szczególnie
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in te re so w ał się ta je m n ic ą  Jezu sa  z N azare tu  w  św ie tle  p y ta ń : D laczego przez 
sw ych  żydow skich  w spó łw yznaw ców  sobie w spółczesnych  n ie  został uznany  
za tego, za  kogo Go głoszą i czczą ch rześc ijan ie?  Z d ru g ie j zaś s tro n y  d la ­
czego m y ch rześc ijan ie  w  u k rzyżow anym  Ż ydzie i rzem ieś ln ik u  Jezusie  
z w iosk i N aza re t w  G alile i czcim y M esjasza, a  n aw e t S y n a  Bożego? W iele 
p o ruszanych  k w estii m a  pobudzić  za in te reso w an ie  czy te ln ik a  i dać im pu ls do 
dalszego w łasnego  m yślen ia , s tąd  a u to r  n ie  p rzec iąża  l i te ra tu rą , chce, by 
k siążk a  pozostała  „p o czy tn a”. N iem niej n a  dw óch  s tro n ach  D o d a tku  um ieścił 
w ykaz  sw ych  licznych  p u b lik a c ji n a  te m a t K ościo ła i  ju d a izm u  o raz  w sk a ­
zał n a  najnow sze  pozycje (w  w yborze) do  d ialogu  chrześc ijańsko-żydow sk iego .

S obór W a ty k a ń sk i I I  w  sw ym  ośw iadczen iu  o s to su n k u  K ościoła do n a ­
ro d u  żydow skiego posłuży ł się słow am i A posto ła  P aw ła  o ko rzen iu , k tó ry  
dźw iga drzew o i jego gałęzie. K o rzeń  sw oje  dope łn ien ie  m a w  k o ron ie  d rze­
w a, a le  k o ro n a  ży je  z siły  życiow ej ko rzen ia . T en  obraz  m a uzm ysław iać 
ścisły  h is to riozbaw czy  zw iązek  s ta ro te s tam en to w eg o  L u d u  Bożego z now o- 
te s tam en tow ym . A u to r uży ł tego  ob razu  w  ty tu le , a  om aw ia  szerzej w  zw ią­
zku  z ek lez jo log ią  L is tu  do R zy m ian  pod h asłem  K ościół. Te w n ik liw e  roz­
w ażan ia  o s ta ro te s tam en to w y ch  („żydow skich”) k o rzen iach  ch rysto log ii 
i ek lez jo log ii z pew nośc ią  p rzy d ad zą  się ta k  do lepszego w zajem nego  zrozu ­
m ien ia  żydów  i ch rześc ijan , ja k  w  katechezie  i g łoszen iu  n au k i k a to lick ie j 
w ed ług  w ym ogów  w spółczesnych.

P rzypom nieć  m ożna, że sam  au to r, ur. w  1916 r., je s t em ery to w an y m  
p ro feso rem  teo log ii b ib lijn e j w ydzia łu  teologicznego w  R atyzbonie , znanym  
w  św iecie n au k o w y m  sp ec ja lis tą  od N ow ego T estam en tu , ko ry feuszem  d ia ­
logu ch rześc ijańsko-żydow sk iego , d o radcą  ekum en iczne j k o m isji k o n fe ren c ji 
b iskupów  n iem ieck ich , k o n su lto rem  w  rzym sk im  S ek re ta ria c ie  do S p raw  
Jednośc i C h rześc ijan . P o siad a  o trzy m an e  w  1985 r. odznaczenie  B u b era  i R o- 
senzw eiga.

T rzy  w ym ien ione up rzed n io  tem aty czn e  h as ła  Ju d e n tu m , Jesus  i K irche  
m ożna tra k to w a ć  jak o  ty tu ły  poszczególnych części k siążk i. R ozdziały  n ie  są 
fo rm a ln ie  zaznaczone, lecz ty tu ły  poszczególnych zagadn ień . N iek tó re  z n ich  
by ły  ju ż  poprzedn io  p u b lik o w an e  jak o  odczyty.

W części do tyczącej ju d a izm u  poruszy ł a u to r  p ięć g łów nych  tem atów , 
m ianow icie: życie T o rą  w  ro zu m ien iu  żydow skim , gdzie je s t m ow a o po jm o­
w an iu  T o ry  przez  Iz ra e la  w  S ta ry m  P rzym ierzu , w e w czesnych  czasach  ży­
dow skich, w  u jęc iu  faryzeuszów , ch rześc ijań sk ie  up rzedzen ie  co do T ory  oraz 
p u b lik ac ja  E. P. S a n d e r s a  (P aulus und  das pa lä stin ische  J u d e n tu m . E in  
V erg le ichh  zw e ie r  R e lig io n ss tru k tu ren ), w  k tó re j o k reś la  s t ru k tu rę  re lig ii 
żydow skiej jako  B u n d esn o m ism u s  (nom izm  przym ierza) i w sk azu je  n a  ro lę 
łask i Bożej tak że  w  te j s tru k tu rz e . D rug i te m a t to  P raw o , A b rah am , Iz rae l 
w ed ług  L is tu  do G ala tó w  i do R zym ian  z odnośnym i trz e m a  p u n k tam i. T rze­
ci pośw ięcony  je s t „za tw ard z ia ło śc i” i ra to w a n iu  Iz rae la  w ed ług  Rz 9—11. 
O m aw ia się tu , n a  ja k ie j tra d y c ji te k s tu  o p a rł s ię  P aw eł w  cy tow an iu  p sa l­
m ów  w  Rz 9— 11, sposób in te rp re to w a n ia  cy ta tó w  przez P aw ła  w  ty c h  ro z ­
działach , zgodnie z tok iem  m yślen ia , u k azan a  je s t tzw . sem an ty czn a  oś w  
o p arc iu  o „za tw a rd z ić” (sk le ry n e in ) — „u litow ać s ię” (e lee )n ) odnośn ie  do 
d ziałającego  B oga, m yśl zasadn icza  — ocalenie całego Iz rae la . C zw arty  z ko ­
lei g łów ny te m a t do tyczy  „ re h a b ilita c ji” n a  p rzy k ład z ie  egzegezy L is tu  do 
G alatów . Poszczególne p u n k ty  postaw ione w  fo rm ie  p y tań : P rzeciw ko  kom u 
ro zw iną ł P aw e ł sw o ją  n au k ę  o u sp raw ied liw ien iu ?  Czy żydow skie zachow a­
nie T o ry  op ie ra  się n a  zasadzie  o d p ła ty  (L e is tu n g sp r in z ip )? Żydzi n ie  w y ­
p e łn ia ją  T ory  ty lk o  d la  „zasług i” i n ie  są  w iększym i „zb ie raczam i zasług” 
niż ch rześc ijan ie . Do kogo należy  A b rah am ?  P aw e ł n ie  w yk lucza  an i w  G a 
an i w  Rz żydów  od b łogosław ieństw  po tom stw a A b rah am a . A n tyżydow ska 
egzegeza G a 4, 21—31 je s t n ie s łu szn a  — d y sk u s ja  je s t w ciąż  z c h rze śc ijan a ­
m i, n ie z Ż ydam i. K to  je s t p rzek lę ty  od Boga w  o p arc iu  o P a  3, 10? A u to r
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odnosi to  do w szystk ich  ludzi, żydów  i pogan. „C ały  Iz ra e l będzie ocalony 
(Rz 11, 26) — in fo rm ac ja  don io s ła  tak że  d la  uczestn iczącego  w  m ocy ty ch  
sam ych  k o rzen i K ościoła. O sta tn i te m a t części p ie rw sze j b rzm i: M odlitw a , 
m ó w ien ie  i m yś len ie  w  „ żydow sk ich  ka teg o ria ch ”. T u  zw raca  się uw agę, ja k  
bardzo  juda izm  w p ły n ą ł poprzez ch rześc ijań stw o  n a  rozw ój języka , ja k  g łę ­
boko zako rzen ione  są  w  judaizm ie  sposoby w y ra ż a n ia  się zarów no  Jezusa , 
jak  i P aw ła , ek lez jo log ia  m ogłaby  do no tae  Ecclesiae  dodać „w spó łuczes tn i­
ctw o w  k o rzen iach ” żydow skich, bo o p e ru je  się w  teolog ii k a teg o riam i ży ­
dow skim i.

W części d ru g ie j — Jezu s  — m ieści się aż siedem  tem a tó w  zw iązanych  
z Jezu sem  z N az a re tu  jako  „żydow skim ” M esjaszem  i z ch rysto log ią , m ia ­
now icie  o ob d arzen iu  M esjasza D uchem  Bożym , o M esjaszu  jak o  n au czy ­
cielu m ądrości, c ie rp iący m  p ro ro k u  i sp raw ied liw y m  oraz  u w iarygodn ien ie  
przez B oga — to  w szystko  odnośnie do M esjasza  Jezu sa  s tan o w i p ierw szy  
tem at. D rug i b rzm i: Dlaczego M esjasz Jezu s  m u s ia ł być Ż yd em ?  W skazu je  
tu  a u to r  n a  Rz 15, 7— 12; G a 3, 16; 4, 4. 5; Ł k  1, 54 n.; J; 4, 22. N astęp n ie  
p rzychodzi te m a t „czystego” i „n ieczystego” w  ro zu m ien iu  żydow skim , a  w  
u jęc iu  Jezu sa  i K ościoła. Z ko le i is to tn y  p ro b lem  Jezusow ej św iadom ości 
i ro szczen ia  m esjańsk iego  rozw ażany  w  o p a rc iu  o m a te r ia ł tek s to w y . T u  
sp raw a  k o n flik tu  z o toczeniem  i „zagadkow ości” Jezu sa  d la  na jb liższych . N a­
stępne zagadn ien ie  do tyczy  p rocesu  Jezu sa  p rzedstaw ionego  jak o  k o n fro n ­
ta c ja  dw óch p rzek o n ań  w ia ry  — proces „ re lig ijn y ” p rzed  R adą  i „p o lity ­
czny” p rzed  P iła tem . A u to r za s tan aw ia  się n ad  ty m , co „n ieżydow sk ie” u J e ­
zusa i p o w stan iem  chrysto log ii oraz rozdzie len iem  się re lig ii. W  siódm ym  
zag adn ien iu  w y k azu je  w  o p arc iu  o N ow y T estam en t, co now ego w n iósł ze 
sobą Jezu s z N az a re tu  i co jeszcze je s t oczekiw ane.

W o s ta tn ie j części —■ K ośció ł — w y stę p u ją  cz te ry  te m a ty : „W spółudzia ł 
w  k o rze n iu ” w  zw ią z k u  z  ek lezjo log ią  p rzedstaw ioną  w  R z  11,11— 24 (syn -  
ko inónós  i tego konsekw encje); K to  je s t „całym  p o to m stw e m ” w  R z 4,16? 
P aw eł n ie  k w estio n u je  tu ta j  ab so lu tn ie  p re ro g a ty w  żydów , a  chodzi m u  o 
ch rześc ijan  pochodzących  z żydostw a („z P ra w a ”) i z p o g ań stw a  („z w ia ry ”). 
N ie „ n o s try fik u je ” A b ra h a m a  do ch rześc ijań s tw a , lecz ch rześc ijan  z pogan  
„n o s try fik u je” jak o  synów  A b rah am a. Z kolei ro z p a tru je  N ow y T estam en t 
jako  d o k u m en t św iadczący  o p rocesie  o d ry w an ia  się K ościoła od Iz rae la  — 
om aw ia  p rzyczyny  i n a  poszczególnych p ism ach  n o w o testam en to w y ch  w sk a ­
zuje, ja k  się dokonał ten  p roces w za jem n eg o  ro ze jśc ia  się. O sta tn i tem a t, 
k tó ry  zachow ał jeszcze sty l odczytu , m im o dod an y ch  p rzypisów , dotyczy trzech  
różnych  pog lądów  na  w olność: W olność w ed łu g  H egla, M arksa  i  P aw ła. A po­
sto ła  P aw ła  m ożna tu ta j  było  w łączyć, bow iem  p o jm u je  on  w g G a 5,1 „od­
k u p ien ie” tak że  jak o  w ysw obodzenie cz łow ieka k u  w olności: „C h ry stu s n as  
w ysw obodził po to , żebyśm y b y li rzeczyw iście  w o ln i — jak  to  z p ew n ą  p a ­
ra f ra z ą  oddał b p K .  R o m a n i u k  w  sw y m  p rzek ład z ie  (po n iem iecku  b rzm i 
to : C h ris tu s  hat uns zu r  F re ih e it befreit).

K siążka  n a p isa n a  bardzo  jasno . W ydaje  się, że n ie  zaw ie ra  jak ich ś re w e ­
lacji, a  je d n a k  m ożna w  n ie j znaleźć in te re su ją c e  w y n ik i p rzem yśleń  człow ie­
ka, k tó ry  p a s jo n u je  się  od la t  tym i zagad n ien iam i i  p o tra fi n a  n ie  spo jrzeć  
jakoś inaczej, od in n e j s tro n y , b a rd z ie j zask ak u jąco  i n a  szerszej płaszczyźnie. 
C enne są  ro zw ażan ia  n a tu ry  sem an ty czn e j, m a te r ia ł zeb ran y  ze źródeł żydo­
w sk ich  i p o ró w n an y  z in te rp re ta c ją  do tychczasow ą ch rześc ijań ską , sk ła n ia ją ­
cy do p o d jęc ia  rew iz ji w ie lu  po jęć i poglądów , k tó re  bazow ały  n a  n ied o sk o n a­
łe j znajom ości rzeczy  lub  n a  w y tw o rzo n y ch  w  ciągu  w ieków  sch em atach  
odb iega jących  od p ie rw o tn e j au ten ty czn e j egzegezy tak że  ch rześc ijań sk ie j. 
N iek iedy  gdzieś u  po d staw  tk w i n a w e t u p rzedzen ie , k tó re  p rzez  w iek i n ie  po­
zw alało  spo jrzeć  n a  fa k ty  i  te k s ty  spoko jn ie  i  rzeczow o. A u to r s ta ra  się po ­
w racać  do korzen i, do w spó lnych  ź róde ł i  ta k  d aw ać św iadectw o  p raw dzie , 
a  jednocześn ie  oczyszczać pole do w łaściw ego  rzeczow ego i szczerego d ia logu
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ch rześc ijańsko-żydow sk iego . U derza  zdan ie , k tó ry m  zakończył rozdział D lacze­
go M esjasz Jezu s m u sia ł być  Ż yd em ?  P isze: „C hrześc ijan in  m oże sk ierow ać 
do Ż ydów  p y tan ie : Czy Iz rae l k iedyś w yda n a  św ia t kogoś lepszego n iż  Jezus 
z N a z a re tu ?”

o. J ó ze f W iesła w  R osłon  O FM C onv., W arszaw a

H einz  FELTES, D ie G a ttu n g  des H a b a k u k k o m m e n ia rs  von  Q um ran  (1 Q pHab). 
E ine S tu d ie  zu m  fr ü h e n  jü d isc h e n  M idrasch, W ü rzb u rg  1986, E c h te r V erlag, 
s. 355 (F orschung  zu r  B ibel, t. 58).

D y se rta c ja  p isa n a  pod  k ie ru n k ie m  prof. d ra  L o th a ra  R u p p e r t a ,  zosta­
ła  p rz y ję ta  w  lec ie  1984 r. n a  U n iw ersy tec ie  (R u h r-U n iv e rs itä t)  w  B ochum  
i z pew nym i fo rm a ln y m i ty lko  zm ianam i w y d ru k o w an a  w  se rii n au k o w ej 
F orschung  zu r  B ibel, w y d aw an e j p rzez  R udolfa  S c h n a c k e n b u r g a  i Jo ­
se fa  S c h r e i n e r a  w  ra m a c h  E ch te r V erlag  i K a tho lisches B ibelw erk . A u­
to r, ja k  w y n ik a  z p rzedm ow y, by ł a sy s te n te m  w  O sn ab rü ck  u p ro i. d ra  
A. S c h m i t t  a, w  U n iw ersy tec ie  A lb e rta -L u d w ik a  w e F ry b u rg u  B adeńsk im  
oraz uczęszczał n a  se m in a ria  ju d a is ty czn e  u p ro f, d ra  K. H. R e n g s t o r f a  
w  M onasterze. M ożna za tem  pow iedzieć, że w yszed ł z d o b re j szkoły. P raca  
jego też  je s t znaczącym  w k ład em  m onograficznym  do w czesnej l i te r a tu ry  po- 
z ab ib lijn e j ą u m ra ń sk ie j. P odz ia ł dzieła  je s t m ożliw ie n a jp ro stszy , bo n a  w stęp , 
g łów ną część i w y n ik  (Schluss). N a początku  k ró tk a  przedm ow a, spis tre śc i 
i w ykaz  sk ró tów . N a końcu  w y k az  li te ra tu ry  podzielony  na : 1. M a teria ły  po­
m ocnicze; 2. Ź ró d ło w e  te k s ty  po za ą u m ra ń sk ie ; 3. W yd a n ia  te k s tu  do lQ pH ab  
i in n y c h  (ą u m ra ń sk ich ) p ism ; 4. D zieła n a tu ry  ogólnej, ko m en ta rze , zb iory  
a r tyku łó w ; 5. C zasopism a, księg i oko licznościow e, w yd a n ia  zb iorow e, a r ty k u ły ;
6. M onografie. W ykaz o b e jm u je  s. 333—355, w  w iększości pozycje z la t  60- 
- ty c h  i końca  70-tych, a le  t r a f ia ją  się i z począ tk iem  80-tych. W  tekśc ie  p racy  
nie w yróżn ia  się rozdzia łów  inaczej ja k  system em  num erycznym . O rien tac ję  
w  w y n ik ach  d a je  zaw sze p rzed  p rze jśc iem  do n a s tę p n e j g łów nej cy fry , a  za ­
tem  i n astępnego  te m a tu  (rozdziału) Z u sa m m en fa ssu n g  ■— zestaw ien ie  w y n i­
ków , streszczenie .

C elem  d y se r ta c ji je s t p rzed s taw ien ie  od d aw n a  trw a ją c e j obszernej dys­
k u sji i pokuszen ie  s ię  o  m onograficzne  ro zs trzygn ięc ie  zagadn ien ia , do ja ­
k iego ro d za ju  lite rack ieg o  i do jak iego  g a tu n k u , czyli ty p u  te k s tu  należy  
tzw . P eszer H a b a ku k  z  1 g ro ty  w  Q u m ran  (lQ pH ab), a  p rzy  ty m  i in n e  p i­
sm a z Q u m ran  o k re ś lan e  ja k o  peszarim . W ty m  celu  n a jp ie rw  k ie ru je  sw oją 
uw agę na  s t ru k tu rę  l i te ra c k ą  jak o  na jw ażn ie jsze  k ry te r iu m  p rzy p o rząd k o w a­
n ia  do ro d za ju  lite rack ieg o  pesza rim  b ędących  u tw o ram i o ró żn e j treśc i. 
P odstaw ow ą s tru k tu rę  s tan o w i w  lQ pH ab  i in n y ch  ą u m ra ń sk ic h  peszerach  
c y ta t b ib lijn y  i jego  w y k ład . J e s t  to  pism o ty p u  k o m en tarza . B adan ie  s tru ­
k tu ry  m usi iść p rzed  sam ą tre śc ią , bo ona d a je  te  ram y , w  k tó re  u ję ta  jest 
k o n k re tn a  tre ść  jak iegoś „ g a tu n k u ” lite rack iego . N astęp n y  k ro k  to  o b e jm u ­
jące  za rów no  e lem en ty  s tru k tu ra ln e , ja k  i treśc iow e, p rze s łan k i i m etcdy  
w y k ład u . P rzez  p ierw sze  rozum ie  się p rzes łan k i teo logiczne au to ró w  peszeru , 
p rzez  d rug ie  — ich k o n k re tn e  sposoby d z ia łan ia . T o są m o to ry  k ie ru jące  
ko m en ta to rem , k tó re  tr z e b a  n a jp ie rw  poznać m etodyczn ie, by  zrozum ieć 
tre ść  jego kom en ta rza . Z w łaszcza chodzi o po jęcie  „a k tu a liz a c ji” i stosow anie 
zasad escha to log iczno -herm eneu tycznych  do te k s tu  b ib lijnego . D opiero  w  o- 
s ta tn im  rozdziale  a u to r  w yk azać  się będzie s ta ra ł, ja k  bardzo  w spółzależy  
s tru k tu ra  i tre ść  p rzy  o k re ś len iu  g a tu n k u  om aw ianego  k o m en ta rza  do H aba- 
ku k a . D okonując w e w stęp ie  p rzeg ląd u  do tychczasow ych  bad ań , a u to r  s tw ie r­
dza is tn ien ie  w ie lu  w y d a ń  n au k o w y ch  tek s tu , dw óch całościow ych op raco ­
w ań  (K. E ilig er z 1953 r. i J . G. H a rr is  z 1966 r.) o raz  m n ó stw a  częściow ych 
badań . A u to rzy  całościow ych  o p racow ań  są zgodni co do tego, że w  ko­
m en ta rzu  zastosow ana zo sta ła  p o dw ó jna  zasada  h e rm en eu ty czn a : 1. P rze -
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