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wplywu na jego odbiér i znaczenie. Ze wzgledu na oryginalnos¢, naukoy/y
charakter i przydatnoi¢ wydanie go w naszym kraju byloby rzeczg poig-
dang i chwalebna.

ks. Jan Gliécinski SDB, Warszawa

Hans Bernhard MEYER SJ, EUCHARISTIE, Geschichte, Theologie, Pastoral,
Regensburg 1989, s. 602.

Znany od wielu dziesiecioleci, niemiecki wydawca ksigg liturgicznych
(F. Pustet) podjal sie ostatnio publikacji wielotomowego podrecznika li-
turgii: Gottesdienst der Kirche. Handbuch der Liturgiewissenschaft, redago-
wanego przez pieciu teologbw z H. B. Meyerem na czele. Do wydanych
juz tomow: 3. Gestaltung des Gottesdienstes, 5. Feiern im Rhytmus der Zeit
I, 7,1. Sakramentliche Feiern I, 8. Sakramentliche Feiern II, sam Meyer do-
Igcza obecnie t. 4, najobszerniejszy ze wszystkich dotychezasowych, a pcswie-
cony w catosci Eucharystii, dedykujac go J. A. Jungmannowi SJ —
w setng rocznice urodzin (16 XI 1989).

Dzielo odznacza sie, przynajmniej na pierwszy rzut oka, wielkg rzetel-
noscia, zrédlowym podejSciem do zagadnien, a takze swoistg drobiazgowoscig
w traktowaniu poszczegélnych kwestii. Na poczgtku kazdego rozdziaiu, pod-
rozdzialu czy punktu autor podaje literature (2rdédia, opracowania) danego za-
gadnienia, co umozliwia mu wprowadzanie (z zastosowaniem odpowiednich
skrotow) tychze pozycji w sam tekst wywodu, ale nie zwalnia ze stosowania
uzupelniajacych ten wywoéd przypiséw. Liczne podtytuly, czesta zmiana czcion-~
ki drukarskiej powinny czytelnikowi ulatwia¢ szybkie odrdinienie tego, co
autor uwaza za istotne, od zagadnien drugorzednych. Juz pobieine zapoznanie
sie¢ z tomem musi tez prowadzi¢ czytelnika do wniosku, iz wielka erudycja
autora jest widoczna na kazdej niemal stronicy. A jak sie przedstawia samo
meritum dzieta?

Autor podzielil cato$é na osiem punktéw (rozdziatéw?). Pierwszym z nich
jest Wprowadzenie (s. 23—60), w ktorym H. Meyer uwypukla znaczenie
Mszy $w. w zyciu Kosciola (uobecnienie tajemnicy paschalnej, ofiara Chry-
stusa i Kos$ciola, szczyt 1 Zrédlo zycia chrzescijanskiego, itd.), omawia dawne
i wspélczesne nazwy Eucharystii (famanie Chleba, Wieczerza Panska, Uczta,
zgromadzenie, Msza, Sluzba Boza, itp.) oraz ukazuje Eucharystie z religio-
znawczego 1 starotestamentalnego punktu widzenia (Ofiara i Uczts. Stowo
i Znak, a takze — w tym drugim przypadku — synagogalna Shuzba Boia
i Pascha).

Punkt 2 (s. 61—86), poswiecony Ostatniej Wieczerzy (ale nie Kalwarii)
oraz apostolskiemu ,lamaniu chleba”, ma charakter wybitnie biblijny. Auto-
rowi chodzi tu o dokladne wypunktowanie przebiegu i znaczenia obu tych
wydarzen w zyciu Kosciola pierwotnego, i to zgodnie z tym, co méwi o nich
zwlaszcza Nowy Testament.

W punkcie 3 (s. 87—129) autor omawia rozwo6j liturgii eucharystycznej
w czterech pierwszych wiekach: od Didaché, poprzez swiadectwa sw. Justy-
na, sw. Hipolita, Konstytucje Apostolskie, az po Epifaniusza, Se-
rapiona, Ambrozego itd. Zwraca przy tym osobno uwage na rozwdj
liturgii stowa, na ewolucje form i tresci liturgii eucharystycznej, by skoncen-
trowaé sie w kohcu na kwestii czynnego udzialu wiernych w Eucharystii.

Nastepny punkt (s. 130—164) zostal poswiecony w cato$ci poszczegblnym
obrzgdkom. Wychodzac od wspblnych podstaw czy korzeni, Meyer omawia
tu kolejno Liturgie Antiocheniska, Aleksandryjska (i ich specyfike), starogali-
kanska, starohiszpanskg (mozarabskg), celtycka i ambrozjanskg, uwypuklajgc
przy okazji cechy wyordebniajgce liturgie zachodnig od wschodniej.

Nieproporcjonalnie wielki i rozbudowany w zestawieniu z pozostatymi
jest punkt 5 (s. 165—392), poswiecony w calodci {zw. Mszy rzymskiej. Po
krétkim Wprowadzeniu przedstawiajgcym jej rozwoj historyczny od pierwszych



RECENZJE 189

wieké6w az po Sobér Watykanski II, autor omawia szczegélowo i wnikliwie
poszczegodlne etapy tego rozwoju, a wige strukture i uklad obrzedéw Mszy sw.
do czas6w papieza Grzegorza Wielkiego (+604), saukramentarze i in-
ne ksiegi liturgiczne, wskazujace na dalsza rozbudowe obrzedéw az do
Grzegorza VII (+1085), a takze pewna petryfikacje tychie w nastgp-
nych stuleciach przy réwnoczesnym pojawieniu sie nowych, nie zawsze naj-
lepszych i sprawdzonych form (np. ,Msza cicha” odprawiana czesto bez udzia-
lu ludu, a takze tzw. Missa sicca lub Missa bifaciata), ktore znalazly swobj
wyraz w odpowiednim uksztaltowaniu wnetrza $wiatyni (np. liczne oltarze
boczne) oraz w rozwijanej podoéwczas i uprawianej teologii oraz poboznosci
eucharystycznej (post eucharystyczny, rzadka komunia wiernych, podniesienie,
adoracja Najsw. Sakramentu, itd.), a przyczynily sie w jakiej§ mierze do
uzasadnionych po czeSci atakéw M. Lutra. W dalszym ciggu autor ukazuje
wnikliwie trydenckg reforme Mszy i Mszalu, omawia recepcje tej reformy
w Kosciele, a takze zmiany wprowadzane do Mszy i Mszalu w latach 1570—
1962. Przy okazji wskazuje bardzo krétko (s. 301—304) na rozszerzenie sie
»,Mszy rzymskiej” w $wiecie dzieki podejmowanej w tym okresie dziatalnoici
misyjnej Kosciota. Wiele natomiast uwagi poswieca najnowszej reformie do-
konanej przez Sobér Watykanski II i papieza Pawla VI, omawiajgc szcze-
gblowo — po zasygnalizowaniu odnosnych dokumentow koscielnych — stru-
kture Mszy Sw. 1 poszczegdlnych jej czesci, zwlaszcza za$ podzial funkeji
w zgromadzeniu liturgicznym. Zakonczeniem calego tego punktu sg luZne re-
fleksje autora nad recepcjg posoborowych zmian liturgicznych w Kosciele.
I w tym wlasnie miejscu czytelnik, ktory moégt mie¢ juz pewne watpliwosci
co do faktycznej (a nie pozorowanej tylko!) rzetelnosci autora, musi chyba
postawié¢ kilka dosy¢é istotnych pytan: dlaczego w ksigzZce — tak obszernejina
pozor wnikliwej — nie moéwi sie nic o Polsce, kraju sgsiadujgcym przeciez
z krajem autora — czyzby jej w ogéle nie bylo? i dlaczego wypowiada sie zda-
nia nazbyt ogélnikowe, a tym samym malo prawdziwe, jak np.: , w krajach ate-
istycznych z katolicka mniejszoscig, jak choéby w ZSRR. albo o zgota odmien-
nych stosunkach w Chinskiej Republice Ludowej sprawuje sie po dzien dzi-
siejszy lacinska liturgie mszalng z MRom 1570” (s. 380)? dlaczego wreszcie
nie dostrzega sie faktow (jezeli juz autor nie byl w stanie — nie chcial? nie
umial? — siggngé¢ do oficjalnych Zroédet z tzw. bloku wschodniego) do-
stepnych przeciez dla kazdego, jako 2ze odnotowywanych systematycznie
w oficjalnych Zrédiach rzymskich (choéby w Notitide — urzedowym organie
Kongregacji Kultu BozZego)? Nierzetelnos¢ autora w tej, drobnej na pozér,
kwestii ktadzie sie¢ niestety cieniem na jego poprzednich i dalszych wywodach.

Opracowanie punktu 6 (s. 393—440) Meyer powierzyl teologowi pro-
testanckiemu, I. Pahlowi. Chodzilo w nim bowiem o omoéwienie obchodéw
Wieczerzy Panskiej w KosSciotach reformacji. Oméwienie to jest z konieczno$ci
bardzo skrétowe: Pahl wypunktowuje jedynie rozwdj oraz wielkie réznico-
wanie sie my$li, tresci, teologii i obrzedéw w poszczegblnych, coraz to li-
czniejszych Kosciolach i grupach wyznaniowych, wywodzacych sie z refor-
macji, starajac sie przy koncu swego przedstawienia uwglednié takze eku-
meniczne znaczenie zrealizowanej przez Sobdr Watykanski II odnowy liturgii
eucharystycznej. I wlasnie w {ym miejscu nasuwajg sie dalsze pytania: czy
autorowi tomu chodzilo tylko o ukazanie rozwoju (oraz wielkiego zréznicowa-
nia) kultu eucharystycznego w dobie potrydenckiej na Zachodzie, czy po-
nadto takze o ekumeniczny aspekt zagadnienia? W przypadku bowiem tej
drugiej ewentualnosci nie powinien byl sie ogranicza¢ do chrzescijanstwa
zachodniego, jako ze prawdziwy, autentyczny dialog ekumeniczny wymaga
nie tylko uwzgledniania, ale takze powazZnego traktowania obu wielkich ga-
tezi podzielonego Kosciota: Wschodu i Zachodu chrzescijanskiego.

Meyer nie jest z wyksztalcenia liturgistg, ale raczej pastoralista i mo-
ralistg. Nie nalezy wiec sie dziwié, ze poswiecil w omawianym tomie dosy¢
obszerny punkt 7 (s. 441—579) zagadnieniom teologiczno-pastoralnym. Naj-
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pierw oméwil tutaj sens i znaczenie Ofiary eucharystycznej, uwypuklajac
w niej zwlaszcza takie aspekty, jak: pamigtka — obecnosé, ofiara — uczta.
itp. W dalszym ciggu zastanawial sie nad skuteczno$cig Eucharystii, wilacza-
jac w swa refleksje niektdére przynajmniej tendencje i sugestie przedstawi-
cieli tzw. teologii wyzwolenia, by przejé¢ nastepnie do kwestii zwigzanych
ze zgromadzeniem liturgicznym: czynny udzial obecnych, podziat funkeji
w zgromadzeniach matych, duzych i masowych, porzadek i wolno$é (jej gra-
nice), wierno§é¢ tradycji i dostosowywanie sie do nowych okolicznosci, a takze
koncelebra (i tu autor siega wyjatkowo do tradycji wschodniej) oraz czesto-
tliwo$é sprawowania Naj§w. Ofiary. W tej ostatniej kwestii Meyer podaje
wilasne, bardzo subiektywne wytyczne (por. s. 512), niezgodne z duchem i wy-
raznymi wskazaniami Kos$ciola. Nastepnie omawia jeszcze udzielanie Komu-
nii S§w. poza Msz3 (zanoszenie jej do chorych), uroczysto$é¢ pierwszej Komunii
Sw., Msze §w. prymicyjng oraz praktyke laczenia agapy z uczta euchary-
styczng, o ktérej wyraza sie zdecydowanie krytycznie.

Ostatni punkt tomu (s. 580—602) zostat po$wiecony przechowywaniu
Naj$w. Sakramentu i czci Mu naleznej. Autor podaje tu dawne zwyczaje oraz
aktualne przepisy koscielne, dostrzegajagc w nich przejaw wilasnej tradycji Ko-
Sciola rzymsko-katolickiego. Uwaza, ze mogg byé one nadal podirzymywane
pod warunkiem jednak, iz nada sie im wla$ciwg interpretacje, ktérej sednem
jest uSwiadamianie sobie $cislego zwigzku miedzy przechowywaniem i kul-
tem Eucharystii a jej sprawowaniem (Msza $§w.) i komunig (z Chrystusem
i wiernymi), Eucharystia z samej swej natury, co podkre§la autor, zmierza do
zjednoczenia (komunii) z Chrystusem i innymi ludZmi.

Powazym mankamentem tomu jest brak indeksdéw: osobowego i rzeczo-
wego. Przy wielkiej rozpietoSci omawianych zagadnieh sam spis tresci nie
wystarcza do szybkiego (i latwego) znalezienia tre§ci nurtujgcych czytelnika;
rozsianie za$§ bibliografii po calym tomie — przy kazdym, pomniejszym na-
wet zagadnieniu — uniemozliwia wprost (na skutek braku wykazu os6b) wy-
robienie sobie jakiego$ calo$ciowego pogladu na dobér literatury przez auto-
ra. Dzielo ukazalo sie ponadto w serii podrecznikéw. Ale — nasuwa sie tu
mimowolne pytanie — dla kogo faktycznie jest ono przeznaczone: dla stu-
dentéw specjalizujgcych sie w liturgii? — jezeli tak, to jest ono zbyt zwiezle,
sygnalizujgce raczej wielo$é godnych uwagi zagadniend; nie mozZe byé wiec
dla nich podrecznikiem, ale — co najwyzej — przewodnikiem po literaturze
(niepeinej, bo brak w niej wielu, choéby polskich, pozycji!) przedmiotu. Jezeli
natomiast mialby to byé w zamierzeniach autora podrecznik dla studentéw
teologii w ogblnoéci, to trzeba takze z przykroscia stwierdzié, iz sam styl re-
ferowania zagadniei (zwlaszcza naszpikowanie niemal kazdego zdania przy-
pisami podawanymi skrétowo w nawiasach) bedzie wymagat od nich prawie
heroicznego wysitku, ktéry w rezultacie okaze si¢ chyba malo owocny. Mozna
by wiec, co najwyzej, zalecié omawiang pozycje wykladowcom liturgiki oraz
teologii pastoralnej: dzielo spelni dla nich role przewodnika po dos§é zréz-
nicowanej problematyce, ich zas zadaniem bedzie-odpowiednie przepracowa-
nie poszczegélnych kwestii i przekazanie ich shluchaczom w spos6b dostoso-
wany do ich mozliwosci percepcyjnych. Dzielo ma swe walory, ale nie wy-
daje sie godne polecenia szerszemu gronu odbiorcéw.

ks. Lucjan Balter SAC, Warszawa



