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RECENZJE

Karl EBERLEIN, Gott der Schépfer — Israels Gott, Eine exegetisch-herme-

neutische Studie zur theologischen Funktion alttestamentlicher Schépfungsaus-

sagen, Beitrdge zur Erforschung des Alten Testaments und des Antiken Ju-

gn%u}rlns 5, 2., erweiterte Auflage, Frankfurt am Main 1989, Verlag Peter Lang
mbH, s. 506,

W zapoczatkowanej w 1984 r. nowej serii ksigZzek po§wieconych badaniom
Starego Testamentu i starozytnego judaizmu doktorat Karla Eberleina ukazal
sig w 1986 r. jako tom piagty. Trzy lata pbéZniej (1989) wyszto drugie, poszerzo-
ne wydanie. Doktorat powstal w latach 1984—85 na Wydziale Teologicznym
Uniwersytetu Erlangen-Niirnberg pod kierunkiem prof. dra Ernsta Kutscha.
Prawda o Bogu Stwércy jest centralnym motywem Biblii i wielokrotnie sta-
nowila przedmiot studidéw egzegetycznych i feologicznych. W odro6inieniu od
innych publikacji K. Eberlein koncentruje sie na jej zwigzkach z prawda
o Bogu obecnym w dziejach Izraela, stawiajgc sobie jako cel zbadanie, jak
starotestamentowe relacje o wszechobejmujacym stwérczym dzialaniu Jahwe
majg sie¢ do Jego szczegllnego dzialania wzgledem narodu wybrania. Tak
postawiony problem ma wazne konsekwencje teologiczne., Dostrzegt to wy-
raznie w 1936 r. G. von Rad w publikacji Das theologische Problem des
alttestamentlichen Schopfungsglaubens (BZAW 66). Sedno teologicznej pro-
blematyki sprowadza sig do napiecia miedzy uniwersalistyczng perspektywsa
Boga Stworzyciela a partykularnym dziataniem na rzecz Izraela.

Na ksigzke K. Eberleina skladajg sie wywody ulozonne w sze§é
czesSci. W pierwszej (s. 14—23) autor wprowadza w temat, wyjasniajac za-
dania swojej pracy. Jego zainteresowania wynikajg z checi zglebienia i uza-
sadnienia osoby i natury Jezusa Chrystusa. W Credo (i — rzecz jasna —
w NT) istnieje napiecie miedzy uniwersalna perspektywg Boga Stworzyciela
a prawdg chrystologiczng, ze Bég stat sie czlowiekiem, a wigc zyl i dzialal
w waskich ramach przestrzeni i czasu. Teologia chrzedcijaniska nieustannie
zglebia 6w paradoks i zajmuje sie zwigzkami miedzy uniwersalistycznym
a partykularnym dzialaniem Boga. Ksigzka Bdg Stworzyciel — Bogiem Izra-
ela wlgcza biblistyke starotestamentows do nas$wietlenia tego problemu.

Cze$é druga (s. 24—71) traktuje o dotychczasowych prébach rozwigzywa-
nia napiecia miedzy stwoérczym dzialaniem Jahwe i Jego szczegdlnym dzia-
laniem w Izraelu. Omawia trzy podejécia krytyczno-hermeneutyczne: G. von
Rada, ktére znalazlo wyraz w niedawno opublikowanej w jezyku polskim
Teologii Starego Testamentu, C. Westermanna, wylozone przede wszyst-
kim w monumentalnym komentarzu do Ksiggi Rodzaju i do Ksiegi Izajasza
40—66 oraz H. H. Schmida przedstawione w kilku artykulach opubliko-
wanych w latach 70-tych. Eberlein przychyla sie do ujecia, jakie przedstawil
G. von Rad. Te cze$é rozwazan zamykaja dwa ekskursy poszerzajgce porusza-
na problematyke i wprowadzajgce do dalszych przemysleA. Mowa w nich
o myS$leniu historycznym na starozytnym Bliskim Wschodzie i w Izraelu oraz
o sposobie, w jakim jezyk teologiczno-biblijny moze wypowiadaé si¢ na temat
dziatania Bozego.

Cze$é trzecia (s. 73—189) omawia teksty z Deuteroizajasza, w ktérych mo-
tyw stworzenia wraca bardzo czesto. W oredziu Dirlz idea Boga Stworzyciela
odgrywa istotng role rozstrzygajgc o réznicy miedzy Bogiem Izraela a t_mi—
kami babilonskimi. Autor wyjasnia terminologie stworzenia, przybliza osiag-
niecia egzegetyczne ostatniego okresu, zajmuje sie znaczeniem pojgcia stwo-
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rzgm'a dla wspolezesnych dyskusji dogmatycznych i jego uwarunkowaniami
mitologicznymi, a nastepnie przechodzi do egzegezy tekstéw Iz 40, 12—31; 42,
5—_9; 44, 24—28; 45, 18—19; 48, 12—16a; 51, 9n oraz 51, 12—16. Potem naste-
pujg rozwazania o stworzeniu i poznaniu Boga oraz uwagi podsumowujace,
w ktérych koncepcje Boga Stworzyciela umiejscawia sie w kontekscie catego
oredzia Dtrlz.

Czg$¢ czwarta (s. 190—296) dotyczy psalméw. Powszechnie znane sg trud-
nosci z ich datowaniem oraz z ustaleniem okolicznosci, w jakich powstawaty
i byly odtwarzane. Odnosi sie to réwniez do psalméw, w ktérych dominuje
watek Boga Stworzyciela. Eberlein analizuje psalmy 74, 89 i 95. W Ps 89,
2n. 6—19 i 95, 1—7a widzi §wiadectwa przedwygnaniowej teologii stworzenia,
po czym zadaje pytanie, czy tak starozytne $wiadectwa odnajdujemy takie
poza Psalterzem. Poddaje pod rozwage kilka tekstéw: Rdz 14, 18—20 i Rdz 2,
4b, tzw. doksologie Amosa (Am 4, 13; 5, 8; 9,5n), Pwt 4, 32 i teksty o stwo-
rzeniu w Jr. Przedwygnaniowe wypowiedzi o stworzeniu powstaly nie tylko
w Jerozolimie w warunkach tamtejszego kultu $wigtynnego (jak Ps 89 i 95
czy Rdz 14, 18—20), lecz pochodzay tez (jak tety z Am) z nauczania proroc-
kiego. Jedne i drugie ujmuja stwoércze dzialanie Boga w $cislym zwifzku
z Jego dzialaniem na rzecz narodu wybrania. Waznym dopelnieniem tej czes-
ci rozwazan sg refleksje poswiecone tendencjom dominujgcym w potraktowa-
nych wybiérczo i sumarycznie psalmach powygnaniowych. Eberlein roz-
poznaje w nich trzy zasadnicze nurty, ilustrujac je odpowiednio przy pomocy
Ps 115 i1 147, 33 i 96 oraz 136 i 148. Autor uznal, ze omawiajac psalmy nie
mozna przeoczy¢ nuriu madro$ciowego. Dokonal egzegezy Ps 19A, zglaszajac
zreszta zastrzezenia przeciw tradycyjnemu kwalifikowaniu go jako utworu
madrosciowego, a nastepnie podat kilka spostrzezenn odno$nie do hemeneutycz-
nego osadu literatury madrosciowej.

Najkrétsze w ksigzce sg czeSci pigta (s. 297—305) i szésta (s. 306—208).
Pigta omawia funkcje Rdz 1, 1—2, 4a w kontekS$cie calego dziela kaplanskiego
(P). Autor idzie po linii myS$lenia przyjetej w doktoracie R. Borcherta
Stil und Aufbau der priesterschriftlichen Erzdhlung napisanym w 1957 r.
w Heidelbergu. Cze$é szésta jest poSwiecona hermeneutyéznym konsekwen-
cjom prawdy o Bogu Stwércy dzialajacym w dziejach Izraela. W ST watek
Boga-Stworzyciela nie jest (co widaé z rozwazan zamieszczonych w czeéciach
3—5) oddzielnym tematem, lecz pozostaje w laczno$ci z tym, jak Izrael wi-
dzial i przezywal dzialanie Boga wzgledem siebie. Jest to podstawowa kate-
goria hermeneutyczna widoczna — z réinym nasileniem — we wszystkich
badanych tekstach. ST méwi stanowcze ,nie” wobec teologii naturalnej (co
nie oznacza sprzeciwu wobec teologii natury!) i nie dopuszeza mozliwosci
poznania Boga wylacznie poza Objawieniem. Ma to ogromne konsekwencje
dla teologii chrze§cijanskiej: skoro w ST Bég Stwobrca to_ Bég Izraela, glow-
nym zadaniem teologii chrze§cijanskiej jest rozpatrywanie pierwszego arty-
kutu wiary (,wierze w Boga Ojca, Stworzyciela nieba i ziemi”) w S$ecistej
lgeznodei z drugim (,i w Jezusa Chrystusa, Syna Jego jedynego”). Ksigike
K. Eberleina koncza przypisy (s. 309—449), wykaz literatury i indeks cyta-
té6w biblijnych. Calo§é zamyka dodatek do drugiego wydania pos§wigcony nau-
ce o stworzeniu, opracowany przez J. Moltmanna (s. 473—495) i dwa
dodatki o charakterze pastoralnym. Potwierdzaja one duszpasterskie uwarun-
kowania autora — od 1987 r. jest proboszczem ewangelickiej parafii w Roth
pod Norymbergg.

Publikacja zastuguje na uwage gléwnie dlatego, iz ilustruje, do jakiego
stopnia i w jaki spos6b kwestia chrze$cijafiskiej tozsamosci i problemy spe-
cyficzne dla chrzedcijanskiej teologii mogg stymulowaé biblistyke starotesta- -
mentows oraz w jakiej mierze badania ST, podejmowane z pozycji krytycznych
przyczyniaja sie do na$wietlenia i ubogacania teologii chrze$cijafiskiej. Naj-
wigcej miejsca zajely rozwazania nad Dtrlz i psalmami. Nie sposdb jednak
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nie zglosié watpliwosei, czy nie za malo uwagi poSwiecono nurtowi jahwistycz-
nemu. Godna pochwaly jest préba tlumaczenia i lagodzenia napiecia mie-
dzy uniwersalng perspektywa Boga Stwoércy i partykularna perspektywsg Bo-
ga Zbawiciela, niestychanie przydatna we wnikaniu w oredzie NT i konstru-
owaniu teologii chrze$cijaiskej. W ksigice jest wiele cennych uwag aktuali-
zujacych, ktére §wiadezg, Ze chodzi o wydobycie egzystencjalnej wartosci org-
dzia ST. Czesto, zwlaszcza w ekskursach, méwi sie 0 znaczeniu analiz egze-
getycznych dla rozmaitych dyscyplin teologii, np. omawiajgc Dtrlz autor zau-
‘waza, ze nacisk na prawde o Bogu Stworcy jest tam réwny temu, z jakim
dzisiaj nalezy eksponowaé wiare w stworzenie przeciwstawiajgc sie pokusom
ateistycznego pojmowania §wiata. Rozwazania K. Eberleina zamyka zda-
nie: ,Bég jako Stwérca byl z Izraelem, byt tez z Chrystusem, lecz byl réw-
niez — i jest takze dzisiaj — w Chrystusie” (s. 308).

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Johan LUST (edit.), Ezekie} and His Book. Textual and Literary Criticism
and their Interrelation, Bibliotheca Ephemeridum Theologicarum Lovaniensium
LXXIV, Leuven 1986, Leuven University Press — Uitgeverij Peeters, s. X +
391.

Z poczatkiem lat 70-tych Ksiega Ezechiela stala sie jedna z najczesciej
komentowanych ksigg biblijnych. Takze weczedniej byla przedmiotem zywego
zainteresowania starotestamentalistow, lecz opublikowanie diugo (1955—1969)
i sumiennie przygotowywanego komentarza piéra W. Zimmerliego dato
swiezy impuls i przyczynilo sie do znacznego ozywienia badan. Walther Zim-
merli zamkngl pewna epoke w naukowych studiach nad Ezechielem i jego
Ksiega, a jednocze$nie zapoczatkowal etap pod wieloma wzgledami nowy.
W ciggu pietnastu lat po ukazaniu sie pierwszego wydania jego komentarza
pojawilo sie kilkana$cie ksigzek komentujgcych Ksiege Ezechiela lub objasnia-
jacych rozmaite problemy z nig zwigzane. Zasadnicze miejsce przypadto
w udziale badaniom krytycznym dotyczacym jej formacji literackiej. Wielu
badaczy skupilo sie tez na ostatecznej postaci tekstu, jej stosunku do wersji
aramejskiej (Targum) i greckiej (Septuaginta) oraz do przekladéw lacinskich.
Wyniki analiz byly bardzo rozbieine: oscylowaly miedzy poleganiem na aktu-
alnym tekscie i minimalizowaniem sprawy jego pochodzenia a drobiazgowy-
mi prébami odtworzenia sukcesywnych etapéw powstawania dziela, od sta-
dium przedliterackiego do formy zawartej w kanonie Pisma Swietego.

Ksiega Ezechiela byla tez przedmiotem refleksji i dyskusji podczas mie-
dzynarodowych spotkan biblistéw. Najpowazniejsze odbylo si¢ w ramach 35
Kolokwium Biblijnego w dniach 25—27 sierpnia 1985 r. w Louvain (Collo-
quium Biblicum Lovagniense). Zabraklo na nim W. Zimmerliego, ktoéry
zmarl poéttora roku weczesniej (4 XII 1983 r.). Materialy kolokwium zebrat
i opracowat J. Lust w ksigice Ezechiel i jego Ksiega. Z perspektywy czte-
rech lat, jakie uptynely od jej zaistnienia na rynku wydawniczym, trzeba po-
wiedzieé, ze stanowi wazine wydarzenie w najnowszych dziejach studiéw nad
ksiegami prorockimi.

Na ksigzke sklada sie 31 artykuldéw, uporzadkowanych w trzech czesciach.
Pierwsza dotyczy probleméw z zakresu krytyki tekstu i jej zwigzkéw z kry-
tyka literacksg, druga skupia sie na kwestiach krytycznoliterackich i ich sto-
sunku wobec innych sposobéw podejécia, trzecia zajmuje sie¢ oredziem Ksiegi
oraz jego powigzaniami z innymi pismami Biblii i z literaturg pozabiblijng.

W pierwszej czeéci (s. 5—119) umieszczono 9 artykutéw: The Use of
Textual Witnesses for the Establishment of the Text — The Shorter and Lon-
ger Texts of Ezekiel (J, Lust), Les deux rédactions conservées (LXX et TM)
d’Ezéchiel 7 (P. M. Bogaert), The Final Text and Textual Criticism: Ez 39,
28 (J. Lust), The Glosses in Ezekiel Reconsidered: Aspects of Textual
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