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arcykaplanem, Kaifasz jest wzmiankowany takie w J 18, 24.28. Znamienna
jest takze wedlug Wagnera my$l teologiczna zamykajaca si¢ w wypo-
wiedzi arcykaplana, odnoszaca si¢ do $mierci Jezusa za wszystkich ludzi, a nie
tylko za nardd izraelski.

Przytoczylem tu powyzej niektére spostrzezema J. Wagnera, dotyczace
lektury omawianych tekstéw. Jest tych spostrzeZen znacznie wiecej, a Autor
dodaje, ze dokladniejsza analiza pozwolilaby jeszcze na pommnoZenie tej liczby.

Napiecia, jakie powoduje lektura J 11, 1—12, 19, byly dostrzegane i kon-
statowane juz dawniej i nic dziwnego, Ze starano sie wynikajace z nich trud-
nosci rozwigzywaé. Synteze tych rozwigzan proponowanych przez réinych egze-
getow, i starszych, i nam wspélczesnych J. Wagner zamieszcza na s. 43—87.
Za najbardziej jednak prawdopodobne uznaje Wagner rozwigzania Richtera;
jego tez zdanie przyjmuje w odniesieniu do powstania omawianego tekstu.
Sadzi wiec, ze najprzéd uformowane zostalo tzw. pismo pierwotne (G=
Grundschrift), nastepnie dodano don redakcje Ewangelisty (E==Ewvangelist),
a na kohcu — dzielo redaktora (R=Redaktor).

W dalszej czeéci pracy J. Wagner przeprowadza analize literacka tekstu,
oraz prébuje ustali¢ etapy jego redakcji, biorgc oczywiscie pod uwage to, co
ujawnifa lektura poszczegblnych fragmentéw zapisu Janowej Ewangelii. Re-
zultatem analizy literacko-redakcyjnej jest to, co autor rozprawy zamiescit
na s. 328—334, Z tego zestawienia powstala interesujgca mozaika tekstu.

Rodzi sie pytanie: co jest nowo$ciag w prezentowanej pracy J. Wagnera?
Ogélnie stwierdzié mozna, Ze nie wychodzi on poza te osiagniecia, jakie do-
strzegamy w pracy G. Richtera. To on starat si¢ udowodni¢ i — trzeba
przyznaé — uczynil to przekonywajaco ze w Janowej Ewangelii nie trzeba
szukaé jakiego$§ Zrédla o znakach (Semeia Quelle), ale raczej przyjaé¢ nalezy
istnienie wcze$niej — przed napisaniem Janowej Ewangelii — jakiego$ jedno-
rodnego dzieta (Grundschrift), w ktérym opisy cudéw stanowig tylko czastke
catoéci. Dzielo to sklada sie z trzech lub tez czterech warstw, ktére mozina od-
kryé w relacjach, jakie stanowig przedmiot refleksji naukowej Wagnera.,
Mozna tez stwierdzié, a wynika to takze z wcze$niejszych analiz Richtera,
Ze istnieje zwigzek miedzy opisami cudéw a historia meki Jezusa opisang
w czwartej Ewangelii, a Jezus, charakteryzowany jako Mesjasz, stoi w rzedzie
eschatologicznych prorokoéw, szczegblnie Mojzesza i Eliasza. Teologiczng tres-
cig tej cze$ci Ewangelii, ktérg analizuje Wagner, jest chrystologia, ktéra juz
bez zamiaru autora Ewangelii stala sie podstawg chrze§cijaiskiego gnosty-
cyzmu. Oczywidcie autor Ewangelii jest przeciwny gnostycyzmowi, a doklad-
niej — doketyzmowi.

Trzeba przyznaé, ze Wagner, choé¢ zbyt zaleiny od tez i interpretacji Rich-
tera, daje swéj wiasny poglad na postaé literackg i tresé teologiczng tekstu,
ktébry stanowi przedmiot jego analiz. Jego inwestygacje przeprowadzane sa
bardzo skrupulatnie z zastosowaniem -—— wrecz doskonalym — metod badaw-
czych, jakimi postugujg si¢ obecnie biblisci. MozZe to i dobrze, Ze pojawia sie
dzielo, ktére bardziej szczegbélowo analizujgc fragment Ewangeln poddawany
juz ,naukowej obrébce” dochodzi do tych samych wynikéw, z jakimi zapozna-
ja nas inne, moze mniej szczegélowe opracowania.

- ks. Jan £ach, Warszawa

NEUE SUMME THEOLOGIE, tom III: Der Dienst der Gemeinde, wyd. Peter
Eicher, Freiburg — Basel — Wien, Herder 1989, s. 528.

Zgodnie z wczeéniejszymi zapowiedziami ukazal sie w pazdzierniku 1989 r.
trzeci i ostatni zarazem tom dziela budzacego szereg watpliwosci i zastrzezen.
Watpliwosci takie zdazyli juz wysungé teologowie niemieccy, omawiajgcy
w swych recenzjach tom 1 dziela: F. Courth, R. Schulte, K.H. Neu-
feld 1i inni. R. Schulte (TPQ 137/1989/415-416) np. zarzuca wprost wydaw-
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oom wprowadzanie w blad czytelnika poprzez szumny, obliczony tylko na pro-
pagande tytul oraz prezentacjg calosci jako ,.Nowej Summy Teologicznej”. Do
zastrzezefi wyrazonych poprzednio przez piszacego te stowa dolgcza jeszcze
inne, dotyczace zwlaszcza niescisloSci i bledéw w przekladzie poszczegblnych
artykuldw na jezyk niemiecki., Jedynie K. H. Neufeld wyraza sie bardziej
oglednie, publikujac swa recenzje w czasopismie drukowanym przez Herdera
(Stimmen der Zeit 114/1989/213). Nie moégt oczywiécie nie znaé tych gloséw
krytycznych sam P. Eicher, ktéry poprzedzil omawiany tom III osobnym
wprowadzeniem, datowanym 1 sierpnia 1989 r. (s. 19—22), Jest to, podobnie
jak w poprzednich tomach, wprowadzenie do problematyki tego tomu; nie-
mniej jednak niemiecki wydawca podrecznika francuskiego (okreslanego tutaj
jako Nowa Summa Teologiczne) wypowiada zdania, ktére nalezaloby chyba,
chege odkryé wilaéciwy ich sens, czytaé troche miedzy liniami. Pisze wiec
o ,transferze kulturowym” polegajacym na przekladzie, poszerzeniu i adapta-
cji teologii, francuskiej do ,niemieckiej przestrzeni jezykowej”, o ,nieocze-
kiwanie dobrym przyjeciu obu pierwszych toméw”, o tym, ze po 20 osta-
tnich latach narastajacej wecigz izolacji jezykowej i kulturowej Kosciotdw
nadszed! juz czas przezwycigZania granic takie w Europie nie po to, by w pro-
cesie jej jednoczenia tworzyé nowy, eéklezjalny alians sily, ale raczej by sie
uczyé tego, co faktycznie oznacza Ko$ciol ,katolicki”: ,Ko$ciél ludzi, ktorzy
pozwalajg sie umacniaé Ewangelig, ,aby byé solidarnymi miedzy sobg”; bez
tej bowiem ,solidarnoéci francuskich kolegéw, tlumaczy, wydawnictwa Her-
dera, wsp6lpracownic i wsp6lpracowniké4w nie powstaloby to kompendium
teologii”. Eicher wyraza sig wige juz skromniej: méwi o ,kompendium”, a nie
o ,sumie”; stara sig tez wyjasnié jakby na nowo fakt siegniecia po autoréw
francuskich, ale czyni to zgola balamutnie. Ilez bowiem dziet francuskich (nie
moéwige juz o wybitnych pracach Y. Congara) przettumaczono na j. nie-
miecki, i odwrotnie, w okresie, ktéry Eicher okre§la mianem ,narastajgcej
weigz izolacji”. Czyz nie nalezalo, juz na wstepie, wyrazié to prosciej i uczei-
wiej, méwige wprost, Ze ,chodzi o przekilad jednego z nowszych francuskich
podrecznikéw teologii? Ale wtedy czy samo dzielo nie straciloby juz w przed-
biegach na poczytnoéci? Eicher wybral wiec droge pewnego kamuflaziu mo-
tywowanego zmiang kompozycji (ale czy wlasciwa?) i niewielky zreszta adap-
tacja tredei ,.do niemieckiej przestrzeni jezykowej”. Te dwa wlasnie elementy,
zaledwie zarysowane w t. I i wyraznie dostrzegalne w t. II, znajduja poniekad
swéj kluez wyjasniajgey w omawianym tomie ITI.

»Stuzbe gminy” redaktor podzielit na pieé czeéci. Cze§é I: Pochodzenie
i struktury Koéciola Eicher przeniést zZywcem z III tomu podrecznika
francuskiego (Dogmatique II). Skladaja sie na nig dwa opracowania (dwa
rozdzialy): J. Hoffmanna o KoSciele w ogbélnosci i H. Legranda
o urzeczywistnianiu sie Koéciola w danym miejscu. W tym ostatnim opra-
cowaniu redaktor tomu pomingt jednak nie wiadomo dlaczego (moze kieru-
jac sie wspomniana wyzej adaptacja niemiecksy) rozwazania dotyczace dia-
kona, celibatu ksiezy i biskupéw, kaplanfistwa kobiet, duchowosei kaplanbéw
oraz caly rozdzial III (w wersji francuskiej) dotyczacy lgcznoéei (i wiezi) za-
chodzacej miedzy poszczegéblnymi Kosciotami lokalnymi.

Czeé¢ II tomu,,zlozona takze z dwoéch rozdzialdw, omawia Zwrot ku eku-
menii. Rozdzial I, napisany specjalnie do tomu przez profesora teologii ewan-
gelickiej w Paderborn M. Weinricha, ukazuje ,protestanckie aspekty ek-
lezjologii ekumenicznej” (s. 185—215). Autorowi rozdzialu chodzi konkretnie
o0 ukazanie (ewentualnego) wkladu eklezjologii protestanckiej w dzielo jedno-
Sci (zjednoczenia?) Koéciota. Rozdzial II natomiast, pibra wzmiankowanego
juz wyzej J. Hoffmanna, zostal zaczerpniety z III tomu podrecznika
francuskiego z tym, ze w wersji niemijeckiej opuszczono jego zakonczenie
poswiecone wzajemnej relacji panstwa .i Ko$ciota. Autor ukazuje w nim do-



172 RECENZJE

tychczasowsg droge do przywrdcenia naruszanej tak czesto, od pierwszych
wiekdéw Kosciola, jednosci.

Postannictwo Kosciola — to tytut IIT czesei tomu, podzielonej réwniez
na dwa rozdziaty. Pierwszy z nich, autorstwa znanego teologa kanadyjskiego,
J M.R. Tillarda, omawia ,sakramenty Kosciola”. W oryginalnej wersji
francuskiej mieSci sie on takie po opracowaniu J. Hoffmanna. P. Eicher zre-
zygnowal natomiast catkowicie (pytanie: dlaczego?) z umieszczonej tuz po nim
mariologii opracowanej przez jednego z najwybitniejszych mariologéw wspoi-
czesnych, R. Laurentina. Nowa Summa Teologiczna — jak wynika to
choéby z jej registr6w rzéczowych — Maryjg w ogble sie nie zajmuje. Dalsze
za$ jej partie w omawianym tomie sg zlepkiem utworzonym z artykuldw za-
czerpnietych z t. I (Introduction) i t. V (Pratique) podrecznika francuskiego.
Z t. V zaczerpniete zostalo opracowanie dominikanina V. Cosmao, poswig-
cone sluzbie spotecznej, ktére stanowilo tam logiczng kontynuacje refleksji
nad katechezs, przepowiadaniem Stowa Bozego, liturgiag i animacja zycia we-
wnatrzkoscielnego, tutaj natomiast, wyrwane ze swego kontekstu, zawisio po-
niekad w prozni teoretycznej. Przeklad nie jest ponadto wierny. Swiadczy
o tym chotby to, Ze zasadnicze tezy autora, bedgce niejako wyznacznikami
jego refleksji, zostaly przeksztalcone w krétkie, nic nie méwigce tytuly ko-
lejnych punktéw rozdzialu, a ich konkretyzacja, om6é6wiona przez V. Cosmao
w drugim punkcie jego.refleksji — calkowicie pominieta.

Dwie ostatnie czeSci tomu sg dosyé luzno zwigzane z prezentowana w nim
eklezjologia. MozZna by wigc postawié¢ czysto.teoretyczne pytanie: dlaczego
sie znalazly w tym, a nie in®ym miejscu? Pochodzg zresztg, jak juz wspo-
mniano, ze wstepu i poniekgd zakonczenia francuskiego podrecznika. Cze§é IV,
ktérej tytul wskazuje na jakg$§ samokrytyczng refleksjg (Kritische Selbstbesin-
nung), dzieli sie na trzy rozdzialy. Pierwszy zostal zaczerpniety ze ,,Wstgpu”
francuskiego. C. Geffré omawia w nim wielo$é teologii i jednos$¢é wiary.
W drugim, pochodzacym tym razem z t. V podrecznika francuskiego, Marie-
-Thérése Van Lunen-Chenu zajmuje sie problematykg kobiecg, a do-
kladniej: ,niewiastami, feminizmem i teologig”. Wreszcie r. III, noszacy dosy¢
zagadkowy tytul: Religijno-krytyczne zadania, ktéry mozna by tez po zapo-
znaniu sie z jego tre$cig przettumaczyé jako: ,Pytania z zakresu krytyki reli-
gii”, sklada sie z dwéch opracowan zaczerpnietych z francuskiego tomu I.
E. Brauns zajmuje sie Marksistowskq krytykq (w oryginale francuskim:

marksistowskie krytyki religii”), a Y. Lebeaux, psychoanalityk, przedsta-
wia Krytyke psychoanalityczng (w oryginale francuskim: ,psychoanalityczne
krytyki religii”). I wiasnie w tym miejscu zestawienie omawianego . tomu z je-
go pierwowzorem francuskim wywoluje ponowne zdziwienie. Podrecznik
francuski wprowadzat w teologie logicznie i systematyczme Najpierw, w czg-
$ci T tomu I, méwiono o tym, jak ,mieszkaé na $wiecie i jak $wiat przeksztat-
caé”. Omawmno wiec kolejno: wiedze, 1deolog1e, interpretacje (J. Granier),
poetyke i symbolike (P. Ricoeur), mit i sacrum (M. Meslin) oraz po-
znanie wiary (J. F. Malherbe). Wszystkie te problemy pomingt nie-
miecki wydawca dziela. Czeéé drugg Wprowadzenia poswiecono (w podre-
czniku francuskim) cechom charakterystycznym teologii, a wiec wspomnianej
juz wyzej wielodei teologii i jedno$ci wiary (C. Geffré), prawdzie i tra-
dycji historycznej (P. Gisel), teologii i zyciu kodcielnemu (J. M. Tilla-
rd) — objetym wspélnym tytulem: Normy i kryteria, w dalszym ciggu oma-
wiano Gatlezie teologii, czyli: teologie biblijng (P. Beuchamp), teologie
historyczng (Y. Congar), teologie dogmatyczng (A. Ge s ¢ h é), teclogie pra-
ktyczng i duchowg (R. Marlé) oraz praktyke interdyscyplinarnosei na dwéch
przykladach podanych przez J. Delorme i A. Rousseau; w koncu za-
jeto sie. Miejscami i §rodkami, a wiec formacja teologiczng w réznych $ro-
dowiskach i krajach (kilku autoréw), rolg czasopism w pracy teologicznej
i kwerenda bibliograficzng (F. Refoulé i M. Albaric). Na tym dopiero
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tle oméwiono w cze$ci III Chrzedcijanstwo ogladane z zewngtrz, a wiec: 1°
chrzedcijanstwo wér6éd innych religii i 2° krytyki religii. Czyz nie jest wiec
czym$ dziwnym i zaskakujgcym, ze dopiero ta czes$é, a wlasciwie wieksze
jej fragmenty zainteresowaly wydawce niemieckiego? Dlaczego jednak ja roz-
bil, aplikujac caty jej tytul do czesci V omawianego tomu? — pozostanie to
chyba nie wyjasniona zagadke. ’

Ostatnia cze$é tomu sklada sie z dwoch rozdzialéw: A. Abécassis
z Bordeaux ukazuje chrze$cijanstwo ogladane przez judaizm, a Mohamed T al-
bi z Tunisu — chrzescijanistwo widziane przez islam. Wydawca niemiecki
opuscit opracowanie Mohana Wijeyaratna o chrzeicijanstwie ogladanym
przez buddyzm, ale to juz nie jest istotne. Mozna by bowiem $mialo mnozyé
tego typu spojrzenia. .

Calosé dziela (i tomu) konczy epilog napisany oczywiscie przez P. Eiche-
ra, ktérego sam tytut (Przyjdé Krélestwo Twoje, z podtytutem w cudzysto-
wie: ,.Suma Ewangelii”) i ire§¢ sg poniekad dalszym ciggiem usprawiedliwie-
nia siebie i ksigzki, 'zawartego w sltowie wstepnym. Pojawia sie tez wreszcie
(podawana w wersji francuskiej przy kazdym wiekszym opracowaniu, a tu
weigz nieobecna) bibliografia sporzadzona przez Ch. Menza wedlug specjal-
nego klucza (niezbyt zresztg obszerna, bo mieszczaca sie na 15 stronach
druku: 505—520), ktéry wyjasnia uklad caltosci: tom I — Objawienie, Chry-
stologia (Mesjanizm, Eschatologia, Pneumatologia, Tréjca); t. II — Stworze-
nie, nauka o lasce, etyka (ogbélnie, seksualizm, gospodarka, ekologia), teologia
wyzwolenia; t. III — Eklezjologia (pochodzenie, struktury Ko$ciola, sakra-
menty, stuzba, ekumenizm), teologia feministyczna, krytyka religii. Lektura
catoéci potwierdza wiec w pelni poczynione w odniesieniu do pierwszych dwu
toméw zarzuty i prowadzi do nieuniknionego wprost wniosku, iz tzw. Nowa
Summa Teologiczna nie jest ani tak bardzo ,,nowa”, ani prawdziwie ,,teologicz-
na” i nie jest po prostu ,sumg”, ale zbiorem luiZnych i niejednokrotnie nie-
zbyt czytelnie zestawionych ze sobg opracowan. Jako taka nie zastuguje z pew-
no$cig na polecanie komukolwiek jej lektury, chyba ze ten kto§ zechce sie-
gngé do poszczegbélnych artykuléw, ktére nalezaloby woéwcezas weryfikowaé
kazdorazowo z ich oryginalem francuskim, zastugujgcym w wielkiej mierze
na uznanie i poznanie, choé niekoniecznie na peilny przekiad np. na jezyk
polski.

ks. Lucjan Balter, Warszawa

Kirche in Europa. Herqusgegeben von Friedrich Kardinal WETTER, Diissel-
dorf 1989, Patmos Verlag, s. 232.

Europa 1992 r. jawi si¢ wobec $wiata jako nowa jako§é gospodarcza,
ekonomiczna, kulturalna i polityczna. Zaprogramowane procesy integracyjne
nie begda obojetne dla catoksztaltu zycia poszczegblnych struktur panstwo-
wych, przynajmniej w ich tradycyjnym rozumieniu. Rok 1992 stawia zatem
szczegblne wyzwania, ktére trudno obecnie w pelni zaplanowaé i przewidzieé.
Takze w sferze zycia religijnego, zwlaszcza na plaszczyznie chrzeécijanskiej,
procesy te nie beda obojetne.

Publikacja przybliza cykl wykladéw wygloszonych w Paryzu w dniach
9—16 paZdziernika 1988 r. pod ogblnym tytulem: Jedno$§é Europy — wyzwanie
dle koéciotéw mnarodowych Europy. Wystgpienia zaprezentowali prelegenci
z Francji, Hiszpanii, Wtoch, Holandii i RFN. Praca ukazala sig jako 132 tom
serii: Pisma Akademii Katolickiej w Bawarii redagowanej przez F. Hein-
richa.

Po stowie od wydawcy kard. F. Wettera (s. 7—8) zamieszczono teksty
osiemnastu referatéw: kard. J. M. Lustiger, arcybiskup Paryza: Duchowy
wymiar Europy; kardynal F. Wetter, arcybiskup Monachium: O sytuacji
wiary w Republice Federalnej Niemiec; H. Maier z Uniwersytetu Monachij-



