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Ulrich BERGES, Die Verwerfung Sauls. Eine thematische Untersuchung.
Forschung zur Bibel. 61, Wiirzburg 1989, Echter Verlag, s. XVIII-+332.

Z chwilg namaszczenia Dawida przez proroka Samuela (1 Sm 16) Saul
staje si¢ krolem odrzuconym. Choé wigc wystepuje oficjalnie jako krél, to
przed Jahwe, jak to uzasadnia autor ksigzki, wtasciwie sie nie liczy: Duch
Jahwe, ktéory w niego wstapil podczas namaszczania (10, 6. 9n) odszedt od
niego bezpowrotnie (16, 14). Jahwe mnie kieruje Saulem ani przez posred-
nictwo snéw, ani przez urim, ani przez prorokéw (28, 6. 15nn.). Zerwal z nim
takze Samuel (15, 35). Z polecenia Jahwe Samuel sprzyja teraz nastepcy.
Jest nim Dawid, ktoérego namascit., On jest krélem ,w oczach Jahwe”. Cho-
ciaz za zycia Saula nie pelni on oficjalnie tej funkcji, to przez namaszczenie
rozpoczgl sie czas jego kroélowania. Saul znosi¢ musi smutny los cziowieka
niechcianego, mimo ze oficjalnie to on jest namaszezonym i wybranym przez
Boga. Powodem odrzucenia Saula bylo niezastosowanie sie do przepisow
Tory, skonkretyzowanych w poleceniu skierowanym przez Samuela. To
i on wystawil Saula na probe, gdy nie przyszedi na czas do obozu prowa-
dzacych z Filistynami wojne zolnierzy Saula. A byt jako kaplan potrzebny
dlatego, bo nalezalo ztoiy¢ ofiare Jahwe przed rozpoczeciem bitwy. Saul sam
przystapit do oltarza, sam zlozyt ofiare, gdyz uwazal, ze godnosé¢ kroéla do
tego go uprawnia. Czyn ten pociagnal za soba inne niewlasciwe zachowania
Saula, ktére sa pietnowane przez proroka Samuela. Opowiadania w 1 Sm
13, 2—15 i 18, 3—25 sg tylko czescig réinych innych niewtasciwosci, oraz ka-
rygodnych czyndéw pomazanca BozZego, odczuwajgcego .nieustannie ciezar od-
rzucenia.

Lektura zapiséw zamieszczonych w 1 Sm o0 odrzuceniu Saula nie jest
latwa w interpretacji. Odczytywanie jej stara’sie ulatwi¢ Ulrich Berges
w pracy napisanej pod kierunkiem prof. Ch., Conroya i obronionej
w r. 1988 na Uniwersytecie Gregorianskim w Rzymie. To, co jest glowna
my$lg teologiczng tych zapiséw zostalo w pracy uwypuklone przez wskazanie
doéé¢ jasno przez autora deuteronomistycznego, ze Saul nie sprawdzil sie jako
przywo6dca wojsk (1 Sm 14 i 17), a jego obowigzkiem bylo prowadzenie .,wo-
jen Jahwe”, Nie sprawdzil sie tez jako sedzia, gdyz bardziej zalezalo mu na
chlodnym wyrachowaniu w pociaggnieciach politycznych niz na zachowaniu
przepisow Prawa (1 Sm 19, 1—7.20). Tak wiec te dwa zasadnicze obowigzki
kréla: ratowanie i sadzenie nie zostaly spelnione. Liczne naruszenia innych
przepisbw Tory, a w szczegblnoSci Pwt 20, 1—9 (=prawo zaufania Bogu) da-
lej Pwt 20,10—18 (=prawo cheremu), nastepnie Pwt 18, 9—22 (=prawo posiu-
szenstwa prorokom postanym przez Boga).

Anachronizm stosowania tych praw do postepkéw Saula jest wyrainy.
Autor Ksiegi spelnia jednak w ten sposOb swoj zamiar pouczenia czytelnikéw
o koniecznosei zachowania catkowitej zalezno$ci od praw i instytucji religij-
nych: te nalezy cenié ponad wszystkie inne wyliczenia i prognozy. W ten tez
sposéb Saul staje sie swego rodzaju przykladem negatywnym o koniecznosci
postuszenstwa Jahwe. Jest on zarazem tragiczng, Zywg przestrogg dla wszy-
stkich nastepcéw na tronie Dawida: nie moga oni realizowaé¢ wtasnych upo-
doban rzadzenia poddanymi w ten spos6b, jakoby byli jego wtasnoscig,
ani tez podejmowaé decyzji w taki sposéb, jakeby byly one wylgczone spod
kontroli najwyzszego Prawodawcy, jakim jest Jahwe. Taki to obraz poma-
zanica Jahwe wypracowany na tym negatywnym przykladzie, jakim jest Saul,
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jest kontynuowany,’ a nawet jeszcze wyostrzony w swych konturach
w dziele Kronikarza.

Nieustanna pokusa odrzucania Boga, mimo ze jest sie od Niego catkowi-
cie zaleznym, a On jest autorem wszelkich wartosci ofiarowanych czlowie-
kowi, zostala napietnowana na przykladzie Saula w sposdéb zaslugujacy na
uwage. Swiadeczy to o wielkim kunszcie pisarskim autoréw Ksiag Samuela.
Zdanie majace charakter maksymy madrosciowe]j: , Lepsze jest postuszenstwo
niz ofiary, ulegloé¢ niz tluszcz barandw” (1 Sm 15, 22) staje sie w ten sposdb
bardzo urealniong wskazoéwkg dla wszystkich wierzgcych.

ks. Jan f.ach, Warszawa

Matthias AUGUSTIN — Klaus-Dietriech SCHUNCK (Hrsg.), ,,Wiinschet
Jerusalem Frieden”. Collected Communications to the XIIth Congress of the
International Organization for the Study of the Old Testament — Jerusalem
1986, Beitridge zur Erforschung des Alten Testaments und des Antiken Ju-
dentums 13, Verlag Peter Lang GmbH, Frankfurt am Main 1988, s. XI+481.

Co trzy lata Miedzynarodowa Organizacja Studiéw Starego Testamentu
(International Organization for the Study of the Old Testament — IOSOT)
zwoluje kongresy, stwarzajgc biblistom z calego $wiata dogodng sposob-
nos¢ do wymiany pogladéw i zacie$nienia wspélpracy w zakresie badan nad
Biblig Hebrajskg i dyscyplinami pokrewnymi. Dwa ostatnie odbyly sie w Je-
rozolimie (1986) i w Leuven (1989 — zob. Collectanea Theologica 60 (1990) 4,
s. 165—168). Na kazdym kongresie jest przewidziana pewna liczba wykladow
w programie sesji plenarnych, opracowywanym przez, przewodniczgcego zjaz-
du w porozumieniu z sekretarzem IOSOT. Sg to na 6g6t 45. minutowe refe-
raty, ktorych teksty sg publikowane w serii znanej jako Supplements to Ve-
tus Testamentum, Na kilkudniowe obrady, gromadzgce setki naukowcow,
skladajg sie rowniez tematyczne seminaria, na ktérych sa wyglaszane 15. mi-
nutowe komunikaty. Ich teksty, liczace zazwyczaj po kilka stron, trafiaty
dotychezas do rozmaitych periodykéw zajmujacych sie problematyka biblij-
ng. Dopiero na XII Kongresie IOSOT w Jerozolimie pojawila sie propozycja,
aby w jednym tomie zebraé i opublikowaé wlasnie te materialy. Zbior ko-
munikatéw przedstawionych w Jerozolimie opracowali dwaj biblisci niemiec-
cy: A. Augustin (ur. 1950) z Uniwersytetu Erlangen-Niirnberg i
K. D. Schunck z Uniwersytetu w Rostocku (byla NRD).

Jerozolimski Kongres trwal ponad tydzien (24 VIII — 2 IX 1986) i prze-
biegal pod hastem ,Proscie o pokdj dla Jeruzalem” (Ps 122, 6). Zgromadzil
458 starotestamentalistow z 33 krajow. Organizatorzy byli szczegoélnie zado-
woleni z faktu, ze uczestniczylo w nim sporo biblistéw z krajéw Europy Srod-
kowo-Wschodniej (Czechoslowacja, Jugostawia, NRD, Polska, Rumunia i We-
gry). W ramach sesji plenarnych wygloszono kilkanascie znakomitych refe-
ratéow, skladajgcych sie na kolejny ,kongresowy” tom VTS. Liczba komuni-
katow byla kilkakrotnie wyzsza. Redaktorzy ksigzki starali sie, aby zebrane
w niej teksty jak najpelniej odzwierciedlaly réznorodnosé poruszanej proble-
matyki i dawaly pojecie o stanie biblistyki w poszczegdinych rejonach $wia-
ta. Przed oddaniem tekstow do druku ich autorzy mieli mozliwo§¢ wprowa-
dzenia poprawek i modyfikacji, zwlaszcza takich jakie okazaly sie niezbedne
w wyniku dyskusji podczas tematycznych seminariéw. W ksigzce znalazly
sie 43 komunikaty, za$§ ich autorzy pochodzg z 22 krajow. Najliczniej jest
reprezentowany Izrael (8 tekstéw), USA i Wielka Brytania (po 4), Polska
i RFN (po 3), Australia, Belgia, Finlandia i RPA (po 2) oraz po jednym:
Austria, Dania, Egipt, Holandia, Jugostawia, Korea, Nigeria, Norwegia, NRD,
Rumunia, Szwecja, Wegry i Wtochy. Ksigzke otwiera dwujezyczna (po an-
gielsku i niemiecku) przedmowa redaktor6w oraz krotki wstep napisany
przez J. Emertona, sekretarza I0SOT, zamyka natomiast sprawozdanie



