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przedstawia nauke Sw. Augustyna (moina by sie¢ zapytaé: dlaczego w tym
miejscu, a nie wczesniej?) o siedmiu stopniach madrosci (s. 1355—1373) zwig-

zane]j Scisle z siedmioma etapami zycia duchowego: 1. infantia — innocentia,
2. pueritia — reverentia, 3. adolescentia — patientia, 4. iuventus — virtus,
5. senium — meritum. 6. Ssenectus — canus - sapiensque intellectus,
7. sapientia — quies aeterna, Nie jest rzecza wykluczong, ze wy-

dawcy dziela przyjeli poniekad powyzsze sugestie §w. Augustyna za wiasne
i dlatego wilasnie zdecydowali sie zamkngé nimi cato$é publikacji przedsta-
wiajacej faktycznie wielkie spektrum problemowe. Niemniej trzeba tez uznaé,
iz mimo bogactwa tematyki, réznorodnosci ujeé i tak wielkiej ilosci autoréw,
udalo sie wydawcom odpowiednio dobraé, utozy¢ i uporzadkowaé zebrany ma-
terial, by przylegal on mniej lub bardziej wyraZnie do tego wspélnego mia-
nownika, jakim jest tytut dziela. Nie wydaje sie takze, by -— choéby ze
wzgledu na Dostojnego Adresata ksigzki — znalazly sie w niej jakie$ opra-
cowania stabsze lub mniej wartosciowe, chociaz trudno jest wyrobié¢ sobie
bardziej dojrzaly osad w tej kwestii ze wzgledu na tak wielkie zréznicowa-
nie autoré6w i problematyki. Blizsze za$ zapoznanie sie¢ z jej trescig nasuwa
nieodparty wprost wniosek, iz skorzysta¢ z niej moga fachowcy z wielu roz-
nych dziedzin, O takim zreszty adresacie dzieta Swiadczg m.in. dwa bardzo
dokladne indeksy: wykaz miejsc Pisma $w. cytowanych w calym dziele
(s. 1377—1393) oraz indeks osobowo-rzeczowy (s. 1394—1415). Bardzo cenng
dla naukowcdéw moze byé tez Bibliografia prac kard. J. Ratzingera, opraco-
wana przez H. Ho6fla, uzupelniajgca poniekad cato$é ksigzki. H. HOfl
podzielil jg na 7 czesci: 1. wlasne dziela Ratzingera — w liczbie 59 (do r.1987),
z ktérych niemal wszystkie tlumaczono na kilka-kilkanascie jezykow, lgcznie
z japonskim, 2. artykuly w dzielach zbiorpowych i czasopismach: lgcznie do
r. 1987 az 267 pozycji, nie liczac przekladoéw i odbitek, 3. hasta (artykuly)
w encyklopediach — stownikach: lgcznie 34 pozycje, 4. dziela wydane (wspoi-
wydane). — 17 pozycji, 5. recenzje: 71, 6. przemoéOwienia i odezyty — 110,
7. wypowiedzi radiowe — 63. Warto zauwazyé, ze kazdy z tych dziatdw zostal
ulozony chronologicznie.

Bardzo staranny druk podnoszacy przejrzystosé¢ i czytelnosé dzieta, zna-
komity papier kredowy, twarde obwoluty zdobione odpowiednio dobranymi,
kolorowymi rycinami (Madro$é zasiadajgca na tronie — z alegorycznego epo-
su Prudencjusza: Ms 10.066-77, fol. 137, recto; Wniebowstgpienie Chrystusa
i zestanie Ducha Swigtego z Ewangeliarza na uroczysto$ci roku koscielnego:
Codex Epternacensis, s. 64) nadaja dzielu wlasciwg mu range: daru sklada-
nego przez uczniéw, przyjaciol i kolegow Czlowiekowi, ktéry piastuje w Kos-
ciele funkcje stréza Bozej, objawionej Madrosci.

ks. Lucjan Balter SAC, Warszawa

Stanistaw Celestyn NAPIORKOWSKI OFMConv, Matka mojego Pana
(problemy -— poszukiwania — perspektywy), Opole 1988, Wydawnictwo
Sw. Krzyza, s. 258. .

Ojca Stanislawa Celestyna Napidrkowskiego jako mariologa chy-
ba nikomu przedstawiaé¢ nie trzeba. Znany jest jako goracy oredownik odno-
wy mariologii i poboznosci maryjnej, czego wielokrotnie i w réinych miej-
scach dawal wyraz, nawet je§li nie ulatwialo mu to Zycia jako kapltanowi
i teologowi. W nurcie poszukiwan mariologicznych o. Napiérkowskiego wyros-
lo wiele artykuléw, odczytéw i konferencji oraz wydana przez Redakcje Wy-
dawnictwa KUL ksigzka Spor o Matke (Lublin 1988), traktujaca o mariologii
jako problemie ekumenicznym. .

Wydana ostatnio ksigzka Matka mojego Pana jest zbiorem tekstéw pisa-
nych w ciggu dwudziestu lat (od 1967 r.), ktérych ideg przewodnig jest odno-
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wa mariologii oraz poboznosei maryjnej. Ksigzke otwiera, jako sztandarowy,
artykul o mariologii po II Soborze Watykanskim, ktéry omawia gléwne
elementy mariologii Vaticanum II wraz ze wskazaniem na ich nowos$¢ oraz
adhortacje papieza Pawla VI Marialis cultus, stanowigcg jakby dopelnienie
nauki soborowej. Omawianie adhortacji staje sie dla naszego autora okazja
do podkreslenia potrzeby odnowy kultu maryjnego wedlug zasad w niej po-
danych.

Prawdziwa odnowa mariologii musi uwzglednia¢ problemy ekumeniczne.
Aby mieé ten problem w sposoéb wilasciwy na ‘wzgledzie, trzeba poznaé, co
0 Maryi méwig inni, dlatego o. Napidérkowski w kolejnym artykule
przedstawia, jak Matke Boza widzi teologia protestancka. W poglebionym ar-
tykule Mariologia a ekumenizm — complexio oppositorum? siega do korzeni
problemu, zaréwno teologicznych jak i pozateologicznych, omawia dialogi eku-
meniczne dotyczgce Maryi oraz wskazuje na mozliwe perspektywy ich roz-
woju. Podkresla wigc potrzebe zgody na daleko idacy pluralizm teologiczny
Koécioldw po zjednoczeniu, potrzebe korekty w katolickim modelu posred-
nictwa i Swietosci, potrzebe odnowienia przepowiadania o Maryi oraz pogle-
bionych studiéw nad religijnoscig ludows.

Tych samych problemdéw dotycza dwa kolejne artykuly «Matka jednosci»
czy «znak sprzeciwu», Mariologia i «pobozno$é maryjna» jako problem eku-
meniczny i pastoralny, w ktébrym wskazuje potrzebe powainego potraktowa-
nia adhortacji papieza Pawla VI Marialis cultus i ewangelizowania pobo-
zno$ci ludowej, oraz Gdzie jest mariologia? Perspektywy protestancko-kato-
lickiego dialogu ekumenicznego w $wietle VIII rozdzialu Konstytucji «Lumen
gentium».

Na czym polega odnowa kultu maryjnego?, to pytanie jakie czesto pow-
raca w poszukiwaniach o. Napiérkowskiego. Poswieca mu osobny artykut,
w ktéorym akcentuje teologiczne Zrédia przemian modelu kultu maryjnego,
takie jak zwrot ku Pismu Swietemu, patrystyce i liturgii oraz mariologii
ekleZJotyplczneJ KonsekwenCJaml tego zwrotu w modelu kultu maryjnego .
powinien byé wyrazme]szy chrystocentryzm wraz ze zdynamizowaniem zyc1a
chrze$cijanskiego 1 dzialalnoSci apostolskiej.

Wazne miejsce w teologii, a w mariologii w szczegélnodci, zajmuje pro-
blem po$rednictwa. Omawia wiec, jak problem ,jednego pos$rednika” i ,wielu
posrednikéw” widzi luteranizm (w Liber concordiae) oraz jak ten problem
w antropologicznym wymiarze ujmuje Karl Rahner (zasluguje na duzg
uwage).

O. Napidorkowski nie zaciesnia sie w swych poszuklwamach do wy-
branych tematéw z mariologii, ale widzi jej problemy caloSciowo, czego
wyrazem jest tekst referatu wygloszonego w Rzymie podczas Miedzynarodo-
wego Kongresu Mariologiczno-Kolbianskiego w 1984 r. Mariologia i jej pro-
blemy w mnaszym wieku. Problemy, ktére o. Napidérkowski uwaza za
zasadnicze w mariologii naszego wieku to: mariologia jako teologia, recepcja
Vaticanum II, chrystocentryzm mariologii, posrednictwo, mariologia ludowa,
hierarchia prawd, obraz Boga.

W tym samym nurcie calosSciowego spojrzenia na mariologie nalezy
umiescié artykut Maryja w pobozno$ci katolickiej, w ktorym autor daje
wlasne odpowiedzi na wyliczone uprzednio problemy. Stara sie okreslié,
w zgodzie z Konstytucjq dogmatyczng o KoSciele i adhortacja Marialis cultus,
norme katolickiej pobozno$ci maryjnej, ktdra wyznacza miejsce i rola Maryi
w ekonomii zbawienia. Formuluje w $wietle tych dokumentéw wytyczne dla
kultu Maryi. Sg nimi: praktyki tradycyjne, liturgia, unikanie przesady jak
i falszywej ostroznodei, chrystocentryzm, unikanie niewta$ciwyech stow i prak-
tyk oraz zbednej uczucmwoém

Osobno o. Napiérkowski traktuJe problem hierarchii prawd wiary
w konteks$cie mariologii, co staje sie okazjg wskazania potrzeby powTotu
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Matki Bozej do liturgii, ikonografii i poboznoS$ci, w pelni bedacego w zgodzie
z hierarchig prawd wiary w ogéle.

Zainteresowania ekumeniczne w mariologii o. Napidrkowskiego
odbijajg si¢ w artykulach Czy mozna zrehabilitowaé Nestoriusza? oraz Poszu-
kiwanie ekumeniczne:) ikony Maryi, w ktorym referuje osiagnigcia mariologii
protestanckiej i podkresla wazna w tym kontekscie’ teze mar1olog1czno-ekume-
niczng: ,Maryja jest wzorem”, w Swietle ktdrej spojrzenie na Maryje nie
budzi z punktu widzenia ekumenizmu zadnej watpliwosci 1 jest w pelni
uprawnione z punktu widzenia mariologii katolickiej.

Na osobne zauwazenie w omawianej publikacji zastugujg artykuly pode-
jmujgce ,polska kwestie mariologiczng”. Sg nimi: Teologia wobec kultu
maryjnego w Polsce, Czy katolicka Polska glosi prawostawng teologie ikony?,
W poszukiwaniu pogtebionej poboinosci maryjnej. Uwagi o teologii ksigzki
«Matka Boza do kaplanéw», swoich mnajmilszych synéw, O wznowieniach
starej literatury poboznoéciowej. Pytania do wydawcéw i cenzoréw kosciel-
nych oraz Polska pie$n maryjna w oczekiwaniu na teologiczng odnowe.
VA artykuléw tych przebija autentyczna i zywa troska autora o odnowe
marxologn i pobozno$ci maryjnej w Polsce. Autor wskazuae potrzebe pOd]Q-
cia staran o jak najszybsze prze§w1etlen1e mariologii i poboznoéci maryjnej
w Polsce nie czym innym, jak nauczaniem Kosciola zawartym w Konstytucji
dogmatycznej o Koéciele i adhortacji Marialis cultus.

Przyklad praktycznego zastosowania tych wszystkich przemyslen i trosk
autora znajdujemy w rozwazaniu Maryjne inspiracje w pracy apostolskiej
i konferencji Chrzescijanie uczq sie chrzeécijaniskiej pobozinoéci od pierwszej
chrzescijanki, Teksty te sg wzorowym przyktadem wlaczenia w przepowia-
danie maryjne sugestii zawartych w nauczaniu Ko$ciola, zwlaszcza w Maria-
lis cultus; moga staé sie wzorem poprawnego i glebokiego kaznodziejstwa
. maryjnego.

Do fascynujgcej lektury ksigzki o. S. C. Napidérkowskiego nie
trzeba zachecaé, wystarczajgca zacheta jest jej zZywa, piekna i gleboka
tre$é, majaca wielkie znaczenie dla rzeczywistej odnowy mariologi, kultu
maryjnego i codziennego zycia chrzedcijanskiego. Jesli mozna by w tym
miejscu skierowaé do kogos jaka$ zachete, to tylko do o. Napioérkowskie-
go, by nie zaprzestawal swoich wysﬂkéw czymonych dla odnowy mariologii
i poboznoém maryjnej oraz, by moze zdecydowal sie na napisanie jakiegos
cato$ciowego ujecia marzologu — moze jakiego$ podrecznika (7).

ks. Janusz Krolikowski, Gorlice

Jacek SALIJ OP, Tajemnica Emmanuela dzisiaj, Poznan 1989, Wyda-
wnictwo ,,W Drodze”, s. 111.

Wsrdod pytan, jakie nieustannie stajg przed wierzacymi i domagaja sie
odpowiedzi jest pytanie o ,bycie chrze$cijaninem”, o to, jak realizowaé
chrzescijanstwo, by faktycznie bylo ono czym$ zywym i znaczacym dla tych,
ktérzy z niego wyrastajg i z nim sie identyfikuja. Pytanie to nalezy
w chrzedcijanstwie do kregu pjytan istotnych, od odpowiedzi na ktére za-
lezy jego ksztatt i jako$é. Z tego powodu trzeba uwaznie odnotowaé kazda
odpowiedz, jakg wyzwala to pytanie.

Jedna z najstarszych odpowiedzi na pytanie: ,,Co to znaczy byé chrzes-
cijaninem?” méwi nam, ze byé chrzedcijaninem to byé czlowiekiem Kosciota,
to byé, jak méwi Orygenes, , duszg koScielng” (enima ecclesiastica). Chrzes-
cijanin jest nierozdzielnie zlaczony z Kosciolem, pelnia chrze$cijanstwa wyra-
za sie identyfikowaniem sie z nim, dlatego kazdy chrzescijanin musi mieé¢ gle-
bokg .§wiadomo$é Koséciola i rozumieé jego znaczenie dla swojego zZycia
wiary. W tym eklezjalnym duchu swoja odpowiedZ na pytanie o ,bycie
chrze$cijaninem” sformultowal takze o. J. Salij w ksigzce Tajemnica Emma-



