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SPOWIEDNIK WOBEC MALZENSTW NIESAKRAMENTALNYCH

Oficjalna nauka Kosciola, ktéra aktualnie stanowi podstawe dzia-
tan duszpasterskich w postepowaniu z ludzmi zyjgcymi w powtérnym,
niesakramentalnym matzenstwie w zakresie sakramentalnej pokuty,
wylozona zostala w Litterae circulares Kongregacji Nauki Wiary
z dnia 11 kwietnia 1973, w adhortacji apostolskiej Jana Pawla 1I
Familiaris consortio (nr 84) oraz w adhortacji apostolskiej Reconcilia-
tio et paenitentia (nr 34) .

Zyjacy w miesakramentalnych zwigzkach po jakim$ czasie pro-
bujg przystapi¢ do sakramentow $wietych. Poprzestajg na cywilnym
kontrakcie, bo Kosciél ponownego zwigzku za zycia wspélmalzonka
nie dopuszcza. Pragng swdj zwiagzek jednak przezy¢ ,,po malzensku”
(cum animo maritali) i takg wole wyrazili wobec spolecznosci cy-
wilnej. Animus et affectus coniugalis vel maritalis kaze taki zwigzek
odroézniaé od pospolitego konkubinatu ®.

Czy takich malzonkéw mozna dopusci¢é do sakramentéw? Co
dzieje si¢ w praktyce duszpasterskiej?

Duszpasterze stwierdzaja dobrg wole i zastanawiajg sie nad przy-
wroceniem tych ludzi do pelnej lgcznosei z Kosciolem, tj. takze do
sakramentéw $wietych., Jednoczesnie ro$nie liczba niesakramental-
nych zwigzkéw, a maleje zrozumienie dla stanowczej postawy Kos-
ciola. Zdarza sie tez, ze duszpasterz, nie zastanawiajac sie glebiej, czy
i co upowaznia go do tego, dopuszcza do sakramentéw niejako ,na
wlasng reke”, nie pytajge, czy jego dzialanie z teologicznego punktu
widzenia jest uzasadnione lub naganne ®, jakby to bylo jedynie kwes-
tig jego uznania i odwagi.

Zagadnienie, ktére we wszystkich regionach $wiata urosto do

1 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Litterae circulares do wszyst-
kich biskupéw z dnia 11 IV 1973, ,Orientierung” 37 (1973) s. 137; por. We-
zwanie Kongregacji Doktryny Wiary do przestrzegania nauki XoSciola
o nierozerwalnoSci wezla malzenskiego, ,,Wiadomo$ci Urzedowe Diecezji Opol-
skiej” 1974, nr 10, 303; Jan Pawetl II, Familiaris consortio z dnia 22 XI
1981, nr 84; tenze, Reconciliatio et paenitentia z dnia 2 XII 1984, nr 34.

® Por. G. Holzherr, Konkubinat, LThK VI, kol. 461; por. B. Hiring,
Ausweglos? Freiburg 1989.

3 ,Verstindlicher pastoraler Eifer allein geniigt aber fiir die Zulassung
nicht; wvielmehr muf gefragt werden, ob sich dafir auch eine tragfdhige
theologische Begriindung finden lift” — K. Hormann, Kirche und zweite
Ehe. Um die Zulassung wiederverheirateter Geschiedener zu den Sakramenten,
Innsbruck — Wien — Miinchen 1973, 7.
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rangi problemu, na poczatku lat siedemdziesigtych nabralo szczegol-
nej aktualnosci do tego stopnia, iz zaczelo sie pojawia¢ na konferen-
cjach episkopatow i na synodach regionalnych i diecezjalnych *.
W niektérych miejscach biskupi prébowali partykularnych rozwia-
zan. Roézne, dobrze pomys$lane, w swojej tresei jednakze problema-
tyczne projekty rozwiazan zmusity Kongregacje Nauki Wiary w 1972
roku do przedyskutowania tej kwestii na sesji plenarnej. Rezultatem
sesji bylo pismo okélne do biskupéw z dnia 11 IV 1973, w ktérym
Kongregacja przestrzega przed probg rozwigzan naruszajgcych nie-
rozerwalnos$é malzehistwa, za§ duszpasterzom kladzie na serce z jed-
nej strony przestrzeganie dyscypliny sakramentalnej, z drugiej za$s
strony troske o nieuregulowane malzenstwa, zwlaszeza w drodze sie-
gania do probata Ecclesice praxis in foro interno’. Pismo, niestety,
nie wyjaénia blizej, jakie to mozliwosci otwieraja sie przed dusz-
pasterzem z tg ,,wyprébowang praktyks Kosciota in foro interno”*.
Wiodlo to do nowych kontrowersji, zwlaszcza wéréd zachodnich teo-
logow ™.

W wyniku tych dyskusji, gdy chodzi o matzenstwa niesakramen-
talne, mozna méwié o dwu kategoriach przypadkow: o przypadkach

4 Por. Die Kirche und die Geschiedenen, Ein Gesprdch mit dem Vor-
sitzenden der Synodenkommission IV, Prof. F. Béckle, ,,Herder Korres-
pondenz” 26 (1972) 72.

5 Por, K. Hormann, dz cyt., 9.

S Por. R. Schwager, Zum rémischen Mahnschreiben, L Orientierung”
37 (1973) 138: ,,Was ist unter dieser vieldeutigen Formulierung zu verstehen?”

TPor. H B. Meyer, Kdnnen wiederverheiratete Geschiedene zu den
Sakramenten zugelassen werden? ,Zeitschrift flir katholische Theologie”
91(1968) 121—149; por. J. McManus, The Invalidly Married and Admission
to the Sacraments, ,The Clergy Review” 55(1970) 123—131 i 440-—445; por.
M. Heimerl, Sakramentenempfang fiir Wiederverheiratete, , Theologische
Quartalschrift” 151 (1971) 61—65; por. H. Kridtzl, Thesen zur Pastoral an
wiederverhzirateten Geschiedenen, ,,Theologisch-praktische Quartalschrift” 1981.
z. 2, 143—154; por. Wit Miziolek, Duszpasterstwo matsenistw niesakramental-
nych, ,,Homo Dei” 1981, z. 2, 117—129; por. R, A. McCormick, Scheidung
und erderverhezratung als pastorales Problem, ,Theologie der Gegenwart”
24 (1981) z. 1, 21—-32; por. K. Reinhardt, Kann die Kirche den Empfang
der Eucharistie durch wiederverheiratete Geschiedene dulden? ,Trierer Theo-
logische Zeitschrift” 91 (1982) z. 2, 91—104; por. A. Mtotek, Troska o mat-
Zenstwa niesakramentalne, ,Homo Dei” 1982 110—119; por. P. M Zulehner,
Scheidung... und was dann? Fragment einer katholzschen Geschiedenenpastoral,
Diisseldorf 1982; por. J. G. Ziegler, Der Kommunionempfang wiederverheira-
teter Geschiedener unter moraltheologischem Aspekt, ,, Theologie und Glaube”
73 (1983) z. 1, 24—35; por. M. Kaiser, Geschieden und wieder verheiratet,
Regensburg 1983; por. W. Go6éralski, Problem dostepu do sakramentéw $wie-
tych 0s6b zyjacych w malienstwie pozasakramentalnym, w: L. Szafranski
(red.), Matienstwo i rodzina, Lublin 1985, 323—340; por. Interview mit Prof.
M. Kaiser, ,Herder Korrespondenz” 40 (1986) 20—25 por. F. Schldsser,
Verséhnung wiederverheirateter Geschiedener mit der Kzrche Mogliche Wege,
n»Theologie der Gegenwart” 29 (1986) z. 1, 20—38; por. B, Haring, Ausweg-
los?, Freiburg 1989.
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latwiejszych i o przypadkach — nazwijmy je umownie — trudniej-
szych.

1. Przypadki latwiejsze

Z przypadkiem ,latwiejszym” — jak pisze K. T. Kelly?® —
mamy jako duszpasterze do czynienia:

1. gdy pierwsze malzenstwo nalezy uwazaé¢ od poczatku za nie-
byle. W praktyce duszpasterskiej spotykamy ludzi, ktérych mal-
zenstwo z przyczyn wymienionych przez Kodeks Prawa Koscielnego
jest niewazne, lecz nie sposéb to udowodnié in foro externo iudiciali.
Dla nich samych natomiast, jak i dla ich duszpasterza, sprawa jest
jasna %

2. gdy, zdaniem powaznych autoréw, wystarczajgce racje prze-
mawiajg za nieistnieniem pierwszego malzenstwa. Racje te na ogétl
dotyczg zdolnosci do malzenstwa, konsensu lub konsumacji.

Co do zdolnosci do malzenstwa powazni teologowie podnoszg, ze
np. choroby psychiczne powinny by¢ uznane za przeszkode w stopniu
szerszym niz ma to dotychczas miejsce. Co do dojrzatosci psychicznej
podkre$lajg, ze moze nie nalezaloby dzi§ pyta¢, czy chlopiec ma 16
lat, a dziewczyna lat 14, lecz czy dorosli oni do oceny etycznej i spo-
lecznej wagi malzenstwa. Niezdolno$¢ moze tez oznacza¢ niemoznosé
zycia po ludzku i po chrzescijansku z powodu erotomanii, nimfo-
manii, homoseksualizmu lub innych dewiacji seksualnych partnera.

W literaturze teologiczno-prawniczej podnosi sig¢ rowniez, iz opi-
sania na nowo wymaga takze konsens. Warunkiem dojrzalego kon-
sensu ma by¢ poznanie egzystencjalnej wartosci malzenstwa i part-
nera. Obowigzkowy powinien by¢é przynajmniej katechumenat
przedmatlzenski.

Dyskusje dotyczg réwniez tzw. konsumacji malzenstwa. Do-
tychczas akt piciowy uchodzil za moment, ktéry rodzi nierozerwal-
nos¢. Akt plciowy tymczasem jest rzeczg mniej lub bardziej przy-
padkowg. Podnosi sie pytanie: czy o nierozerwalnos$ci matzenstwa
nie powinno stanowi¢ dopiero zbudowanie integralnej wspélnoty zy-
ciowej? Zdaniem Callaghana, consumatio powinna obejmowa¢c caly
obszar zycia miedzyosobowego. Oczywiscie, ze przy takim rozumie-

8 Por. K. T. Kelly, The Invalidly Married and Admission to the Sacra-
ments, ,,The Clergy Review” 55 (1975) 136—141 i 454—460.

% Racjg moze byé inkonsumacja; partnerzy cierpia, bo zachodzi konflikt
miedzy prawda wewnetrzng a zewnetrzng. Albo postawiono warunek wyklu-
czenia potomstwa; sgd potrzebuje dowoddéw, a strona odmawia zeznan. Do
chwili udowodnienia przeciwienstwa in foro iudiciali standum est pro valore
actus — por. K. T. Kelly, art. cyt., 137; por. J. Griindel, Moraltheologische
und moralpsychologische Uberlegungen zur Ehescheidung, w: Weil-Pesch-
-Griindel, Zum Thema Ehescheidung, Stuttgart 1970, 73 (Die mdgliche Dis-
krepanz zwischen rechtlichem und sittlichem Bereich).



110 ALOJZY MARCOL

niu konsumacji o wiele trudniej byloby ustali¢ jednoznaczne kry-
teria dla konsumpcji niz dotychczas, gdy dzieje sie to w oparciu
o sam akt plciowy *°. Zastrzezenia do takiego pojmowania konsuma-
cji majg sami kanonisci, ktorzy pytaja: ,,Czy wobec tego konsumacja
malzenstwa polegaé ma na tym, ze malzonkowie zbuduja w pelni
ludzki zwigzek, uwienczony miltoscig i wiernym oddaniem?” A. Dor-
dett dodaje: ,,Nie mam odwagi odpowiedzie¢ na to pytanie. Bo gdzie
lezy kryterium na okre$lenie, iz oddanie dokonalo si¢ juz w stop-
niu wystarczajgecym?”

Dla prawodawcy wszystkie te racje nie stanowig wystarczajg-
cej podstawy dla orzeczenia niewaznosci malzenstwa. Szereg jed-
nak autoré6w uwaZa, ze takie przypadki malzenstw niesakramental-
nych nalezaloby na forum sumienia potraktowa¢ na réwni z tymi,
ktoére z kanonicznych przyczyn sg niewazne, cho¢ nie mozna tego
udowodnié **. Sg oni zdania, ze takim ludziom, cho¢ in foro iudiciali
nie maja szans, in foro interno nalezaloby okaza¢ wigcej zrozumie-
nia, a duszpasterze, ktérzy w takim przypadku — remoto scanda-
lo! — spelniajg ich pragnienie przyjecia sakramentéw s$wigtych,
moga sobie nie robi¢ wyrzutow *°.

II. Przypadki trudniejsze

O wiele trudniejsze sg przypadki (a takich jest wiekszos¢), w kto-
rych pierwsze malzenstwo niechybnie jest wazne, a rozkladowi uleg-
1o z winy jednej lub obu stron, za$ jedna ze stron albo i obie, po
rozwodzie, pobraly sie na nowo z kims innym.

Powiedzmy jasno: sposréd takich malzonkéw wielu wcale nie
troszezy sie o zycie z Kosciolem. Pewna ich liczba jednak, po upty-
wie czasu, ubolewa nad swoim wykluczeniem od sakramentéw $wie-
tych i chetnie wrécilaby do pelnego udzialu w Zyciu sakramental-
nym Kosciola.

Koscidl jednak nie dopuszcza ich do sakramentéw. Za niedo-
puszczeniem do sakramentéw przemawiaja dwie gléwnie racje:
1. brak u nich wymaganej do przyjecia sakramentéw, zwlaszcza sa-
kramentu pokuty, dyspozycji; 2. zajeli oni postawe sprzeczng ze
zZnaczeniem sakramentu.

1 Por. D, O'Callaghan, Theology and Divorce, ,Irish Theological
Quarterly” 37 (1970) 211; por. J. T. Finnegan, When Is a Marriage Indis-
soluble? Reflections on a Contemporary Understanding of Ratified and Con-
summated Marriage, ,,The Jurist” 28 (1968) 310.

11 A, Dordett, Kirchliche Ehegerichte in der Krise, Wien 1971, 144.

12 Por. K. Hérmann, dz. cyt, 27 i 36.

18 Seelsorger, die auf dieser Grundlage das Verlangen derartiger Wieder-
verheirateter nach den Sakramenten erfiillen, brauchen sich nicht den Vor-
wurf 2u machen, daf sie von einem wohl anzuerkennenden, aber doch
blinden pastoralen Eifer geleitet wiirden, dem es an der entsprechenden theo-
logischen Begriindung fehlt” — tamaze, 37.
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Z tytulu dyspozycji sa to ludzie niezdolni do owocnego przy-~
jecia sakramentow Swietych. Wskutek zawarcia ponownego zwigzku
malzenskiego brak im wiernosci, do ktérej z woli Chrystusa Pana
sg zobowigzani do konca zycia wspdlmalzonka. Kosciét jest tu zwig-
zany slowem Chrystusa Pana: , Kto rozwodzi sie z zong i zeni sie
z inng, cudzolozy, a kto zeni sie z rozwiedziong, cudzolozy” (Lk 16,
18). '

Rozwiedziony, ktéry mimo trwania wezla malzenskiego zawie-
ra nowy zwigzek, dopuszcza sie wiec cudzoléstwa. Ze stanu fak-
tycznego, opisanego w Pismie Swietym, wynika, Ze chodzi o zone
opuszczong, a wiec o przypadek, w ktéorym malzenstwo sie rozpad-
lo. Cudzoléstwo zatem zachodzi nie tylko, gdy naruszono zdrowy
zwigzek, ale i wtedy, gdy oboje uprzednio sie rozeszli. To Chrystus
tez nazywa cudzoléstwem. Kto zatem zawarl zwigzek z osobg roz-
wiedziong, dziala przeciw przykazaniu Panskiemu. Poza tym cudzo-
16stwo nie przestaje by¢ cudzoléstwem dlatego, ze trwa juz od daw-
na czy od diuzszego czasu: nie istnieje bowiem przedawnienie przy-
kazania. Obowigzuje semper pro semper.

Brak dyspozycji wynika takze z tego, ze tacy ludzie, jak mo-
wig teologowie, ,zyja w stanie grzechu”'. Przed Bogiem odpusz-
czenie grzechu nie jest mozliwe, dopoki ktos do, grzechu jest przy-.
wigzany i nie jest szczerze gotowy do porzucenia go. Gdyby Kosciét
(spowiednik) bez takiej gotowosci obiecywal sakramentalne odpusz-
czenie grzechéw, tudzitlby sie on sam i ludzilby swego penitenta,
a stowa absolucji pozostalyby pustym dzwiekiem. Odpuszczenie grze-
chu zaklada bowiem zerwanie z grzechem. Kto nie jest sklonny tego.
uczynié, ten nie tyle zarzadzeniem Kosciola zostaje wykluczony od
przyjmowania sakramentéw Swietych, lecz sam siebie wyklucza.
Sprawa ma wiec glebszy wymiar i nie jest tylko dyscyplinarnym
zagadnieniem.

Znaczgcym przejawem braku dyspozycji jest pozostawanie w blis-
kiej okazji do podejmowania Zycia seksualnego, niedozwolonego po-
za regularnym matzenstwem. Samo trwanie w quasi-malzenskim
zwigzku $wiadezy o braku dyspozycji, co dla innych w dodatku jest
okazjg ruiny duchowej.

Po drugie, przyjmowanie sakramentéw w takim stanie byloby
dzialaniem sprzecznym w sobie. Sakramenty $wiete sag bowiem zna-
kiem jedno$ci z Chrystusem i Kosciolem. Zyjgcy w nieuregulowanym
malzenstwie w waznej sprawie odstajag od jednosci z KoSciolem,
owszem, pozostajg w opozycji do woli Chrystusa Pana i nauki Kos-

14 Es ist eine christliche Lehre, die von der Kirche vorgelegt wird, daf
eine Person, deren Ehe «zerbrochen» ist, nicht wieder heiraten kann, solang
der erste Partner lebt. Wenn daher eine solche Person eine zweite Ehe ver-
sucht, beginnt sie obiektiv «in Siinde zu leben»” — XK. Hérmann, dz. cyt.,
76: por. J. Listl, Handbuch des kanonischen Kirchenrechts, Regensburg 1983,
818.
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ciola. Odmawiamy sakramentéw, poniewaz brak takim wiernym
jednosci w wierze, ktoérg sakramenty oznaczaja. Gdzie zabraklo jed-
nosci wiary, tam i jednos$é kultu nie ma sensu.

Dopuszczajge takich ludzi do sakramentéw Swietych Kosciél
budzilby stuszne podejrzenie, ze sprzecznosci tej nie bierze juz po-
waznie i Ze nie przejmuje si¢ wykroczeniem przeciwko nauce Chry-
stusa o malzenstwie, ze wigc ustami glosi wymagang przez Chrystu-
sa Pana nierozerwalno$¢ malzenstwa, w praktyce natomiast toleruje
rozwdd i ponowne zwigzki. Bylby to réwniez powéd do zgorszenia,
czyli okazja do ruiny duchowej. Udzielajagc sakramentéw Swigtych
ludziom zyjgcym w niesakramentalnych zwigzkach, Kosciél moze
wyszedlby naprzeciw tej kategorii ludzi, lecz staloby si¢ to kosztem
calej pozostalej wspolnoty chrzescijanskiej, ktéra zachowuje jednosé
wiary, zycia i kultu.

Z tego wszystkiego na pewno jedno wynika: Powody, ktére Kos-
ciolowi kazg odmawiaé¢ sakramentéw ludziom zyjacym w nieregu-
larnych malzenstwach, nie sg tylko natury czysto dyscyplinarnej,
lecz wywodzg sig z glebszych przestanek teologicznych **, Jak dilugo
trwajg oni w matzenskopodobnym zwigzku, ich wewngtrzne nasta-
wienie jest tego rodzaju, iz nie pozwala na godne i sensowne przyj-
mowanie sakramentow §wigtych *°.

III. Proby rozwigzania problemu

W dzisiejszej teologii nie brak réznych préb rozwiazania tego
zawilego i nabrzmiatego problemu duszpasterskiego:

1. Radykalng proba rozwigzania problemu jest jawigce sie tu
i tam przekonanie, ze Koscidl méglby swojg ,,wladzg kluczy” ro-
zwigzaé¢ te pierwsze (nieudane) malzenstwa !, Takiemu rozwigzaniu
stojg na przeszkodzie jednoznaczne stowa Chrystusa Pana: ,,Co Bég

15 Por, F. Reckinger, Wiederverheiratete Geschiedene eucharistiefahig?
»Minchener Theologische Zeitschrift” 24 (1973) 37, podkre$la, ze odmowa
Eucharystii w takim przypadku nie jest kara kos$cielna, lecz ma podstawy
teologiczne: ,Schwere Sinder kdénnen keine Sakramente empfangen, bis sie
thre schwer siindhafte Haltung aufgegeben, bereut und mnach Méglichkeit
wiedergutgemacht haben”.

18 Por. McManus, The Invalidly Married and Admission to the Sacra-
ments, 124.

17 Por. M. Kaiser, Geschieden und wieder verheiratet, Regensburg 1983,
11: ,Hdtte die Kirche nicht vielleicht die Vollmacht, auch vollzogene sakramen-
tale Ehen, wenigstens in besonderen Fillen, aufzulésen? Weif vielleicht die
Kirche nur um diese ihre Vollmacht nicht?” Por. A, Gommenginger,
Zur Unaufloslichkeit der Ehe, ,,Orientierung” 33 (1969) 10; por. W. Molinski,
Theologie der Ehe in der Geschichte, Aschaffenburg 1976, 216—217,

tu
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ziaczyl,a czlowiek niechaj nie rozigcza” (Mt 19, 6; Mk 10, 9; por. Ek
16, 18) .

2. Najprostszym rozwigzaniem wielu autorom wydaje sie resty-
tucja pierwszego malzenstwa. Wtedy upadaja wszystkie przeszko-
dy do udziatu w zyciu sakramentalnym. Gdzie taka mozliwo$é pow-
rotu do prawowitego malzonka istnieje, nalezaloby na nig nalega¢.
Temu doskonalemu rozwigzaniu na ogéd! jednak stojg na drodze nie-
pokonalne przeszkody.

Nawet gdyby ponownie ozeniony malZonek byl sklonny odejsc
od obecnego partnera i powroci¢ do wspdétmaltzonka, nie jest pewne,
czy sie to powiedzie. Wspélmalzonek bowiem moze sobie tego nie
zyczy¢, zwlaszcza jesli sam réwniez wszedl w nowy zwigzek. W wigk-
szo$ci przypadkow zyjacy w nielegalnym malzenstwie o rozejsciu
sie¢ nie checg stysze¢, poniewaz w nowym zwigzku czujg sie dobrze,
majg poczucie zobowigzan wobec partnera, ktérego — ich zda-
niem — bez wyrzadzenia mu krzywdy nie moga porzuci¢; czesto
majg tez zobowigzania wobec potomstwa, ktére wyrosto z powtor-
nego zwigzku. Wielu zresztg uwaza, ze w drugim zwigzku mieli
okazje naprawi¢ to wszystko, w czym zawiedli podczas pierwszego
malzenstwa *°,

3. Teologowie, chege wyjsé naprzeciw ludziom, ktérzy z réznych
wzgledow nie moga sig¢ rozejs¢, poszukuja jeszcze innych drég.

a. Uwagi godna sugestia teologéw idzie najpierw w tym kie-
runku, aby zaréwno quasi-malzonkowie, jak i duszpasterze nie tyle
zabiegali o przyjmowanie czy udzielanie sakramentow Swietych, za
to bardziej docenili ,Koscidél jako powszechny sakrament zbawie-
nia” ® i partycypowali w jego zyciu, inaczej jednak niz przez przyj-
mowanie sakramentéw. Sakramenty sg wprawdzie najprzedniejszy-
mi, najbardziej czytelnymi, lecz bynajmniej nie jedynymi zrédtami
taski i zbawienia. Istniejg tez inne $rodki zbawienia: stuchanie slowa
Bozego, modlitwa, udzial w Najswigtszej Ofierze (z wyjatkiem przyj-
mowania Komunii $wietej), wspotdzialanie w realizacji (charytatyw-
nych) zadan Kosciola, postepowanie zgodne z zasadami etyki chrzes-
cijanskiej, zwlaszcza w stosunku do dzieci®. Biskupi Wybrzeza

% Por. R. Schnackenburg, Die sittliche Botschaft des Neuen Tes-
tamentes, Miinchen 1954, 90: ,Die Worte Jesu sind so eindeutig, daf man
ihrer Verbindlickeit nur ausweichen kann, wenn man seine sittliche Botschaft
insgesamt als nicht woértlich verpflichtend erklirt oder anders abschwdcht”;
por. Nauka moralna Nowszgo Testamentu, przeklad Fr. Dylewskiego, War-
szawa 1983, 122 (polski tekst tylko w czgéci oddaje to, co powiedzial
R.Schnackenburg w oryginale).

1 Por., H. B. Meyer, Kénnen wiederverheiratete Geschiedene zu den
Sakramenten zugelassen werden? 137,

2 Por, KK 48; KDK 45.

n Por. B. J. Kelly, Invalid Marriages, ,,The Clergy Review” 55 (1970)
810 (przypis 189). W tym duchu przemawial takze Jan Pawet II w homilii
na zakonczenie VI Synodu Biskupow w dniu 25 X 1980, AAS 72 (1980) 1082;

8 — Collectanea Theologica
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Kosci Stoniowej wskazywali takim malzonkom mozliwos$¢ prowadze-
nia prawdziwie sakramentalnego zycia w oparciu o przyjety sakra-
ment chrztu i bierzmowania, cho¢ bez komunii eucharystycznej*

b. A. M. Henri przy tej okazji kaze réwniez bra¢ pod uwage
fakt, ze zewnetrzna (obcigzajgca) sytuacja tych os6b nie zawsze jest
adekwatnym wyrazem wewnetrznego usposobienia. Stad i nieregu-
larna para matienska powinna mie¢ swoje miejsce w Kosciele, choé-
by jako znak, ze wszyscy jesteSmy grzesznikami i wszyscy przez
Chrystusa zostaliSmy odkupieni.

Za chybione jednak uwaZa autor dgzenie za wszelkg cene do
udzielania tym ludziom sakramentéw s$wigtych. Znaczyloby to bo-
wiem, ze traktujemy sakramenty §wigte czysto formalistycznie i ry-
tualnie, jakby przez zewnetrzny (rytualny) akt mozna bylo dostgpié¢
usprawiedliwienia; wynikaloby z tego tez, ze jedynym powodem od-
mowy sakramentéw jest to, iz znajdujg sie oni w ,stanie grzechu
ciezkiego”. Tymeczasem — niezaleznie od znaczenia sakramentu po-
kuty i Eucharystii — nie nalezy tracié z oczu, ze cale Zycie Kosciola
ma charakter sakramentalny i kazdy chrzescijanin w tej sakramen-
talnosci partycypuje. Cho¢ odmawiamy spowiedzi i komunii $wie-
tej, nie jest przeciez wykluczone, ze taki czlowiek wewnetrznie
wszystko obzalowal i zwigzany jest z Chrystusem. Do tego nawet
mozemy mu dopomdc, odbywajac z nim kawalek tej drogi w kie-
runku pokuty i Eucharystii, np. przez to, ze pozwalamy mu wyznaé
grzech i prosi¢é o odpuszczenie grzechéw za posrednictwem Koscio-
la, bez udzielania mu jednak absolucji #.

¢. Inny z autoré6w wprawdzie podkre$la potrzebe rozwigzania
tego problemu, zaznacza jednak, ze milos¢ Kosciola powinna mie¢
na uwadze zaréwno blgdzgcych, jak i prawde: nie naleZy tracié¢
z oczu czlowieka bladzgcego, lecz nie moze tez byé kompromiséw
kosztem prawdy! Sposobem realizacji tej troski o cztowieka bladzg-
cego powinno byé¢ duszpasterstwo pozasakramentalne (gloszenie slo-
wa Bozego, nauczanie chrzedcijanskiego zycia). Autor przeciwny
jest zmianie dyscypliny sakramentalnej, bo mogloby to by¢ rozumia-
ne jako odchodzenie Kosciota od zasady nierozerwalnosci malzen-
stwa .

»Ojcowie Synodu [..] prosza Pasterzy i calg wspblnote chrzescijansky, by
pomagali takim siostrom i braciom, aby nie stali si¢ oni odlgczeni od Kos-
ciota, bowiem na mocy chrztu mogg i powinni braé udzial w zyciu Koscio-
la [..] Nie moze im jednak udzielaé¢ sakramenté6w $wietych, dop6ki nie od-
wrdcg sie od swego bledu i nie poddadzg sie woli Bozej”.

22 Por. Settimana del Clero, 10 IX 1972,

28 Por. A. M. Henri, Les divorces remaries dans la communaute chre-
tienne, ,Parole et Mission” 12 (1969) 7—19; por. K. T. Kelly, The Im;altdly
Married, 459.

24 Por D. Tettamanzi Per una pastorale della communita eccleszale
verso i divorziati, ,,L.a Scuola Cattolica” 99 (1971), 94—131.
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4. Byly tez sugestie, by nieregularnych malzonkéw bez uprzed-
niego rozejscia sig dopusci¢ do sakramentéw $wigtych, oile w sposob
W1arygodny przyrzekna rezygnacje z pozycia seksualnego, przeby-
wajac ze sobq jak brat i siostra. Sporadyczne niedotrzymanie przy-
rzeczenia nie miatoby byé powodem powatpiewania w ich wole zy-
cia we wstrzemiezliwosci ®.

Tej probie rozwigzania problemu w przypadku wielu malzenstw
stoi na przeszkodzie praktyczna niemozno$¢ zlozenia takiego przy-
rzeczenia *. Przeciwko takiemu rozwigzaniu podnosi sie takze obiek-
cje zasadniczej natury: malzenstwopodobne zycie ukonstytuowalo sie
przeciez nie tylko poprzez zycie seksualne; dlatego niekonsekwencja
jest domagaé sie catkowitej wstrzemiezliwo$ci seksualnej, na calg
reszte za§ godzi¢ sie. Sami malzonkowie zresztg dziwig sie nieraz,
ze Koscidl ich zwigzek ujmuje tylko w tym czgstkowym aspekcie
i jedynie w nim widzi przeszkode do przyijmowania sakramentdw,
podczas gdy na ich postawe, wraz z tzw. usposobieniem malZenskim
sklada sie przeciez o wiele wiecej ¥,

5. Jeszcze inni szukajy rozwigzania, analizujac fakt grzesznosci
nieregularnego zycia malzenskiego. Méwi sie, ze ,,zyja w stanie grze-
chu”. Za taki uwaza sie ich trwanie w konflikcie z przykazaniem
Panskim, obracanie sie w stalej okazji do podejmowania niedopusz-
czalnych kontaktéw seksualnych, wreszcie dawanie otoczeniu zgor-
szenia ®,

Blizej analizujgc to zagadnienie autorzy pytaja, czy zwiazani
powtédrnym malzenstwem rozwodnicy rzeczywiscie znajduja sie
»W stanie grzechu ciezkiego”? I odpowiadaja: w tym sensie, ze ich
postawa sprzeczna jest z chrzeScijanskim pojmowaniem malZenstwa,
niewatpliwie tak. Obiektywnie wiec ich stan jawi sie jako stan grze-
chu #. Co wigcej, wielu w obiektywnym stanie grzechu znajduje sie
nie bez wilasnej, tj. subiektywnej winy *

Nalezy sie jednak liczy¢ z przypadkami, w ktérych rozbicie
malzenstwa oraz préba zbudowania nowego zwigzku z innym part-
nerem nie sg odbierane jako subiektywnie ciezka wina. To pomniej-

% Por. B. J. Kelly, Invalid Marriages, 810.

18 Wskazuje na to H. B. Meyer, Kénnen wiederverheiratete Geschie-
dene zu den Sakramenten zugelassen werden? 137. Inna trudno§é wyrasta
z tego, Ze jeden z partnerbéw gotdébw jest na taky rezygnacje, drugi natomlast
nie, Przesads jednak byloby twierdzié, ze jest to w ogble niemozliwe.

27 Por. McManus, art. cyt, 125——127 por. H. B. Meyer, art. cyt., 140.

®# Por. H B. Meyer, art. cyt., 140.

22 ., Reckinger, art. cyt, 38: ,Die Wiederverheiratung ist schwere
Sinde, und zwar nicht infolge einer kirchlichen Bestimmung, sondern ent-
sprechend dem Wort Jesu: Mk 10, 1—12; Lk 16,18; Mt 5,31f; 19, 1—9”.

30 ,,Sehr hdufig aber wird es so sein, daf menschliches Versagen und wir-
kliche Schuld gegeben sind, wenn eine Ehe zerbricht. Es mag schwer sein,
das Map solcher Schuld im einzelnen zu bestimmen, aber in vielen Fillen
ist sie offensichtlich” — H, B. Meyer, art. cyt, 135.

8
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szone poczucie winy w niemalym stopniu jest wynikiem szeroko
rozpowszechnionych blednych opinii i postaw, ktére majg wptyw na
jednostke. Mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej czlowiekowi
rozbicie malzenstwa wydalo sie¢ wprawdzie tragiczng, bolesng fazg
jego zycia; ma jg jednak szcze$liwie za sobg, a nowe partnerstwo
wydaje mu sie rownoznaczne z osiggnieciem tego, czego za pierw-
szym razem nie udalo sie osiggnaé¢. Nie istnieje natomiast zadne po-
czucie winy z tego powodu *.

L. C. Farley i W. T. Reich w zwiazku z tym, nie bez racji, na-
wolujg do ostroznosci w orzekaniu tego ,,Zycia w stanie grzechu cigz-
kiego”, wskazujgc na daleko idacg spoteczng aprobate rozwodu i po-
nownego zawierania malzenstwa, ktéra utrudnia ujmowanie war-
tosci chrzescijaiskiego ideatlu malzenstwa i (jeszcze raz!) na to, ze
zewnetrzne okolicznosci nie muszg by¢ wyrazem wewnetrznego na-
stawienia czlowieka *. Autorzy francuskiego obszaru jezykowego przy
tej okazji sadza, ze gdy stwierdzamy ,stan grzechu” u ponownie
pobierajacych sig, to nie tyle orzekamy o ich osobistej winie, co
o istnieniu obiektywnej sprzeczno$ci miedzy ich aktualnym malzen-
stwem a malzenstwem w rozumieniu chrzescijanskim. Kosciét wsku-
tek tej obiektywnej sprzeczno$ci nie widzi moznosci dopuszczania
takich ludzi do sakramentéw. Obiektywna sprzeczno$é per se jed-
nak nie rozstrzyga o tym, czy lub jak dalece ponownie ozenieni roz-
wodnicy subiektywnie znajdujg sie w stanie grzechu.

Biskupi Wybrzeza Kosci Sloniowej w swoim wystgpieniu wrecz
zastrzegaja sie, ze katolicy, ktérych z powoduw ich obiektywnie nie-
regularnego malZenstwa nie dopuszcza sie do sakramentéw, nieko-
niecznie subiektywnie znajdujg sie w stanie grzechu ciezkiego *.

IV. Wiazaca spowiedz

Wiazacej odpowiedzi w omawianej kwestii udzielil Jan Pawet
II w adhortacji Familiaris consortio (nr 84) i w Reconciliatio et pae-
nitentia (nr 34) niejako zbierajac to wszystko, co wypracowali teo-
logowie: ,Niech wiedza duszpasterze, ze dla milosci prawdy maja
obowigzek wlasciwego rozeznania sytuacji. Zachodzi bowiem réznica
pomiedzy tymi, ktorzy szczerze usilowali ocali¢ pierwsze malzenstwo
i zostali calkiem niesprawiedliwie porzuceni, a tymi, ktérzy z wilas-
nej, ciezkiej winy zniszczyli wazne kanonicznie malzenstwo. Sg
wreszcie tacy, ktorzy zawarli nowy zwigzek ze wzgledu na wycho-

31 Por. tamze, 133, 135,

2 Por, L. C. Farley, W. T. Reich, Toward an Immediate Internal
Solution for Deserving Couples in Canonically Insoluble Marriage Cases,
»The Jurist” 30 (1970) 58.

3 Por, K. Héormann, dz cyt, 54.
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wanie dzieci, czesto w sumieniu subiektywnie pewni, ze poprzednie
malzenstwo, zniszczone w sposéb nieodwracalny, nigdy nie bylo waz-
ne. (Przypadki latwiejsze? — M. A))

Razem z Synodem wzywam gorgco pasterzy i cala wspélnote
wiernych do okazania pomocy rozwiedzionym, do podejmowania
z troskliwg miloscig staran o to, by nie czuli sie odigczeni od Kos-
ciola, skoro moga, owszem, jako ochrzczeni powinni uczestniczyé
w jego zyciu. Niech beda zachecani do stuchania Slowa Bozego, do
uczeszczania na Msze $wietg, do wytrwania w modlitwie, do pomna-
zania dziel milto$ci oraz inicjatyw wspélnoty na rzecz sprawiedli-
wosci, do wychowania dzieci w wierze chrzescijanskiej, do pielegno-
wania ducha i czynéw pokutnych, azeby w ten sposéb z dnia na
dzien wypraszali sobie u Boga laske. Niech Kosci6él modli sie za nich,
niech im dodaje odwagi, niech okaze sie milosierng matkg, podtrzy-
mujgc ich W' wierze i nadziei. (Przypadki trudniejsze? — M. A.)

Koscidl jednak na nowo potwierdza swojg praktyke, opartg na
Pismie Swietym, niedopuszczania do komunii eucharystycznej roz-
wiedzionych, ktérzy zawarli ponowny zwigzek malzenski. Nie mogag
by¢ dopuszczeni do komunii §wietej od chwili, gdy ich stan i sposéb
zycia obiektywnie zaprzeczajg tej wiezi milosci miedzy Chrystusem
i Kosciolem, ktérg wyraza i urzeczywistnia Eucharystia. Jest poza
tym szczegblny motyw duszpasterski: dopuszczenie do Eucharystii
wprowadzaloby wiernych w blad lub powodowaloby zamet co do
nauki Kosciola o nierozerwalnosci malzenstwa.

Pojednanie w sakramencie pokuty, ktére otworzyloby droge do
komunii eucharystycznej, moZe byé¢ dostepne jedynie dla tych, kt6-
rzy zalujge, Ze naruszyli znak przymierza i wiernosci Chrystusowi,
sg szczerze gotowi na taka forme Zycia, kt6éra nie stoi w sprzecznos-
ci z nierozerwalnos$cig malzenstwa. Oznacza to konkretnie, ze mez-
czyzna i kobieta, ktérzy dla waznych powodéw — jak na przyklad
wychowanie dzieci — nie mogac uczynié zados¢ obowigzkowi rozsta-
nia sig, «postanawiajg zy¢ w pelnej wstrzemiezliwosei, czyli po-
wstrzymywac sie od aktéw, ktore przystuguja jedynie malzonkom».

Postepujac w ten sposéb, Koscidél wyznaje swoja wiernos¢ Chry-
stusowi i Jego prawdzie; jednoczesnie kieruje sie uczuciem macie-
rzynskim wobec swoich dzieci, zwlaszeza tych, ktoére zostaly opusz-
czone bez ich winy przez prawowitego wspoéimalzonka.

Kosciét z ufnoscig wierzy, ze nawet ci, ktérzy oddalili sie od
przykazania Panskiego i do tej pory zyja w takim stanie, mogg
otrzymaé od Boga laske nawrdcenia i zbawienia, jesli wytrwajg
w modlitwie, pokucie i mitosci” *,

3% Jan Pawel II, Adhortacja apostolska ,Familiaris consortio”, nr 84;
por. Adhortacja apostolska , Reconciliatio et paenitentia”, nr 34.
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BEICHTVATER UND NICHTSAKRAMENTALE EHEN

Es kommt nicht selten vor, daf ein Katholik, der vor lingerer Zeit stan-
desamtlich eine zweite Ehe geschlossen hat, ernsthaft mit der Kirehe leben
will und nach den Sakramenten verlangt. Seelsorger, die den guten Willen
solcher Katholiken feststellen, suchen nach Mdoglichkeiten, sie zu den Sakra-
menten zuzulassen. Pastoraler Eifer geniigt aber fiir die Zulassung nicht.
Vielmehr mup gefragt werden, ob sich dafiir auch eine tragfihige theolo-
gische Begriindung finden l48t. Wegen abnehmen des Verstindnisses fiir die
konsequente Haltung der Kirche trifft man Seelsorger, die sozusagen auf
eigene Faust in foro interno absolvieren und unter Vermeidung von Argernis
zu den Sakramenten zulassen. Gibt es trotz der grundsitzlichen Illegitimitit
der in Frage stehenden Verbindungen einen pastoral vertretbaren Weg? Man
soll ungiiltig Verheiratete von den Sakramenten nicht unterschiedslos aus-
schliefen. Der Einzelfall ist sorgféltig zu priifen.

In einer Fiille von Verdffentlichungen suchen Theologen verschiedener
Linder nach einer Antwort. Es gab auch fragliche Vorschldge. Johannes
Paul II hat in seinem Apostolischen Schreiben ,Familiaris consortio” (84)
alle diese Ldsungsversuche gleichsam auf den gemeinsamen Nenner gebracht
und verbindliche Richtlinien erlassen, die bei Seelsorgern und Theologen
nicht unbeachtet bleiben diirfen.



