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Nazistowska zaglada milionéw zydowskich istnien, starannie przygoto-
wana od strony technicznej i technologicznej i zrealizowana jako masowe
ludobéjstwo przeprowadzone na nie znang przedtem skale, stanowi istotna
cezure w dziejach i §wiadomoéci Zydéw. Skoro Szoah tak wiele znaczy dla
Zydéw, musi tez co§ znaczyé dla chrzescijan i chrzeécijaniskiej teologii. Nie
mozna dzisiaj uprawia¢ refleksji teologicznej tak, jakby sie nic nie stalo.
Chrzescijanie powinni podjaé fundamentalne pytania dotyczace ksztaltu i sen-
su wilasnej wiary. Ludobo6jstwo dokonalo sie przeciez w $rodku Europy, na
oczach narodéw, ktére od wiekdéw przyswajaly sobie Ewangeli¢ i nauczanie
Kosciola. Zydzi sa sklonni nawet widzie¢ w Szoah rezultat trwalej niecheci
chrzeScijan karmionej antyzydowskimi stereotypami teologicznymi.

Liczba zydowskich publikacji po$§wigconych teologicznemu przewarto$-
ciowaniu Szoah jest ogromna. Poczawszy od drugiej polowy lat 60., co bez
watpienia stanowi owoc soborowej deklaracji Nostra aetate oraz zwigzanej
z nig reorientacji Kos$ciola katolickiego i innych Ko$cioléw chrze$cijanskich,
zainteresowanie Zaglada ze strony teologéw chrzescijanskich réwniez syste-
matycznie ro$nie. Nie bylo to jednak zbyt widoczne w Polsce, za$ ignorancja
odnosnie do zydowskiego sposobu postrzegania Szoah zawazyla na zaistnie-
niu bolesnego sporu wokoét klasztoru karmelitanek w Os$wiecimiu. Przema-
wiajge 12IX 1989 r. podczas otwarcia VI Kongresu Teologéw Polskich
kard. J6zef Glemp powiedzial: ,,Wydaje mi sie, ze dzisiaj dla teologé4w bar-
dzo fascynujacy jest problem Szoah. Chcialbym, bySmy to zagadnienie mogli
poznaé gleboko, tak jak je widzg Zydzi, jako problem teologiczny, wynika-
jacy z przeslanek i z metod formulowanych w kregu tej teologii, jakg upra-
wiajg wierzacy Zydzi”. Spelnieniem tego postulatu stalo sie sympozjum teolo-
giczne zogranizowane przez Miedzynarodows Rade Chrze$cijan i Zydoéw (ICCJ),
Komisje Episkopatu Polski do Dialogu 2z Judaizmem oraz Klub Inteli-
gencji Katolickiej w Krakowie. Spotkanie zgromadzito okolo 60 osbéb, za-
réwno teologéw jak i studentéw teologii, z Polski i dziesieciu innych kra-
jow (Belgia, Francja, Holandia, Izrael, Niemcy, Szwajcaria, USA, Watykan,
Wielka Brytania i ZSRR). ,,Gléwnym celem tego sympozjum — stwierdzit
dr Jacobus Schoneveld, sekretarz generalny ICCJ — bylo umozliwienie chrzes-
cijanskim teologom z Zachodu, ktérzy usilowali odpowiadaé na wyzwania
Holocaustu dla teologii chrzescijanskiej, dialogu z ich polskimi kolegami.
A poniewaz taka odpowiedZz zaklada calosciowe przemy$lenie chrzescijans-
kich postaw wobec narodu zydowskiego i judaizmu, zaproszono do uczest-
nictwa w dyskusjach takze grupe teologéw zydowskich. Ma sie¢ wrazenie, Ze
minely czasy, gdy chrze$cijanie mogli méwié o Zydach i judaizmie bez roz-
mawiania z Zydami o tych sprawach”. Wszelkie dyskusje wok6l Szoah nie
majg charakteru akademickiego, opartego wylgcznie na racjach i argumen-
tacji, lecz dotykaja najglebszych pokladéw sumienia, gdzie dochodza do gto-
su emocje, uczucia, rozterki, rozczarowania i wcigz niezabliZnione rany.
Wystuchanie strony 2zydowskiej jest obowigzkiem chrzedcijan, za§ teologom
daje mozliwo$é odnowy i wlasciwego poglebienia kierunkéw refleksji o Bogu
i o czlowieku.
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Na sympozjum, ktérego obrady mialy miejsce w Kolegium Jezuitéw,
zlozylo sig kilka referatow plenarnych, prace w grupach roboczych oraz
seminaria, Wystapienia odzwierciedlaly na og6l stan najnowszych badan,
wypracowany w wyniku miedzyreligijnej wspoélpracy. Niekiére wyrézniaty
sig silg osobistego $wiadectwa, czerpigc z pamieci obcigzonej balastem strasz-
liwej przesziosci. Dotyczy to zwlaszcza dwoch Swiadectw, zydowskiego i pol-
skiego, danych na rozpoczecie sympozjum i objetych tytulem Natura nazizmu
w oczach jego ofiar. Teoretycznie rdézne narody i wspolnoty religijne majg
podobny obraz okropnosci nazizmu i zgodnie odcinajg sie od zbrodniczej ide-
oiogii potepiajac ja w najsurowszych slowach. Ale trzeba tez pokazywaé
praktycznie istote nazizmu, opisujgc jg dokladniej z wiasnej perspektywy.
Stusznie powiedzial dr Ezra Ben-Gershom (Jerozolima), Ze nie ma
i byé nie moze jakiego$ ,obiektywnego” zrozumienia nazizmu. To, co popel-
niono, nie da sie zracjonalizowaé ani w jakikolwiek sposéb wyttumaczyc.
Qkropnosci byly tak niepojete, ze czlowiek musi uznaé wobec nich wiasng
niemoc. Jedyne pytanie, ktore zasadanie mozna stawia¢ brzmi: co stalo sie
z cywilizacjg zachodnig, iz takie zbrodnie mogly byé w ogéle do pomySlenia
i zostaly urzeczywistnione? OdpowiedZ moze zawieraé¢ oskarzenie Kodciota,
%e po wielowiekowej misji nie potrafit zabezpieczyé¢ Iudzi przed popelnia-
niem takich okrucienstw. Zydzi i chrze$cijanie powinni wiec podejmowa¢é
teologiczne przewarto$ciowywanie genezy i okolicznosSci Szoah nie dia roz-
drapywania ran, lecz z myS$lg o przyszlosci. Nie wolno poprzestawaé na tra-
dycyinych schematach myS$lowych i powielaé pedagogie przyjaciét Hioba,
ktérzy ,,pocieszali” go polegajgc na tatwych i utartych formutkach. Bog
przyznal ostatecznie racje Hiobowi, kiéry odwazyt sie zaprotestowaé prze-
ciw zastarzalym rozwigzaniom teologicznym i przeciw samemu Bogu. Andrzej
Potocki, prezes krakowskiego KIK-u, podzielit sig spostrzezeniami na
temat polskiej percepcji Szoah. Polacy patrza na 6w dramat nie wprost, lecz
przez pryzmat mrocznych doswiadczen stalinizmu. Ta perspektywa jest nie-
znana i ignorowana na zachodzie Europy oraz w USA. PrzeSladowania sta-
linowskie trwaly w Polsce dluzej niz II wojna swiatowa. W $wiadomosci
Polakéw przyciemnily wymowe faktu, Ze unikalno$é Szoah zgotowanej Zydom
sprawila, iz zmienil sig zupelnie spoteczny, etniczny, duchowy i kulturowy
wyglgd naszego kraju. Refleksja Polakéw nad Zagladg jest nieodlgczna od
refleksji nad wilasng tozsamoS$cig, ktora ulegla zubozeniu na skutek unices-
twienia Zydow.

Zydzi- i teologowie zydowscy probowali na rozmaite sposoby uporaé
sie z religijnym objasnieniem potwornoéci Szoah. Wszyscy zadajg jedno
pytanie, mianowicie pytanie o Boga i o Jego obecnos$é. Rabin dr Dan
Cohn-Sherbok (Canterbury), autor wydanej niedawno ksigzki Holocaust
Theology, w wykladzie Teologiczne wyzwania Szoah dla judaizmu dokonat
systematyzacji tych odpowiedzi, dzielgc je na tzw. tradycyjne i radykalne.
Zydowscy teologowie przynalezgcy do pierwszej grupy widza w Szoah albo
spelnienie woli BoZej, w znaczeniu kary za odejs$cie Zydéw od Bozych przy-
kazan i Tory, albo przejaw opatrznosciowej obecnosci Boga z podtekstem,
ze Hitler — tak jak np. Nabuchodonozor — by! BoZym narzedziem, drama-
tyczne zobowigzanie do przetrwania, bo zachowanie judaizmu ma stanowié
nowe, objawione przez Boga, 614 przykazanie Tory albo potwierdzenie ceny
ludzkiej wolnosci, ilustrujgce do jakiego stopnia Bég musi uszanowaé wolny
wybér nawet przewrotnego czlowieka i ludzi. W tym ostatnim przypadku
pytanie o Boga nabiera szczegélnej wymowy: Boég byl razem 2z ofiarami,
z mordowanymi w piecach i komorach gazowych. Padajg takze odpowiedzi
radykalne sugerujace, Ze Szoah dowodzi, iz B6g nie wkracza w bieg dziejow
oraz tzw. teologia $mierci Boga z tezg, ze skoro dokonala si¢ tak ogromna
manifestacja zla, to po Szoah nie sposéb juz wierzyé w ponadnaturalnego
Boga. Bég to ,$wieta nico§é”. Wprawdzie trzeba sie modli¢ i praktykowaé
judaizm, bo to cze§é tradycji i gwarancja zydowskiej tozsamos$ci, ale Bo6g
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sumari”’, czyli Go nie ma. Taka odpowiedZ wychodzi, rzecz jasna, poza ka-
tegorie ortodoksyjnej teologii zydowskiej. Odpowiedzig bywa tez pelen fru-
stracji protest przeciw Bogu, Rabin Cohn-Sherbok nie uznal zadnego
z tych rozwigzan za wystarczajace. Wszystkie sg w pewnym sensie pozbawione
eschatologii i wyrazajg typowe dla zydowskiej teologii zainteresowanie do-
czesnoscig. Nie sposéb dokonaé teologicznej oceny Szoah bez odniesienia
do prawdy o Zyciu po $mierci. Zamordowani Zydzi otrzymuja zycie wieczne
i jest to dla nich najwigkszy dar Boga oraz rekompensata za gehenne, jaka
zgotowali im ludzie. Bez takiego wyjasnienia ci, ktérzy przezyli, myslac
o najblizszych zamordowanych w komorach gazowych, nigdy nie zaznajg
spokoju.

Uczestnicy sympozjum latwo zauwazyli, Zze propozycja rabina Cohna-
-Sherboka jest bliska eschatologicznym koncepcjom akceptowanym przez
chrzescijan. Wystapienie wywotato zywiolowg dyskusje i polemiki, przede
wszystkim ze strony zydowskiej. Inni rabini sprzasciwiali sie pojmowaniu
zycia wiecznego jako =zaplaty oraz pomnieiszaniu doczesnosci tak, jakby
nalezalo jg przyjmowaé z calg jej groza, liczac na lepszy los w wiecznosci.
Wobec nieporadnos$ci teologéw i ograniczono$ci teoretycznych rozwazan teo-
logicznych opowiadano sie za bardziej egzystencjalnym podejsciem, z postu-
latem skoncentrowania sie na pytaniu o sens wszystkiego, co sie wydarzylo
oraz na pytaniu, co to znaczy dla nas. Trzeba unikaé¢ tego, co mozina by
okre$lié mianem arogancji teologii systematycznej, bo w odniesieniu do préb
uporania sie z bezgranicznym cierpieniem pelna spdéjno$é i systematyzacja
nie sg mozliwe. Objasnianie Holocaustu to raczej domena teologii mistycznej,
bo rzeczywisto§é Auschwitz i innych obozéw $mierci wymaga wspdlnego
przeciwstawienia sie szatanowi. Zydzi i chrze$cijanie powinni odnalezé
obopélng jedno$¢ z Bogiem. Hiob nie zrozumiat niczego, dopéki Bég mu
sie nie objawit i sam mu tego nie wyjasnil. Pytanie o Szoah to nie tyle
pytanie o Boga, co pytanie o czlowieka. Biblijne , Adamie, gdzie jeste§?” —
znaczy dzisiaj: ,Czlowieku, kim sie stalte§?” (por. Rdz 3, 9).

Poznajgc rezultaty przemys$len podejmowanych przez Zydow, teologowie
chrzes$cijanscy tym mocniej czujg, ze te same problemy powinny byé prze-
noszone na grunt chrzescijanski i rozwigzywane przy uwzglednieniu $wiatta
Ewangelii. Refleksja nad Pismem Swietym, a Nowym Testamentem w szcze-
gélnosci, powinna staé sie polem wnikliwej odnowy wyrazajacej zmiane
nastawienia Kosciola wobec Zydow i judaizmu. Wok6t tej problematyki
obracaty si¢ dwa wyklady, objete wspélnym tytulem Znaczenie Szoah dla
chrzescijanskiego rozumienia Biblii, Autorem pierwszego byt prof. Robert
P. Murray SJ (Londyn), ktéory w ostatniej chwili zastgpit chorego Franza
Mussnera, drugie wygtlosit ks. dr Waldemar Chrostowski (ATK). Pro-
fesor Murray podkreslil, ze skoro Szoah miala miejsce w krajach o tra-
dycji chrzescijanskiej, skoro przesladowcy odwolywali sie do niechetnego
Zydom ustawodawstwa i zwyczajow o proweniencji chrzescijanskiej i skoro
wykorzystywali silnie zakorzenione poklady niecheci chrzescijan wobec Zy-
déw, zatem kazdy chrzeScijanin powinien czué sie spadkobierg grzesznej
tradycji, obracajgcej sie przeciw Bogu i przeciw Jezusowi, ktéry mitowat
kazdego czlowieka i wlasny nardd, oraz przeciw ludzko$ci. Uznanie tego
zobowigzuje do ustawicznej pokuty. ,,Ta powinno$é jest niezalezna od oso-
bistej winy lub niewinnosci, jest powigzana z moim dziedzictwem, z ktérym
stoje w nieuniknionej solidarno$ci (..) Poniewaz grzech Szoah byl masowym
mordem, probg skonczenia z istnieniem Zydow i wiary zydowskiej, przeto
moim podstawowym obowigzkiem jest zaangazowanie w przeciwng strone:
mianowicie chcenie tego istnienia (..) walka stowem i czynem, aby je
wspoméc, stwarzanie mu przestrzeni Zyciowej i wspomaganie, by rozwijato
sie fizycznie i moralnie”. Te¢ ogolng zasade nalezy zastosowaé takze do inter-
pretacji Biblii. Najwazniejszym zadaniem jest przypominanie, ze Zydzi nie
przestali byé narodem Bozego wybrania oraz ze judaizm jest nadal sku-
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teczng drogg zbawienia dla Zydéw, ,chciang dla nich przez Boga na pod-
stawie ich pojmowania Jego woli”. Takie patrzenie wymaga od chrze$cijan
odwagi i1 swego rodzaju nawrdcenia, gdy wierzacy w Chrystusa uznajg
pierwszenstwo Bozej milosci wobec Izraela i Jezusowej milo§ci wobec wilas-
nego narodu. Nawrdcenie polega na pokornym odej$ciu od zakorzenionych
we wczesnym chrzeScijanstwie rozstrzygnieé i stereotypéw teologicznych, kt6-
re odzwierciedlaly pogarszajgce sie stosunki i wrogo$§é wzgledem Zydéw.
Niezbedng przeciwwagg powinno byé poleganie na tych nurtach Tradycji
chrzescijanskiej, ktérym byl obcy teologiczny antyjudaizm. Pierwsze wy-
znania wiary Ko$ciota, Credo Apostolskie i Nicejskie, byly pozbawione ele-
mentéw uprzedzen wobec Zyddéw, np. w nawigzaniu do ukrzyzowania Jezusa
wzmiankuja Poncjusza Pilata, a nie autorytety zydowskie. Jest to wazina
wskazéwka dla chrzes§cijanskiego rozumienia i objasniania Pisma Swietego.

GoScie z =zagranicy byli szczerze zainteresowani stanem polskiej teo-
logii w zakresie reorientacji KoS$ciola wobec Zydéw i judaizmu. Wielu nie
ukrywato watpliwo$ci, czy to, co pod tym wzgledem dzieje sie w naszym
kraju nalezycie odzwierciedla kierunki i osiggniecia debat odbywanych na
Zachodzie. Odpowiedz przynioslo wystapienie ks, W. Chrostowskiego.
Uwage stuchaczy i recenzentéw zwroécily nastepujgce stowa: ,,Ko$ciol chetnie
i gloSno deklarowal, ze tylko on posiada wladze poprawnego rozumienia
i objasniania Pisma Swiectego. Przekonanie to wynikalo réwniez z «teolo-
gii zastepstwa» oraz z catkowitego przywlaszczenia nazwy i roli «praw-
dziwego Izraela», co prowadzilo do odnoszonej do Zydow koncepcji Izraela
«falszywego» (..) W sytuacji po Szoah chrzescijanska hermeneutyka biblij-
na musi podjaé istotne problemy teologiczne, z ktérymi nie uporata sie
przez dilugie wieki koegzystencji z Zydami. Chodzi o takie zagadnienia,
jak uwzgledniajgce fakt ludobdjstwa Zyddéw spojrzenie na wybranie Izraela
oraz jego trwanie po $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa, nieodwotalno$é
obietnic Bozych, a takze natura misji Zyddéw i chrzescijan. W rezultacie
Szoah trzeba na nowo rozwazyé zwigzki miedzy judaizmem a chrzescijan-
stwem rozumiejge, ze jest to centralny problem dla samorozumienia chrzes-
cijan”. Chrzedcijanie, a wiec i chrze$cijanie w Polsce, nie mogg dluzej okre$-
laé wilasnej tozsamo$ci poprzez odcinanie sie lub przeciwstawianie Zydom.
Wszelkie nastawienie negatywne zuboza tego i tych, ktoérzy je w sobie nosza.
Poniewaz obja$nianie Biblii obficie karmilo sie antyzydowskimi uprzedze-
niami, zatem wszystkie zasadnicze poziomy refleksji biblijnej, czyli egzegeza,
teologia i hermeneutyka, powinny uwzgledniaé nastawienie oparte na nowych
partnerskich zasadach. Komentatorzy Nowego Testamentu powinni rzetelnie
rozrozniaé miedzy antyzydowskimi objasnieniami tekstéw biblijnych, ktérych
w historii egzegezy nie brakowalo, a ewentualng antyzydowskg wymowg
samych tekstow nowotestamentowych, przy czym w takich przypadkach
jest konieczne uwazne zbadanie ich polemicznego kontekstu oraz uznanie,
ze chodzi o napiecia i spory wewngtrzzydowskie, a nie krytyke judaizmu
przeprowadzang z zewnatrz. Co sie tyczy cierpienia, to Szoah uzmystawia
jeszcze bardziej, ze nie jest ono wylacznie objawem czy rezultatem kary
Bozej, lecz posiada warto$é ekspiacyjna i oczyszczajgcg. Oznacza to, daleki
od tendencji do ,zawlaszczania” albo ,chrystianizowania” Szoah, postulat
Igczenia $mierci niewinnych istnien zydowskich ze $miercig Jezusa. Nie-
zbedne jest r6bwniez nowe spojrzenie na Biblie Hebrajskg, ktéra na poziomie
kulturalnym i teologicznym nadal pozostaje Biblia Zydéw.

Trzeci dzien sympozjum byl poswiecony na przedyskutowanie implikacji
Szoah dla chrzescijanskiej teologii systematycznej. Punktem wyjscia stat
sie wyklad, jaki wyglosii prof. Clemens Thoma (Lucerna, Szwajcaria),
jeden z najznakomitszych specjalistow w dziedzinie dialogu chrze$cijansko-
-zydowskiego. Dokonujac teologicznej interpretacji Szoah, prof. Thoma za-
apelowal o odej$cie od triumfalistycznego patrzenia chrze$cijan na Zydéw
i na wszystkich innych niechrzescijan, ChrzeScijanstwo po Szoah musi tez
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zmieni¢ swoéj stosunek wobec poteg politycznych. Zamiast ulegania po$piesz-
nemu i koniunkturalnemu adaptowaniu sie do warunkéw silniejszego i sil-
niejszych struktur politycznych, chrze$cijanie muszg wytwarzaé w sobie
postawe solidarnosci z prze§ladowanymi. Abraham i Jezus to wielcy boha-
terowie wiary, ktérzy pomimo cierpien i $mierci nie utracili zaufania do
Boga i niezlomnie zwracali sie ku wspélbraciom w potrzebie. Wbrew
wszystkim absurdom $wiata wyznawcy judaizmu i chrzescijanie powinni
podziwiaé i czcié madroéé Boga Stworzyciela, pielegnowaé wiare w opatrzno$é
Bozg, a to oznacza postepowanie zgodnie z . wolg Boga oraz biblijng troske
o ,,wdowy i sieroty”. Chrzeécijanin powinien takie odnowié wlasng wiare
w zmartwychwstanie Chrystusa oraz swiadomos$¢, ze wiara, iz Bég wskrzesza
umarlych byla zrédlem duchowej sily dla niezliczonej rzeszy ofiar skazanych
na nieludzkg $mieré. Posr6d ciemno$ci Szoah cierpieli nie tylko ludzie. Cier-
piat takze Bég i On wymaga pocieszenia, nie czlowiek. W tym znaczeniu
kazda ofiara ,cierpiala i umieralta w Bogu”. Wielkg zaletg rozwazan Cl. Tho-
my jest solidne osadzenie ich w caloksztalcie doktryny zydowskiej i chrze$-
cijanskiej, tak by odzwierciedlaly tradycyjne prawdy judaizmu i chrze$cijan-
stwa.

Podczas sympozjum przypomniano dokumenty KoSciola i nauczanie Jana
Pawla II, dokonujac ich oceny zaréwno ze strony zydowskiej (dr Simon
Lauer), jak i chrzescijanskiej (red. Jerzy Turowicz, ks. prof. Andrzej
Zuberbier). Uczestnicy, z ktérych wiekszo$é juz od pewnego czasu jest
zaangazowana w dialog, na ogét znali te problematyke, co trzeba odnotowaé
jako korzystng zmiane, jaka zaszla m.in. dzieki udostepnieniu najnowszego
nauczania Koéciocla w formie ksigzkowej. WazZne miejsce w obradach zajelty
cztery seminaria naukowe: z zakresu teologii (dr Martin St6hr, przewod-
niczagcy ICCJ), antropologii (dr Jakub Gorczyca SJ, Krakéw), chrystolo-
gii (ks. dr W. Chrostowski) i eklezjologii (dr John T. Pawlikow-
ski OSM, Chicago) oraz dyskusje w grupach roboczych po$wiecone wybra-
nym tekstom biblijnym o szczegdlnym ciezarze gatunkowym dla dialogu
chrzescijansko-zydowskiego: Iz 53 (bp H. Muszynski), Jr 31 (L. Deque-
ker, Belgia), J 8 (ks. M. Czajkowski) i Rz 9—11 (P. Fiedler, RFN).
W ramach dyskusji plenarnych wystuchano z najwyzszym zainteresowaniem
siéw biskupa Henryka Muszynskiego, przewodniczgcego Komisji Episko-
patu Polski do Dialogu z Judaizmem, ktéry uznajac wyjatkowosé¢ Szoah wyeks-
ponowal réwnocze$nie martyrologie Polakéw podczas II wojny S$Swiatowej.
W przeciwiefistwie do innych narodéw, Polacy wecigz zyjg w konfrontacji
z Szoah, ktorej dokonano na naszej ziemi. ., Drugg strone Szoah” widaé¢ w tym,
ze pomagajacy Zydom Polacy narazali sie na niechybng $mieré na mocy
tej samej rasistowskiej ideologii, wskutek ktérej u$miercano Zydéw. Biskup
Muszyfiski wezwal do zaprzestania czestego na Zachodzie utozsamiania
Polakéw z antysemitami, a nawet nazistami, co stanowi ogromne psycholo-
giczne utrudnienie dla dialogu miedzyreligijnego w naszym kraju. W podob-
nym duchu wypowiedzial sie rabin Leon Klenicki, przedstawiciel Anti-
-Defamation League (Nowy Jork), wyrazajac nadzieje, ze powstajgce w O$-
wigcimiu Centrum Spotkan, Dialogu, Wychowania i Modlitwy stanie sie
miejscem przelamywania stereotypéw i zintensyfikowania obustronnego zbli-
zenia Polakéw i Zydoéw. Wiele cieplych stéw padlo pod adresem Episkopatu
w nawigzaniu do Listu Pasterskiego wydanego na 25. rocznice Nostra aetate
i odczytanego 20 stycznia br. w koSciolach i kaplicach w Polsce.

W krakowskim sympozjum wzielo udziat sporo miodych studentéw teo-
logii, zaréwno przygotowujgcych sie do kaplanstwa jak i $wieckich. Dla
wielu bylo to pierwsze zetkniecie sie z prébami teologicznego przewarto$-
ciowania Szoah. Podczas zamykajacej spotkanie sesji plenarnej kilkoro mto-
dych ludzi wyznalo, ze uslyszeli zupelnie nowe dla nich poglady i zrozu-
mieli, jak jest wazne ustosunkowanie sie wobec dramatu, ktéry rozegrat sie
na polskiej ziemi. Z inicjatywy rabina Avrahama Soetendorpa (Amster-

13+



71 96 WALDEMAR CHROSTOWSKI ~

dam) uczestniczacy w sympozjum przyjeli rezolucje, w ktérej zestawiono
wyzwania zwigzane z Szoah z apelem o zaprzestanie przeSladowan Kurdow
w Iraku. Ci, ktérzy przezyli Zagtade i wszyscy, ktérzy chca teologicznie uporaé
sie z jej okropnosciami, nie moga pozostawac obojetni wobec zia, ktére dzi-
siaj trawi ludy i narody w réznych cze$ciach Swiata, Sympozjum zakonczylo
sie w wigilie Yom ha-Szoah, Dnia Zaglady, upamietniajgcego meczenstwo
i émieré milionéw ofiar Holocaustu. Na wzruszajacg ceremonie zamkniecia
zlozylo sie przypomnienie stéw Jana Pawla II wypowiedzianych na terenie
bylego obozu zaglady Auschwitz-Birkenau (1979) oraz odméwienie Ps 22
i zydowskiej modlitwy za umarlych ,Kadisz”. Intelektualne rozwazania i dy-
skusje zostaly zwiehczone solidarnym zblizeniem migdzy sobg i z Bogiem,
zblizeniem, ktére wyznacza horyzonty dalszych kontaktow.

ks. Waldemar CHROSTOWSKI, Warszawa



