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1. Doloryzm czy wrazliwo§é

»MyS$le, ze nardd izraelski, dzisiaj moze bardziej jeszcze niz
kiedykolwiek indziej, znajduje sie w centrum uwagi narodéow $wia-
ta. Przede wszystkim z racji tego straszliwego doswiadczenia. Sta-
liscie sie przez to wielkim glosem przestrzegajgcym calg ludzkosé,
wszystkie narody, wszystkie potegi tego $wiata, wszystkie ustroje
i kazdego czlowieka. Bardziej niz ktokolwiek inny, wlasnie Wy
staliscie sie takg zbawczg przestrogg. I mysle, ze w ten sposéb spet-
niacie to Wasze powolanie szczegélne, okazujecie sie w dalszym
ciggu dziedzicami tego wybrania, ktéremu Bég jest wierny. To jest
Wasza misja w Swiecie wspélczesnym wobec ludéw, narodéw, calej
ludzkosci. Koscidt, a w tym Kosciele wszystkie ludy i narody, czuja
sie z Wami zjednoczeni w tej misji. Owszem, wysuwajg niejako na
pierwszy plan Wasz naréd, jego cierpienie, jego wyniszczenie, wtedy,
kiedy pragng przemawia¢ do ludzi, do narodéw i do ludzkosci
glosem przestrogi. W imie Wasze podnosi ten glos przestrogi row-
niez papiez.”

Tak moéwit Jan Pawet II w r. 1987 w Warszawie do polskich
Zydow, niedobitkéw Holocaustu. A dokument Stolicy Apostolskiej
z r. 1985 Zydzi i judaizm w gloszeniu Stowa Bozego i katechezie
Kosciota katolickiego precyzuje: ,Katecheza (...) bedzie musiala po-
magaé¢ W zrozumieniu znaczenia, jakie ma dla Zydéw ich ekstermi-
nacja w latach 1939—1945 i jej nastepstwa” (VI, 1). Szoah wiec na
polskiej ziemi, owo ,,0gromne morze bélu, cierpien i tez” (Jan Pa-
wetl II), to przestroga nie tylko dla $wiata, ale takze dla Kosciola,
dla sumienia chrzescijan. Papiez wielokrotnie podkreslal, ze wobec
Szoah nie wolno nam byé obojetnymi. To przeciez — jak moéwit —
»Zywa rana, ktoéra ciggle krwawi”. Zakryé¢ te rane to pokusa i dla
nas: zeby nie bylo problemu. Tymczasem Szoah musi by¢ nieustanng
przestrogg takze dla polskich katolikoéw, ktérzy réwniez byli przed-
miotem hitlerowskiej zaglady. Jest co§ tragicznego w tym, ze ofia-
ra staje si¢ — w pewnym sensie — oprawcg. Sg ludzie w tym
kraju, czasem nawet ksigza, ktérzy postuguja sie znowu arsenalem
antysemickiej propagandy nazistowskiej. Przyjmujg bez oporéw kry-
teria, ktérymi poslugiwaly si¢ ustawy norymberskie. Znaczenie
Szoah polega przede wszystkim na tym, ze ma byé wstrzgsem;
wstrzgsem, ktérego w Polsce prawie nie bylo. Byl wstrzas obron-
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ny — po artykule Blonskiego w ,,Tygodniku Powszechnym”, jest
postawa apologetyczna. Czasem nie tylko apologetyczna; przeciez
jeszcze sie mowi, ze zaglada Zydow byla ,opatrznosciowa”; jesli
to méwi ksigdz, doda szybko, ze sama w sobie byta oczywiscie czyms
zlym, ale ,,0okazyjnie” okazala sie dla Polski ,,opatrznosciowa”...

W pewnym dostojnym gronie naukowym zarzucano nam, ze
uprawiamy doloryzm, z ktérym czas wreszcie skonczy¢. Oczywiscie
doloryzm musimy odrzuca¢, jak niektérzy Zydzi protestuja — za
rabinem Klenickim — przeciwko ,tryumfalizmowi cierpienia”. Tym
bardziej nie wolno nam dopuszczaé do ideologizowania meczenstwa
czy wrecz wykorzystywania go instrumentalnie. Ale nie jest zad-
nym doloryzmem konieczny szok wobec tragedii zydowskiej, szok
prowadzacy do. reorientacji naszej postawy wobec Zydow i naszego
0 nich nauczania. Antysemityzm nie umart i odradza sie na nowo
tam, gdzie tego zbawczego szoku zabraklo. I chyba takze z braku
tego szoku nie powstala u nas w Polsce ,teologia po Oswiecimiu”.
I latwiej bylo wyciggnaé reke do Niemcoéw niz do Zydow; na list
pasterski w tej materii czekaliSmy do tego roku, zbyt diugo, a ma
publikacje dokumentu historyczno-teologicznego jeszcze czekamy.
Kosciél zobowigzany jest do stanowczego zabierania glosu réwniez
ze wzgledow teologicznych: zwigzany jest przeciez z judaizmem na
$mier¢ i zycie wiezami najsci$lej religijnymi, ,na plaszczyZnie sa-
mej swej tozsamosei” (Jan Pawet II). I dlatego powinien z nim ra-
zem cierpie¢ (wsp6i-cierpie¢). Co wiecej, powinien w mece Izraela
widzie¢ meke samego Jezusa z Nazaretu. Papiez mowil o Oswiecimiu
jako ,,Golgocie naszych czaso6w”, a o Szoah jako ,ofierze, ktoérg
nar6od zydowski poniést za innych, réwniez przeznaczonych na wy-
niszczenie”, I jesli Kosciél wcigz na nowo nie odcina sie od wszel-
kiego antysemityzmu pod kazda postacig, zdradza swego Pana, a je-
go zwiastowanie Ewangelii jest zaklamane.

A wiec tzw. ,teologia po O$wecimiu” na Zachodzie to nie jest
szlachetny koniunkturalizm: dokonano tak straszliwej zbrodni, wiec
zapomnijmy o dzielgcych. nas réznicach.. Nie; teologia posto$wie-
cimska to odkrywanie tego, co juz dawno powinniSmy odkry¢, nawet
gdyby nigdy zaden Zyd nie zgingl z reki chrzescijanskiej czy po-
ganskiej. A ostatnio zginely ich miliony — mna polskiej ziemi — i to
nie moze nie mie¢ wplywu na teologie i praktyke duszpasterska
naszego Kos$ciota. Powiedzial prof. M. Friedman, ze nie tylko ten,
kto ocala jedno zycie, ocala caly $wiat, ale ze takze ten, kto zabija
jedno zycie, niszezy caly swiat. Zniszczono szes¢ miliondéw istnien —
i éwiat sie nie zawalil. Te niewinne ofiary sg wezwaniem dla nas,
abysmy zniszczyli stary $wiat uprzedzen, stereotypéw, pogardy...
Inaczej przyznamy posmiertnie racje Hitlerowi.

Pisalem juz gdzie indziej, ze latwiej jest usuwaé¢ krzywdzace
stereotypy i wzbudzaé solidarno$¢ tam, gdzie dokonuje sie¢ identy-
fikacja z losem jednostkowym. Jesli mozna pojac i przyjgé¢ bezmie-
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rne cierpienia zydowskie Szoah, to nie tyle poprzez ogromne cyfry
i liczby, ile wlasnie poprzez przejecie sig, wczucie sie (empatia)
w los jednego, konkretnego Zyda, konkretnej Zydowki, jednej ro-
dziny... Nie tak latwo o kontakty z tymi, co przezyli, ale literatura
wspomnieniowa jest ogromna, jest dostepna, jest wstrzgsajgca, i na-
sze duszpasterstwo nie powinno od niej stroni¢, zwlaszcza w kate-
chizacji. Dopiero bowiem dzieki takiemu indywidualnemu bdlowi
i wstrzasowi, dzieki wspélczuciu i. zom nad konkretnym losem,
utozsamieniu sie z nieszczesciem jednej osoby, przemoéwig masowe
groby, krematoria i popioty, przemoéwi Zaglada calego narodu. Prze-
moéwi¢ moze takze dobro: poswiecenie tylu ,,bohateréw Potopu” (Gut~
man) ratujgcych Zydow w Polsce i w Europie. Pokazywanie mocy
dobra w najgorszych czasach jest pokazywaniem mozliwosci dobra
i jest dawaniem mu dzisiaj szansy.

Kiedy papiez moéwi o lekeji z Zaglady, z jej zlych i dobrych
doswiadczen, to nawoluje do wychowania w duchu miltoéci, szacun-
ku dla innych, otwartosci na wszystkich ludzi. I dodaje, ze to nowe
wychowanie musi by¢ polaczone z rzeczywistym nawroéceniem. Al-
bowiem antysemityzm to nie tylko aberracja umystowa, ale takze
moralna, to nie tylko glupota, ale takze grzech. Atoli wymawianie
czlowiekowi jego grzechu moze go zamkng¢, moze sprawi¢, ze ska-
mienieje on w tej nie przyjetej winie. Jesli natomiast ulatwimy mu
zrozumienie winy, doprowadzimy go do zalu i pokuty, do nawré-
cenia i oczyszczenia sie, zrodzi sie w nim nowa, wielka moc dobra...
To tyczy takze calych spoleczenstw.

Nie chodzi wiec o doloryzm. Ale chodzi o nowg wrazliwose.
Chodzi o takie uwrazliwienie polskich serc, o takie ich nawrdcenie,
zeby odtad zadne uprzedzenie w nim sie nie panoszyto, np. wobec
cztowieka innej orientacji politycznej czy Cygana, Ukrainca itp.
Ci katolicy, ktérzy w Przemy$lu cheg uniemozliwié jutrzejszy ingres
wiladyki Iwana, czynig to przeciw papiezowi, biskupom i probosz-
czom; ale co duszpasterstwo Ko$ciola czynilo przez ostatnie dzie-
sigtki lat, zeby do takich haniebnych akcji nie dochodzilo? Za péino
jest reagowaé wobec incydentéw, czy to beda akty antyzydowskie,
antycyganskie, antyukrainskie czy jakiekolwiek inne; trzeba pro-
wadzi¢ przewidujgeg prace duszpasterskg — ,na wyrost”. Jako
chrzescijanie wiemy jednak: nie wystarczy wyjasnianie i napomi-
nanie; do tych mrocznych glebin grzesznych uprzedzen trzeba do-
pusci¢ Chrystusa, aby dokonal dziela wyzwolenia (zob. Ga 5,1).

Co nie znaczy, Ze niewazne jest wyjasnianie i nauczanie. Po-
wiedzial' tu wczoraj izraelski minister Edukacji i Kultury p. Ham-~
mer, ze zbrodnia zagazowania milionéw dzieci zydowskich drama-
tycznie zakwestionowala cale nauczanie religijne. I dlatego nie naj-
wazniejsza jest teodycea ze swoim pytaniem, czy w Auschwitz Bog
poni6st porazke. To my przegralismy jako Koscidl, to nasze dusz-
pasterstwo poniosto porazke. Dlatego tez méwigc o znaczeniu Szoah
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dla polskiego duszpasterstwa siega¢ trzeba nie do wysublimowa-
nych dziel teologiczno-filozoficznych, lecz po prostu do dwéch prak-
tycznych, bo duszpasterskich, dokumentéw posoborowych Komisji
Stolicy Apostolskiej do Stosunkéw Religijnych z Judaizmem: Wska-
zéwki i sugestie w sprawie wprowadzenia w 2ycie deklaracji sobo-
rowej «Nostra aetate» nr 4 z r. 1974 i przede wszystkim Zydzi
i judaizm w gloszeniu Slowa Bozego i katechezie Kosciola katolic-
kiego z r. 1985. Bogactwo tych skromnych dokumentéow jest wielkie,
ja z nich wyciggam tutaj krétko tylko cztery sprawy: antysemityzm,
nauka, katecheza i liturgia,

2. Antysemityzm po polsku

Antysemityzm zostat potepiony przez Sw. Oficjum w 1928 r.
i przez Sobor Watykanski w 1965 r., a takze w licznych dokumen-
tach rzymskich i jeszcze liczniejszych przemoéwieniach papieskich
ostatnich lat i miesiecy. Gdy chodzi o dwa wspomniane, zasadnicze
dokumenty, to Wskazéwki i sugestie przypominaja, iz ,,wiezy ducho-
we i historyczne odniesienia, ktére lgczg Koseiél z judaizmem, ka-
z3 potepié, jako przeciwne samemu duchowi chrzescijanstwa, anty-
semityzm i dyskryminacje w jakiejkolwiek formie” (Wstep). Do
»Wykorzenienia z umystéw naszych wiernych resztek antysemityz-
mu” wzywa takze dokument Zydzi i judaizm (I, 8).

Jak jest w Polsce — kazdy widzial i widzi (chyba ze nie chce
widzie¢). Pamietamy kioski i stragany przykoscielne szczodrze nam
oferujgce cals game wydawnictw antysemickich. (Nie w kazdej
niestety parafii, dlatego pewien ojciec jezuita pelen ducha poswie-
cenia wozi na misje i rekolekcje calg walize broszur i ulotek anty-
zydowskich). Potem byla sprawa Karmelu o$wiecimskiego — jesz-
cze nie zakonczona — ktéra wielu Polakom u$wiadomila, ze Au-
schwitz to przede wszystkim Zydzi, wielu za§ Zydom — ze Ausch-
witz to takze Polacy, a niektérych Polakow utwierdzila jednak
w monopolizowaniu, przywlaszczaniu sobie i chrystianizowaniu te-
goz O$wiecimia. A potem byla kampania wyborcza, pierwsza, do
Zgromadzenia Narodowego, i druga, prezydencka. Pocieszmy sie,
ze antysemityzm to nie jest polska specialité de la maison, niekto-
rzy przekonuja, ze w innych krajach, np. we Francji, jest o wiele
gorzej. Ale przeczytalem w gazecie wyniki badan, z ktérych wyni-
ka, ze we Francji dziewige¢ procent pytanych nie zaakceptowaloby
prezydenta pochodzenia zydowskiego, a u nas — odsetek byl ponad
trzykrotnie wyzszy. Zresztag w tejze Francji w protescie po sprofa-

nowaniu zwlok zydowskich — prawdopodobnie przez grupke ski-
ndéw, ktéorym i u nas przypisuje sie lekcewazgco wszelkie incyden-
ty i inskrypcje antysemickie — na ulice wyszly tysigce ludzi na

czele z przywoédcami koscielnymi i panstwowymi. A u nas? Atmo-
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sfera lekcewazenia, obojetnosci, ktéra podsyca atmosfere przyzwo-
lenia.

A mnasz polski, jakze potezny i wplywowy Kosciél rzymsko-
-katolicki? Przeciez wszedzie, jak katolicka Polska parafialna diuga
i szeroka, bardzo czestym argumentem przeciwko wyborowi pre-
miera na prezydenta byl argument antysemicki. Kampania prezy-
dencka na gérze postugiwala sie tym argumentem narodowym
w spos6b zawoalowany, na dole — wprost. W mniektérych parafiach
Warszawy w drzwiach kazdego mieszkania tkwila ulotka wzywa-
jaca do glosowania nie na Zyda-masona, lecz na Polaka-katolika.
Katechetka w parafii zakonnej juz dzieciom tlumaczyla, ze pre-
mier jest Zydem. Jeszcze przy urnach wyborczych tu i tam mozna
bylo styszeé¢ ten argument. Nawet jesli gdzies dotarl z wywiadu
w ,,Tygodniku Powszechnym” glos biskupa Orszulika, ze premier
nie jest Zydem i Ze szermowanie tym argumentem jest z zasady
nieuczciwe, méwiono dalej: ,ale ma w rzadzie samych Zydéw...
Zyda zrobi premierem... Zydom sprzeda Polske...”

Gdzie tu widze wine mojego Kosciola, a wiec i mojg?

Po pierwsze, w nieprzejmowaniu sie przez nasze duszpasterstwo
nauczaniem Kosciola powszechnego na temat Zydéw i judaizmu,
a takze antysemityzmu (jako calkowicie sprzecznego z Ewangelig
i chrzescijanstwem). Proboszcz podwarszawski, ktéry jeszcze przed
wyborami odrzucil prosbe komitetu obywatelskiego o Msze $w. za
premiera w dniu $w. Judy Tadeusza, bo on za Zyda modlil si¢ nie
bedzie, nie bedzie tez przyblizal swoim owieczkom dokumentéw
Kosciola na ten temat...

Po drugie, w milczeniu naszego Episkopatu (jako catosci — bo
czytaliSmy piekne wypowiedzi poszczegélnych biskupéw i Komisji
Episkopatu) wobec nasilajgcej sie fali antysemityzmu. A okazja za-
brania glosu byla nie tylko ,,polityczna” (wybory), ale i religijna:
25-lecie dokumentu Soboru Watykanskiego II na temat Zydow
(Nostra aetate, 4). List Pasterski czytany 20 stycznia 1991 r. byl
troche spbzniony...

Po trzecie, w zaangazowaniu sie wielu ksiezy — wbrew sta-
nowisku Episkopatu — w kampanie prezydencks, oczywiscie po
jednej tylko stronie. Czasem wprost kazano glosowaé na p. Walese
(w kruchcie kosciola jezuitow wisial caly czas jego afisz wyborczy,
ale i inne zakony — jak palotyni, marianie itp. — nie s3 bez wi-
ny), czeéciej uciekano sie do ,,ogélnikowych” apeli, zeby nie glo-
sowa¢ na Zyda, masona, zeby glosowaé tylko na prawdziwego Po-
laka, dobrego katolika... Oczywiscie antysemityzm istnieje nie tylko
u nas, gdzie indziej jest czasem bardziej odrazajacy (zamach na
synagoge, profanacja zwlok...). Ale — jak wspomnialem — reakcja
spoleczna, tak koscielna jak i §wiecka, jest tam takze bardziej sta-
nowcza. A gdy czytam protest niemiecki przeciwko pisaniu, ze ja-
ki$ polityk postepuje ,po faryzejsku” czy ze ,zolnierz izraelski
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stosuje starotestamentalne prawo odwetu”, to mys$le sobie: oni ma-
ja jednak male klopoty.

Nasza polska specjalnosé domowa to ,,Zyd z nominacji”. Ter-
min ,,Zyd” jest u nas ciggle jeszcze obelzywy i obrazliwy, jest epi-
tetem i bronig w walce: politycznej. I wcale nie mam tutaj na mysli
takich bzdurnych rewelacji gloszonych calkiem powaznie stowem
moéwionym i drukowanym, ze Zydem jest papiez, zazydzony jest
Watykan, caly episkopat polski jest zydowski poza jednym bisku-
pem (Niemcem), trzecia czes¢ (wg lepszych szacunkéw: polowa)
duchowienstwa polskiego to Zydzi, zydowski jest oczywiscie KIK,
Zydami sg pahstwo Walesowie, caly rzad (na czele z premierem)
poza jednym ministrem (b. komunistg), Ze w sejmie i senacie ma-
my (tylko) 80%0 Zydéw (niech nas nie mylg nazwiska najstarszych
polskich rodéw, nawet ksigzecych), a w ogéle to mamy w Polsce
dwa miliony Zydéw... (I stad hasta: , Zgdamy banicji!” ,,Cala wia-
dza w rece Polakéw!”...). Mam raczej na mysli powazniejsze usta
i piéra, ktére nie stronig od podejrzen, poméwien, pietnowania, cza-
sem szczucia.. A propos klimatu: zdarza sie juz, ze atakuje sie —
na razie tylko slownie — ludzi, ktérzy w publicznym miejscu od-
wazajg sig czyta¢ ,,zydowskie” gazety: ,,Gazete Wyborczg” czy ,,Ty-
godnik Powszechny”, pomawiany zresztg o niskie intencje antyka-
tolickie. Akcenty antyzydowskie spotykamy nie tylko w popular-
nym , Rycerzu Niepokalanej”, ale takze w czeSci prasy diecezjalnej.
Zaniepokojeni wplywem tych pism religijnych na wiernych kato-
licy $wieccy muszg interweniowa¢ az w radzie Stosunkéw Polsko-
-Zydowskich przy Prezydencie RP. Czy potrzebne jest bracchium
saeculare? A gdzie jest kuria?...

Antysemityzm stal sie orezem w walce politycznej; gracze po-
lityczni wiedzg, ze w tym kraju przynosi on okres$lone korzysci.
Wytragcony zostanie z rgk ten antysemicki orez dopiero wtedy, kie-
dy przestanie przynosi¢ profity: kiedy nasi wierni i niewierni prze-
stang by¢ podatni na argument antyzydowski. W samg uroczystosé
Zmartwychwstania Panskiego sltyszalem i widzialem w polskiej
telewizji, jak Prezydent Walesa odcinatl sie krétko przedtem w Sta-
nach Zjednoczonych od polskiego antysemityzmu, i to w imie swe-
go katolicyzmu; wyczuwalem, ze to bylo bardzo szczere. I zapewne
po stworzeniu wspomnianej Rady przedsiewezmie nastepne kroki,
zebysmy sie nie musieli za Polske wstydzié w $wiecie. Ale nie za-
pominajmy, ze najwieksze pole dziatania ma — i najwiekszg odpo-
wiedzialno$¢ ponosi — nasze duszpasterstwo.

I jeszcze kilka danych z badan CBOSu, dajgcych do mysle-
nia, budzacych niepokdj, ale i nadzieje. 31%/6 pytanych w marcu
1991 r. o zbyt duzy wplyw na sprawy kraju wymienilo na pier-
wszym miejscu Zydéw (67% wymienilo Kosciél). Z pytanych
w pazdzierniku, kto ma najwiekszy wplyw na rzgd Mazowieckie-
go, 22%0 odpowiedzialo, ze Zydzi. Pod koniec lutego co trzeci miesz-
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kaniec Polski twierdzil, ze wplywy Zydéw sa nadal za duze. Skraj-
ny antysemityzm wyznaje u nas 5% pytanych, silny antysemi-
tyzm — 10%b, umiarkowany i slaby — 16%o. Najzagorzalszymi an-
tysemitami sg osoby rzadko chodzgce do kosSciola. Ten ostatni
wynik troche mnie pokrzepil: to jednak sporo juz ludzi tutaj zro-
zumialo, ze nie mozna pogodzi¢ chrzescijanstwa z nienawiscig do
Zydow.

3. Doktryna i dydaktyka

»Nalezy zacheca¢ specjalistow do badan nad problemami zwig-
zanymi z judaizmem i stosunkami judeo-chrzescijanskimi, w szcze-
gblno$ci w dziedzinie egzegezy, teologii, historii i socjologii. Zapra-
sza sie wyzsze katolickie instytuty badawcze do wziecia udzialu
w rozwigzywaniu tych probleméw, jesli mozliwe — wesp6l z in-
nymi podobnymi instytutami chrzescijanskimi. Tam, gdzie to jest
mozliwe, nalezy stworzy¢ katedry studiéw nad judaizmem i po-
piera¢ wspolprace z uczonymi zydowskimi” — czytamy znowu we
Wskazéwkach i sugestiach (III). Wilasciwie juz to tutaj robimy —
brak jeszcze tylko osobnej katedry. ,,Problem ten nie traci (...) zna-
czenia nawet w tych regionach, gdzie nie ma wsp6lnoty zydowskiej”
(tamze, V). W Polsce jest ona niewielka — ale jaka ma za soba hi-
storie! Czytamy w nastepnym dokumencie: ,,To zainteresowanie
judaizmem w nauczaniu katolickim nie jest oparte jedynie na pod-
stawach historycznych lub archeologicznych” — 1 jest wezwanie
do brania pod uwage ,,wiary i zycia religijnego narodu zydowskie-
go tak, jak s3 one wyznawane i przezywane wspolczesnie” (Zydzi
i judaizm, I, 3). W tym dokumencie znajdziemy wiele danych dok-
trynalnych, ktére winny byé przedmiotem badan i nauczania.

Na przyklad sprawa ,wiezi duchowej” chrzeicijan i Zydow,
nieodwolalnoéci Starego Testamentu, obietnicy i spelnienia (cigg-
losci i nowosci), jednosci biblijnego Objawienia, stosunkéw miedzy
Starym a Nowym Testamentem (np. kwestia typologii), wspdlnej
eschatologii mesjanskiej, zydowskich korzeni chrzescijanstwa, fa-
ryzeuszéw, terminu ,Zydzi” w czwartej Ewangelii, trzech etapéw
tworzenia sie naszych Ewangelii, odpowiedzialno$ci za $mier¢ Je-
zusa, trwanija Izraela, wiecznosci Bozego wybrania narodu zydow-
skiego, zydowskosci Jezusa... Ten ostatni problem budzi szczegdlnie
duzo polemik, protestéw i emociji.

Prosci ludzie majg klopot z zydowskoscig ziemskiego Jezusa
(chociaz latwiej sie jednak na nig godzg niz na zydowskos¢ Krdolowej
Korony Polskiej), uczeni profesorowie majg klopot z zydowskoscig
uwielbionego Chrystusa. Nie dawniej jak wczoraj krytykowany byl
méj stary na ten temat artykul, w wielu juz listach i rozmowach
odrzucany; znowu kolega biblista jest przekonany, ze zdanie oma-
wianego dokumentu Stolicy Apostolskiej: ,Jezus jest Zydem, jest
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nim na zawsze” (1II, 1) odnosi sie tylko do zycia Jezusa, ze miano-
wicie do samej $mierci nie wyrzek! sie judaizmu, a nie odnosi sie
do czasu po Zmartwychwstaniu, a przeciez taki jest oczywisty sens
tego zdania, zgodnie z dogmatem katolickim. W takiej atmosferze
nie dziwie sie podanej na wykladzie propozycji jednego z ksiezy
studentéw, zeby$Smy w naszym duszpasterstwie nie podkre$lali na
razie zydowskosci Jezusa, bo budzi to zgorszenie wiernych, a stowo
,Zyd” jest zbyt negatywnie obcigzone w Polsce, zeby nim publicz-
nie obrazaé Jezusa. Niechcaco podal ten ksiagdz najbardziej przeko-
nujgcy argument za tym, ze te zydowskos$¢ naszego Zbawiciela trze-
ba w tym kraju szczegllnie mocno podkreslac.

Ale wroétmy do ksiezy profesoréw. Wybitny teolog (nie z ATK)
indagowany przez czionkéw Polonii w pewnym kraju skandynaw-
skim w sprawie postawy i wypowiedzi biskupa Muszynskiego odsyla
ich do tegoz biskupa (,,piszcie, niech sie wytlumaczy!”), zamiast
powiedzie¢, ze to nie sg prywatne poglady biskupie, lecz nauka
Kosciola, ktérg tenze wybitny ks. profesor choéby elementarnie
zna¢ powinien. Albo reakcja w pewnym blizszym nam gronie nau-
czajagcym: po co ten caly szum, te wszystkie sympozja, artykuly,
wywiady, audycje, listy pasterskie? Budujemy falszywsg przyjazn
z Zydami na zasadzie ,przyjazni polsko-radzieckiej”! Co wigcej:
stwarzamy antysemityzm, ktérego w Polsce nie bylo i nie ma. Ja-
kim prawem biskupi przepraszaja Zydoéw, kiedy oni nas jeszcze
nie poprosili o przebaczenie? I po co to modne gadanie o wybraniu
Izraela az po dzien dzisiejszy? Méwmy o nim jako o zwyklym na-
rodzie, ani lepszym, ani gorszym od innych, bo przez te mistyfi-
kacje tylko pobudzamy antysemityzm...

Chwilami wydaje mi sie, ze tu nie wystarczy profesorskie
aggiornamento, nie wystarczy zainteresowanie sie tzw. ,,teologia po
O$wiecimiu”... Ze potrzebne nawrécenie!... Ale od czego$ trzeba za-
czaé, choéby od kupna naszego ATK-owskiego, taniego zbioru: Zy-
dzi i judaizm w dokumentach Kosciola i nauczaniu Jana Pawla II
(1965—1989) (Warszawa 1990, 20 000 z1). A przy okazji: czemu ten
»elementarz” nie trafil jeszcze do wszystkich kurii i seminariow,
do wszystkich kaznodziejéw i katechetéw, jak Polska dluga i sze-
roka?.. Ale upieram sie przy pierwszorzednej roli i odpowiedzial-
nos$ci profesoréw wydzialéw teologicznych i seminariéw duchownych
i autoréw podrecznikéw teologicznych. I na pierwszym miejscu nie
chodzi o podreczniki judaizmu, lecz o normalne nasze podreczniki
teologiczne i biblijne, ktére trzeba przerabia¢, bo zbyt czesto pow-
tarzaja utarte tezy... Tak, to bylo dla mnie bolesne odkrycie, ze
niektére nasze posoborowe podreczniki biblijne, pisane przez wy-
bitnych biblistéw, aktualnie uzywane, sg chwilami nieekumeniczne
i nawet antyzydowskie (nie antysemickie). Oczywiscie w semina-
riach duchownych o wiele niebezpieczniejsi od podrecznikéw sa ci
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(nieliczni) wykladowcy i wychowawecy, ktérzy przez szes¢ lat sgczg
antysemickie tresci, czego skutki wida¢ potem w naszych parafiach...

4. Katecheza i kaznodziejstwo

»Zydzi i judaizm nie powinni zajmowaé miejsca przypadko-
wego i marginalnego w katechezie i zwiastowaniu Stowa Bozego,
lecz ich nieodzowna obecno$¢é musi byé organicznie w nie wlaczo-
na” (Zydzi i judaizm, 1, 2); ,Stary Testament i oparta na nim tra-
dycja zydowska nie powinny by¢ przeciwstawiane Nowemu Testa-
mentowi w taki spos6b, by zdawaly sie proponowaé¢ religie samej
tylko sprawiedliwosci, leku i legalizmu, bez odwolania do milosci
Boga i blizniego (Pwt 6,5; Kpt 19, 18; Mt 22, 34—40)” (Wskazéwki
i sugestie, III); ,Formacja i katecheza muszg zaja¢ sie problemem
rasizmu, stale dzialajgcego w réznych postaciach antysemityzmu”
(Zydzi i judaizm, VI, 2); ,,Informowanie o tych kwestiach jest obo-
wigzkiem na wszystkich poziomach nauczania i wychowania chrzes-
cijanina. Sposréd $rodkow informacji szczegblne znaczenie majg
nastepujgce: podreczniki katechezy..” (Wskazéwki i sugestie, III);
»Byloby réwniez rzecza konieczng, aby$Smy wzieli na siebie odpo-
wiedzialno$é¢ za przygotowanie $wiata ma przyjScie Mesjasza, dzia-
lajac wspblnie na rzecz sprawiedliwosci spolecznej, praw osoby ludz-
kiej i narodéw, pojednania spolecznego i miedzynarodowego. (...)
Przekazywana juz w pierwszych latach formacji przez katecheze,
koncepcja taka konkretnie wychowywalaby mlodych chrzescijan do
utrzymywania stosunkéw wzajemnej wspblpracy z Zydami, idacej
dalej anizeli zwykly dialog...” (Zydzi i judaizm, II, 11).

Nie ulega chyba zadnej watpliwosci, ze katecheza ma do ode-
grania najwazniejszg role w dziele usuwania uprzedzen i przybli-
zania do Zydoéw i judaizmu. Niestety, jeszcze zdarzaja si¢ na lek-
cjach religii nawet te najprymitywniejsze i najbardziej niechrzesci-
janskie wyglupy w stylu: ,Hitler to byt wprawdzie zbrodniarz, ale
jedng wielkg rzecz Polska mu zawdziecza...” Prowadzilem kiedys$
rekolekcje dla mlodziezy licealnej, ktéra skarzyla mi sie, ze pan
katecheta, zresztg absolwent ATK, mgr teologii, méwi na lekcjach
zupelnie co$ innego niz ja: méwi o Zydach takie rzeczy, ze wstydzg
mi sie¢ powtérzyé... (Sg tez — na szczeScie? — sytuacje odwrotne:
skargi rodzicow do proboszczow, ze co ten pan katecheta — tez
absolwent ATK — wygaduje; okazuje sie, ze wzigl na serio nowe
nauczanie Kosciola na temat Zydéw). Minister Hammer tak mocno
i stusznie to wezoraj podkreslal, ze nie najwazniejsza jest teodycea;
ze najwazniejsza jest wiarygodno$¢ nauczycieli religijnych i ich
zdolnoéé do takiego nauczania i wychowania, zeby juz zaden Holo-
caust nigdy ludzkosci nie zagrozil.

Réwniez wczoraj wysoki przedstawiciel Zydéw francuskich
prosit Prezydenta Walese, aby w Polsce, w spos6b tak wyjatkowy
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zwigzanej z piekng historig i losem tragicznym Zydéw, w naucza-
niu na wszystkich szczeblach obecna byla problematyka zydowska.
Prezydent zreszta juz w Stanach Zjednoczonych wyrazit wole stwo-
rzenia ,,dlugofalowego programu edukacyjnego dla wykorzenienia
antysemityzmu w Polsce”. Rada Stosunkéw Polsko-Zydowskich przy
Prezydencie chce doprowadzi¢ do opracowania nowych programéw
edukacyjnych w tej dziedzinie. Prof. Tomaszewski przystal mi
wlasnie maszynopis swego $wietnego opracowania dla nauczycieli
historii pt. ,,Mniejszosci narodowe w Polsce w XX wieku”, Naszg
role, polskiego wielkiego Kosciota katolickiego, widze we wspdlpra-
cy w takich réznorakich projektach, ale przede wszystkim w for-
macji katechetéw i rewizji podrecznikéw katechetycznych.

Opowiada mi dobry katecheta z pewnego dalekiego miasta, ze
w jego szkole dzieci byly s$wiecie przekonane, iz Pan Jezus byl
Palestynczykiem; zgorszyly sie, gdy sie dowiedzialy, ze byl Zydem.
(Zreszta ignorancja siega wyzej: niedawno w pewnym dorostym
gronie ko$cielnym zostalem nazwany ,,agentem Palestyny”; a wiec
jestem czlowiekiem Arafata? wrogiem Zydéw? grozi mi schizofre-
nial). Antysemityzm wsacza sie w umysly i dusze na niektérych
kursach katechetycznych, a takze w niektérych religijnych ruchach
mlodziezowych (por. Mt 18,6). A jak sie wyjasnia Ewangelig, to
wiemy: Zydki to, Zydki tamto.. To grzech w sferze jezyka (,,hau-
czanie pogardy’ wg Julesa Isaaca). A w sferze teologii: malowanie
Jezusa koniecznie ma jak najczarniejszym tle zydowskim, jakby
On potrzebowal takich pomocy z naszej strony (sam to czynilem
gorliwie przez cale lata).

Ma to miejsce oczywiscie i w kazaniach, a wiec w ramach
$wietej liturgii, i to eucharystycznej, po odczytaniu Ewangelii mi-
tosci... Ma miejsce nie tylko powtarzanie teologicznych i historycz-
nych stereotypéw antyzydowskich, ale czasem wrecz wsiewanie
w uszy i serca stuchaczy uprzedzen i uczué bardzo niechrzescijan-
skich. Czyz ksiadz, stuga Chrystusa i Kos$ciola, nie powinien uda¢
sie z tym antysemickim bagazem nie na ambone, lecz do konfesjo-
natu, aby go Zbawiciel wyzwolil?... Biedni i bezradni parafianie —
lepsi od duszpasterza chrzescijanie — ktérzy przez cale lata muszg
tego stuchaé, bo nie majg w poblizu innego kosciola. Ale jeszcze
biedniejsi ci, ktérym sie to podoba, ktérzy to przyjmujg jako praw-
dziwe i oczywiste, dzieki autorytetowi Kosciota... Tym autorytetem
okrywa sie takze przykoscielng sprzedaz ksigzek, broszur i pism
antysemickich.

Nie musze tutajuzasadniaé, dlaczego jest rzeczg tak wazng,
zeby w naszych kosciolach nie wygadywano glupstw i przy na-
szych ko$ciotach ich nie sprzedawano. Chodzi nie tylko o obraze
Bosksg... Nie dziwmy sie potem réznym incydentom i postawom,
réznym zdaniom i tekstom, np. listom do gazety czy telewizji,
w ktérych wraca twierdzenie, ze Zydzi sg bogobdjcami, ze Szoah
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to kara Boza... Zle, jesli si¢ nie méwi o tych sprawach w duszpa-
sterstwie, nie przybliza sie nauki Kosciola; ale jeszcze gorzej, jesli
sie 0 tym méwi w spos6b obrazajgcy Zyddéw, wbrew nauce KoSciola!

5. Liturgia i falsz

Wskazoéwki i sugestie (II) kazg nam pamietaé o zwigzkach, jakie
istniejg miedzy liturgig chrzescijanskg a zydowsksg. ,,Wspoélnota zy-
cia w stuzbie Boga i w stuzbie ludzkosci w imie milosci Boga, takiej,
jaka urzeczywistnia sie¢ w liturgii, cechuje zaréwno liturgie zydow-
ska jak chrzescijanska”. I dlatego dokument poleca nam ,,zapoznac
sie¢ ze wspllnymi elementami (formulami, swietami, rytami itp.),
wsrod ktérych Biblia zajmuje zasadnicze miejsce”. Stary Testament
nie jest bowiem jakim$ li tylko stowem wstepnym do Nowego:
»nalezy stara¢ sie lepiej zrozumie¢ to, co w Starym Testamencie
posiada wartos¢ samoistng i wieczng (...), nie zatartg przez pézniej-
szg interpretacje Nowego Testamentu (..). Jest to tym wazniejsze,
ze w wyniku reformy liturgicznej wierni coraz czesciej stykaja sie
z tekstem Starego Testamentu”. I Bogu dzieki! I nader rzadkie sg
koscioly, w ktérych opuszcza sie w czasie Mszy $w. pierwsze czy-
tanie, wlasnie starotestamentalne, oraz $piew psalmu. Ale niestety
jest wiele koscioldow i Mszy sw., w ktérych oredzie Pierwszego Te-
stamentu w ogéle nie dociera do wiernych w homilii liturgicznej!

Albo dociera — ale ,antyoredzie”, docierajg antyzydowskie
uprzedzenia ksiedza. A tymczasem ,,w komentarzu do tekstéw bi-
blijnych nalezy wydobywa¢ (...) cigglos¢ naszej wiary w stosunku
do Starego Przymierza, w duchu obietnic. (...) Co do czytan litur-
gicznych, powinny one by¢ interpretowane w homiliach w spos6b
sprawiedliwy, szczegblnie gdy zawierajg ustepy, ktdére zdajg sie
stawiaé nardd zydowski jako taki w niekorzystnym swietle” (tamze).
I nastepuje wezwanie do komisji liturgicznych, aby w przekladach
liturgicznych zwracaly ,,szczegbélng uwage ma sposéb tlumaczenia
tych wyrazen i fragmentéw, ktére moglyby byé zrozumiane tenden-
cyjnie przez niewystarczajgco poinformowanych chrzescijan”.

Albowiem — jak czytamy w dokumencie Zydzi i judaizm
(V, 1) — ,dla Zydéw i chrzescijan Biblia stanowi samg tresé li-
turgii: poprzez gloszenie Slowa Bozego, odpowiedZz na to Stowo,
modlitwe uwielbienia i wstawiennictwa za zywych i zmarlych, ucie-
kanie si¢ do milosierdzia Bozego”. I przypomina sie nam, Zze w ju-
daizmie majg swe zrodlo ,formuly naszych najswietszych modlitw”
(Ojcze nasz!), teksty brewiarzowe, a zwlaszcza Liturgia Stowa i mod-
litwy eucharystyczne Mszy sw. Chodzi nie tylko o zrédla i nie tylko
o wspélnote modlitwy, ktéra jest tutaj najwazniejsza. Chodzi takze
o to, ze zawarte w liturgii ,wiara i zycie narodu zydowskiego, tak
jak sa one wyznawane i przezywane wspélczesnie, mogg pomoc

10 — Collectanea Theologica
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w lepszym zrozumieniu niektérych aspektéw zycia Kosciola” —
dokument cytuje papieza Jana Pawla II. I dodaje (VI, 2), ze ,,wszy-
stko to uwidacznia sie¢ przede wszystkim z okazji wielkich $wigt
roku liturgicznego, jak Pascha historyczna, skierowana w przyszlose,
dla Zydéw; Pascha urzeczywistniona w $mierci i zmartwychwsta-
niu Chrystusa, dla chrzescijan, nawet jes$li oczekuja oni jeszcze
ostatecznego spelnienia...”

Ale stowo ,,Pascha” kojarzy mi sie z Wielkim Pigtkiem iz tym
bledem, ktérego w ten Swiety dzien $mierci Pana naszych wiernych
od lat uparcie za pomocg modlitwy uczymy, wbrew wszelkim
dokumentom naszego Kos$ciota: ze Zydzi nie sg juz narodem wy-
branym przez Boga. Uczymy zreszta nie tylko wbrew nauce Kos-
ciola (np. wbrew Listowi Pasterskiemu Episkopatu Polski), ale takze
wbrew nauce Pisma Swietego, ze przypomne tylko §w. Pawla: ,,Nie
odrzucit Bég swego ludu, ktéry wybral przed wiekami. (...) Gdy
chodzi o wybranie, sg oni — ze wzgledu na przodkéw — przedmio-
tem mitosci. Bo dary laski i powolanie Boze sg nieodwolalne”
(Rz 11,2.28—29). A tymczasem w najnowszym i obowigzujacym
Mszale Rzymskim dla diecezji polskich (Poznan 1986) i wszystkich
z niego czesciowych przedrukach blagamy Boga slowami Modlitwy
powszechnej za Zydéw, ,aby lud, ktéry niegdy$ byl narodem wy-
branym, moégt osiggnaé pelnie odkupienia”,

Nie mam zalu do tlumacza ani do redaktoréw mszalu. Tekst
lacinskiego mszatu wzorcowego (Missale Romanum, II wyd., Rzym
1974) populus acquisitionis prioris znaczy wprawdzie: ,lud, ktory
nabyle$ sobie (lub: wybrale$) jako pierwszy”, albo: ,lud, ktéry jako
pierwszy wybrales sobie na wlasnosé” (,prior” odnosi si¢ nie do
przeszto$ci — ,,niegdys”, lecz do pierwszenstwa, prymatu), lecz
twoércy nowego mszatu tkwili jeszcze po prostu w starej teologii
i zapewne dali starg formutle z rozpedu, bez zadnej $wiadomej checi
falszowania. Spisali po prostu tekst polski z Mszalu rzymskiego
tacinsko-polskiego (Paryz 1968), chociaz w tekscie lacinskim tegoz
mszalu czytali acquisitio antiqua (dawne nabycie na wlasnosc),
w nowym za$ mszale lacinskim acquisitio prior (pierwsze nabycie
na wilasno$é); przettumaczyli na nowo zupelnie zmienione wezwanie
do modlitwy, a pozostawili nie zmieniong samg modlitwe, widocznie
tak nieistotng wydala im sie jedyna roéznica: ,prior” zamiast ,an-
tiqua”.

Ale w ciggu pieciu lat od ukazania sie mszalu ukazalo sie juz
w druku kilka krytyk tego blednego przektadu (moja takze) i wila-
dze koscielne mialy juz czas na zwrdcenie uwagi duszpasterzom na
blad! Albowiem falsz — bez wzgledu na intencje — jest falszem.
Rzecz jasna nie mozna wydrukowaé od razu nowego mszalu i nie
0 to chodzi, ale wydrukowanie i naklejenie na starym tekscie ma-
lenskiej poprawki to chyba zadna filozofia? Od wiekéw moéwimy,
ze modlitwa wyraza i formuje wiare: lex orandi — lex credendi.
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I znowu byl Wielki Pigtek, i znowu, jak Polska dluga i szeroka,
i we wszystkich $rodowiskach polonijnych, swojg publiczng modli-
twag wolal ten Koscidl, ze ,,dary laski i powotanie Boze sg odwo-
lalne”. I znowu bedzie Wielki Pigtek...

6. List pasterski

Oczywiscie mam na mysli List pasterski Episkopatu Polski
z okazji 25-lecia soborowej deklaracji «Nostra aetate» wydany 30 li-
stopada roku 1990 i czytany ,,w calej Polsce, ze wszystkich ambon
i od wszystkich pulpitow, podczas kazdej Mszy $wietej” w niedzie-
le 20 stycznia br. Tymi ostatnimi cudzystowami obejmuje tryumfal-
ne wypowiedzi prasowe i biskupie.

Wobec spodziewanego bojkotu Listu przez niektérych ksiezy
archidiecezji warszawskiej pewni katolicy rozpuscili wadomose, ze
ci, ktérzy nie beds czytali, to na pewno Zydzi, ktérzy chcg daé
argument wrogom. Polski, ze u nas srozy sie antysemityzm. Pomo-
glo. Styszatem to z ust powaznych. Oczywiscie byli odwazni i od-
powiedzialni proboszczowie, ktérzy nie dali sie¢ zaszantazowaé. ,Ja
nie moge sobie pozwoli¢ na czytanie czego$ takiego w mojej pa-
rafii” — cytowano mi t¢ wypowiedZ z nazwiskiem. I rzeczywiscie
w wielu parafiach i wielu ko$colach, takze stolecznych, List nie byl
czytany. Pewien dziekan rozestal List swoim ksiezom, ale podpisal
pod nim urzedowo i wigzgco, ze nie jest on do publicznego czytania
(suponuje, ze wolno bylo ksiedzu przeczyta¢ list prywatnie w kuch-
ni pani gospodyni). Zapewniali mnie zainteresowani $wieccy przy-
jaciele, ze w stolicy diecezji nawet w polowie parafii Listu nie od-
czytano (np. w zadnej parafii salezjanskiej), a w terenie bylo jeszcze
gorzej. Nie ukazal sie on tez w miejscowym dwutygodniku ko$ciel-
nym. Niektérzy wierni, ktérzy z prasy i telewizji wiedzieli, ze List
ma by¢ czytany, sadzili, ze Episkopat w ostatniej chwili List wy-
cofal, albo protestowali w kurii i w parafiach.

Reakcje po Liscie? Réwnie wyrywkowo i przykladowo, prze-
ciez zadnych badan nie przeprowadzalem. Najpierw list po Liscie:
,,Grono nizej podpisanych oséb §le na rece ks. Kardynata stowa
podziekowania dla Konferencji Episkopatu Polski za list pasterski
uchwalony 30.X1.1990 «Nasi starsi bracia w wierze» — wydany
z okazji 25 rocznicy deklaracji soborowej Nostra aetate, a odczyta-
ny w dniu dzisiejszym. Dziekujemy za stowa prawdy o judaizmie
i Zydach oraz o niemozno$ci pogodzenia chrzescijanstwa z antyse-
mityzmem (a takze — w konsekwencji — z kazdym rasizmem i kse-
nofobig). Na takie stowa prawdy czekalismy, gdy padaly niegodne
argumenty w ubieglym roku, szczegblnie w toku kampanii wybor-
czej. Na stowa prawdy nigdy nie jest jednak za péino — takie
wiec dzi$ dziekujemy za nie. W tym tez duchu przypominamy, ze
w stalinowskim aparacie represji czynni byli (niestety) takie Po-

10*
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lacy i ze przedstawiciele wszystkich narodowosci (wlgcznie z Zy-
dami) byli takze ofiarami tego aparatu”.

Po tej reakcji $wieckiej reakcja duchowna; pytania wybitnych
duchownych do bardzo wybitnego dostojnika koscielnego podczas
pewnego waznego spotkania duszpasterskiego: ,,Jak moglo dojs¢ do
napisania tak haniebnego listu? Czemu biskupi nie potrafili sie
obroni¢? Kto ich zmusil?” A wracajac do $wieckich: pewne znane
grono narodowcéw poddalo List — na pisSmie — , miazdzgcej” kry-
tyce, punkt po punkcie, wykazujgc, iz w stu procentach jest he-
retycki... Naczelny rabin Polski M. Joskowicz powiedziat w lutym
wroctawskiej dziennikarce (czytalem), ze List zrobi i juz zrobil
wiele dobrego, ze on, Zyd, nie odczuwa juz tej niecheci czy wrecz
wrogosci, jakg odczuwal przedtem chodzac po ulicach Warszawy.
Oj, czy pan rabin nie jest zbytnim optymistg? (A gwoli usmiechu:
pewien warszawski Zyd, p. M., nic jeszcze o Liscie nie wiedzacy,
zostal powitany z podziwem i smutkiem przez wracajgcych 20 sty-
cznia z sumy sasiadéw: ,To juz nawet naszych biskupéw macie
w kieszeni?”).

Za granicg List Pasterski byl poszukiwany i rozchwytywany.
Kraza prywatne tlumaczenia i maszynopisy. Ja takze otrzymatem
z kilku $rodowisk chrzescijanskich i zydowskich (Austria, Francja,
Izrael, USA) prosbe o jego tekst. ,,Zaden prorok nie jest mile wi-
dziany w swojej ojczyznie” (Lk 4,24). Zwlaszcza Zydzi pochylaja
sie nad kazdym stowem Listu z uwaga i radoscig, serdecznie i kry-
tycznie... (Osobiscie spotkatem tylko krytyke zdania: ,,Chocby tylko
jeden chrzescijanin (...) nie podal pomocnej reki Zydowi w czasie
zagrozenia...”). List jest omawiany na miedzynarodowych i miedzy-
religijnych konferencjach, jako dokument prawdziwie historyczny.
To przeciez ,radykalna zmiana linii”, ,istotne przetarcie drogi”,
»kamien milowy”, tekst, ktory ,bedzie cytowany w latach nastep-
nych” — oto wyrazenia z jednego tylko amerykanskiego artykulu
(rabina Rudina). Ale dosé¢ o tym, bo fakt, ze Zydzi List chwalg, to
niezbity argument dla naszych antysemitéw w garniturach i su-
tannach, ze List jest z gruntu zly.

Jeszcze jedna ilustracja Wirkungsgeschichte Listu, a raczej jej
braku. Chyba w miesige po obowigzkowym odczytaniu Listu reko-
lekcje wielkopostne w parafii krakowskiej. Kaznodzieja po staremu
wygaduje na Zydéw. Na protest parafianina proboszcz odpowiada:
»Przeciez to takie znane nazwisko!” A wniosek méj z tych wszy-
stkich donoséw w sprawie Listu Episkopatu jest podwéjny, zreszts
oczywisty: 1. List byl bardzo wazny, 2. List absolutnie nie wystar-
czy.

Ks. Biskup-Przewodniczacy Komisji powiedzial w Stanach
Zjednoczonych, ze 6w List Pasterski przyszed! pdino, ale nie za
pbéino (Yes, it is true, our Pastoral Letter came late, but not too
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late, I do believe). Jest juz bardzo pézino, ale jeszcze nie za pdzno,
zeby polskie duszpasterstwo wyciagneto wnioski nie tylko z Szoah...

7. Synod i propozycja

,Zaden dialog miedzy chrzescijanami a Zydami nie moze po-
mingé milczeniem bolesnego i straszliwego doswiadczenia Szoah” —
stwierdzit Jan Pawetl II z okazji 25-lecia Nostra aetate. Teologowie
méwig o Szoah jako ,sgdzie nad naszym chrzescijanstwem’
(F. W. Marquardt), ,,wydarzeniu kluczowym” (M. Stohr), ,,wyda-
rzeniu zwrotnym”, i méwig o jego ,,funkcji otwierania oczu” (E. Be-
thge) oraz ,funkecji hermeneutycznej” (F. Mussner)... Czyz tej fun-
keji hermeneutycznej nie powinien Holocaust pelni¢ takze w naszym
duszpasterstwie, zeby nam otwiera¢ oczy na najstarszg i najglebszg
wspélnote wiary Zydéw i chrzescijan, i usuwaé wszelkie fobie, aler-
gie i resentymenty antyzydowskie? A. Michnik powiedzial, ze an-
tysemityzm to uderzenie w demokracje; a przeciez dla nas nie moze
byé watpliwosci, ze antysemityzm to najpierw i przede wszystkim
uderzenie w chrzescijanstwo, zakwestionowanie Ewangelii, ale takze
naszego duszpasterstwa... (A takze zwyciestwo posmiertne Hitlera
w Polsce, jego tryumf zza nieznanego grobu w tym kraju, ktéry
tak bardzo uciemiezyl).

II Synod Plenarny Kos$ciota Polskiego, ktéry Papiez otworzy
w czerwcu i ktéry trwa¢ ma lat sze$¢, chce takze zakwestionowac
nasze polskie duszpasterstwo w $wietle Ewangelii i Soboru. Wielka
szkoda, ze wér6éd jego dokumentéw roboczych nie znalazt sie do-
kument w duchu Listu Pasterskiego z 30 listopada ub. r. Ale bez
wzgledu na dokumenty proces synodalny w naszych parafiach musi
zajac sie takze szukaniem i wskazaniem korzeni i wiezi najglebszych
naszych z judaizmem, a takze zajgé¢ sie nowymi zagrozeniami: na-
cjonalizm, ksenofobia, postawy antyekumeniczne, nieche¢ lub wro-
gos¢é wobec mniejszosci religijnych i etnicznych oraz narodéw sg-
siednich, antysemityzm... Dobrze, ze w synodalnym tek$cie roboczym
Kosci6t katolicki w Polsce na drodze ekumenizmu znalazlo sie zda-
nie: ,,W duchu Ewangelii nalezy w ramach katechezy oraz w innych
formach pracy duszpasterskiej uczy¢ szacunku dla religijnej tra-
dycji zydowskiej i dla zydowskiego rozumienia Holocaustu. Chodzi
o zapobieganie niebezpieczenstwu antysemityzmu, ktéry zawsze go-
tow jest pojawi¢ sie w réznych formach”. Oby ten postulat nie po-
zostal na papierze!

I w zwiagzku z tym sugestia, juz zresztg wysuwana: ustanowic
w naszym duszpasterstwie jaki§ Dzien ,,zydowski”. ,,Dni” nie lubie
(Dzien Chemika, Metalowca, Milicjanta, Nauczyciela...), w akcje ra-
czej nie wierze... Ale widze jednak dobre owoce takiego np. Ty-
godnia Modlitw o Jedno$é Chrzescijan... Moze by taki Dzien troche
oczy otwieral i nas mobilizowal?... We Wtloszech jest to 17 stycznia:
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Dzien Dialogu z Judaizmem (dokladniej: Giornata per approfondi-
mento e lo sviluppo del dialogo religioso ebraico-cristiano, czyli:
Dzien poglebienia i rozwoju dialogu religijnego zydowsko-chrzesci-
janskiego).

Episkopat Wioski wybral (przed dwoma laty) takg date oczy-
wiscie ze wzgledu na wigilie Tygodnia Modlitw o Jedno$¢ Chrzes-
cijan. Przeciez u korzeni calego chrzescijanstwa jest nasza wigz
z potomstwem Abrahama. Nie ma autentycznego pojednania z braé-
mi chrzescijanami bez ,,starszego brata”. Jan Pawet II mocno pod-
kreslit w synagodze rzymskiej: ,Religia zydowska nie jest dla na-
szej religii rzeczywisto$cig zewnetrzng, lecz czym$ wewnetrznym”,
W Polsce, gdzie prawdziwych Zydow jak na lekarstwo, chodzitoby
mniej o dialog z nimi, a wiecej o przyblizanie katolikom naucza-
nia ko$cielnego na ten temat: o informowanie i uwrazliwianie...

Oczywiscie 6w Dzien Judaizmu moéglby mie¢ miejsce réwnie
dobrze w kazdym innym czasie. Skladajgc te propozycje — przed-
stawiam sprawe do dyskusji. Za terminem styczniowym przema-
wialaby nie tylko ekumenia, ale takze rocznica Listu Pasterskiego
Episkopatu Polski. A moze Dzieh Zaglady, Jom-ha-Szoah, w ktérym
wezoraj rozpoczeliSmy tak uroczyscie i modlitewnie nasze trzecie
juz sympozjum z serii Kosciét a Zydzi i judaizm? Dzieh Zaglady,
pamiatka szesSciu milionéw ofiar hitlerowskiego antysemityzmu,
przypada prawie zawsze w kwietniu, Miesigcu Pamieci Narodowej,
w czasie wielkanocnym (Pascha!) albo wczesniej w Wielkim Ty-
godniu (w Wielki Pigtek chrze$cijanie pasjonowali sie dokuczaniem
perfidnym i przekletym Zydom). Klopot w tym, ze jest to dzien
ruchomy. Moze wigc 19 kwietnia — Rocznica Powstania w Getcie
Warszawskim? Moze by taki Chrzescijanski Dzien Judaizmu (przy-
gotowywany i obchodzony ekumenicznie, z chrzeScijanami innych
wyznan) przeprowadzié po raz pierwszy za dwa lata, w 1993 r,,
w 50. rocznice Powstania w Getcie Warszawskim? Po czterech latach
probnych, w 1997 r., konczgcy sie Polski Synod Plenarny méglby
go wprowadzié¢ obowigzkowo (albo nie) we wszystkich naszych pa-
rafiach.
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