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AUSCHWITZ — ZAKWESTIONOWANIE CHRZESCIJANSKIEJ
TRADYCJI TEOLOGICZNEJ

Samo sformulowanie tematu mie jest zbyt oryginalne. Opubli-
kowano wiele ksigzek i artykuldéw, ktére majg taki sam lub po-
dobny tytul, i to wlasnie z nich wysnutem swoje sformulowanie te-
matu. Uczynitem to ze $wiadomoscia, ze takie lub zbliZone ujecie
jest rowniez co najmniej watpliwe, a nawet sporne. Od razu bowiem
nasuwa sie pytanie, czy nie nalezy doda¢ przynajmniej znaku za-
pytania; trzeba bowiem dopiero wykazaé, ze Auschwitz jest rzeczy-
wiscie — jak sugeruje tytut wykladu — zakwestionowaniem chrzes-
cijanskiej tradycji teologicznej. Pod tym wzgledem istnieje znaczna
rozbieznosé pogladdéw, zaréwno wsrod teologéw chrzescijanskich jak
i zydowskich. Mimo to wybieram podane wyzej sformulowanie —
bez znaku zapytania. Postaram sie wykazac¢, co z tego wynika, to
znaczy w jakim sensie nalezy rozumie¢ poglad wyrazony w tytule
oraz w jaki spos6b powinno sie go objasnia¢.

1.

Zacznijmy od wyjasnienia status quaestionis. Méwigc o Ausch-
witz musimy najpierw uswiadomi¢ sobie, co znaczy to slowo w na-
szym kontekscie. Oczywiscie nie chodzi, by tak powiedzie¢, 0 miejs-
ce geograficzne, a wiec o miasto o nazwie O$wiecim. Chodzi nato-
miast o miejsce historyczne, to jest miejsce, ktére odegralo szcze-
golng role w historii naszego stulecia, miejsce wydarzen, ktérych
wymiaréw do dzisiaj trudno sie nawet domy$la¢. Auschwitz to
miejsce pamieci! I jeszcze wiecej: Auschwitz to réwniez symbol,
,,miejsce, ktére stalo sie symbolem czy tez zespolem symboli”, jak
stusznie napisal S. Wilkanowicz . Z kolei S. Klodzinski w tym sa-
mym numerze ,,Znaku” dodaje, ze ,,byly ob6z koncentracyjny Ausch-
witz-Birkenau — to symbol wszystkich hitlerowskich obozéw kon-
centracyjnych, wszystkich tego typu miejsc zaglady”? a jednak —
cytuje dalej — ,,O$wiecim jest przede wszystkim symbolem strasz-
liwej zaglady Zydéw” ®. Jednym slowem: symbolem Szoah.

1S. Wilkanowicz Auschwitz — problem Niemcéw, Polakéw i Zy-
déw, ,Znak” 4—5 (1990) 419—420, 3,
28 Ktodzinski, Auschwitz — symbol ofiar wielu narodéw, sanktu-

arium Polakéw, ,Znak” 4—5 (1990) 419—420, 37.
3 Tamze,
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Nie zamierzam wdawa¢ sie w dalsze szczeglly calej tej zlozo-
nej problematyki. Pozwalam sobie odesta¢ zainteresowanych do za-
cytowanego numeru ,,Znaku”, gdzie mozna znalezé bardzo ciekawe
rozwazania i sugestie odnosnie do znaczenia Auschwitz. Chociaz
zdaje sobie sprawe, Ze nazwa ta jako symbol okresla wielowymia-
rowg rzeczywistos$¢, bede moéwit o niej — zgodnie z gléwnym te-
matem tego sympozjum -— jedynie jako o symbolu Szoah, zaglady
Zydéw. Wymordowano ich miliony tylko z tego powodu, ze byli
Zydami.

Co nalezy rozumie¢ pod pojeciem chrzescijanskiej tradycji teo-
logicznej? Jest to okreslenie raczej ogélnikowe i niewiele moéwi
o tresci owej tradycji. Jestem daleki od tego, by pokusié sie o zde-
finiowanie, czym jest ,,chrzescijaniska tradycja teologiczna”. Zresz-
tg czy co$ takiego w ogoéle istnieje? Czy nie jest konieczna raczej
liczba mnoga, stosownie do wielkosci Koscioléw chrzescijanskich
oraz do rozbieznosci pogladéw i przekonan teologicznych reprezen-
towanych przez ich wyznawcéw? Aby nie przediuzac¢ sprawy, po-
wiem tylko tyle: méwiagc o chrzescijanskiej tradycji teologicznej,
mam na mys$li zaledwie jeden jej aspekt, a mianowicie teologiczne
spojrzenie na Zydéw i judaizm, tzn. to, jak chrzescijanscy teologo-
wie — i nie tylko teologowie, lecz chrzescijanie w ogéle — patrzyli
na Zydéw i judaizm, zaréwno u poczatkéw chrzeécijanstwa, jak
i przez cale poézniejsze stulecia. Pod tym wzgledem rzeczywiscie
i stusznie mozna moéwi¢ o jednej chrzescijanskiej tradycji teolo-
gicznej, ktéra odznaczala sie prawie niezmiennym negatywnym spoj-
rzeniem na Zydéw i judaizm, spojrzeniem, ktére dopiero w naszych
czasach zaczyna ulega¢ zmianom *. W dalszym ciggu rozwazan zaj-
miemy sie niektérymi wazniejszymi elementami obrazu uksztalto-
wanego przez to negatywne spojrzenie.

2,

Jeszcze jedno pytanie domaga sie odpowiedzi i to ono wprowa-
dza nas w meritum sprawy. Chodzi o kwestie, jaka tez nasuwa
samo sformulowanie tematu, a mianowicie: czy chrzescijanska tra-
dycja teologiczna ma w ogéle cokolwiek wspolnego z zagladg Zy-
doéw, ktérej symbolem stat sie Auschwitz?

Spectrum dotychczasowych odpowiedzi udzielanych na to py-
tanie siega od stanowczego zaprzeczania jakimkolwiek zwigzkom
miedzy owa tradycja a zagladg Zydéw az po réwnie stanowcze
stwierdzenia, ze takie zwigzki istnieja, a nawet, ze istnieje zwigzek

4 Szerzej zob. W. Chrostowski, Nowe spojrzenie chrzefcijanstwa na
Zydﬁw i judaizm — nowa teologia, ,Przeglad Powszechny” 9/1988, 263-—278;
tenze, New Christian Views of Judaism, ,Theology Digest” 35 (1988) 4, 319—
326.
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bezposredni. Jedni twierdzg, Ze sprawcy Auschwitz byli ludzmi,
ktérzy motywowali i uzasadniali swoje zbrodnie rasistowskg ideo-
logiag narodowosocjalistyczng, a wigc obtednym aryjskim neopo-
ganstwem. Ideologia mazizmu jako taka nie miala nic wspdlnego
z tradycjg chrzescijaniskg; ba, do cech tej ideologii nalezal wyraznie
akcentowany ateizm czy raczej antyteizm, skierowany przeciw Bo-
gu Biblii, a wiec Bogu tradycji chrzescijanskiej. Inni natomiast
uwazajg, ze od antyzydowskich wypowiedzi zawartych w Nowym
Testamencie prowadzi prosta droga do komoér gazowych w Ausch-
witz-Birkenau. Dla przykladu pozwalam sobie przytoczy¢ trzy glo-
sy: zydowski, katolicki i protestancki.

Juz 15 lat temu Elie Wiesel, jeden z najbardziej wnikliwych
kronikarzy ,.epoki piecow”, jak go nazywano, napisal te oto, czesto
przytaczane slowa: ,Jako Zyd stoje wobec tajemnicy i nie moge
zamkng¢ swoich oczu przed nig. Na cokolwiek patrze, wszystko wi-
dze w swietle Holocaustu. Byloby jednak bledem sadzi¢, ze wszyst-
ko to ma znaczenie wylgcznie dla nas, Zydéw. Wszystko, co nas
spotkalo, moze spotka¢ takze calg ludzkos¢. Przepraszam, ze powiem
teraz co$ bardzo przykrego, ale trzeba wypowiedzie¢ prawde. O ile
ktos jest tu moim problemem — to tylko ofiary; mordercy nim nie
s3. Mordercy stanowig problem dla innych, a nie dla mnie. W razie
gdybym usitowal zrozumie¢ — ale to nigdy mi si¢ nie uda — dla-
czego modj nardd stat sie ofiarg, to inni ludzie bedg zmuszeni do
zrozumienia, dlaczego mordercami byli chrzescijanie, wprawdzie zli
chrzescijanie, ale jednak chrzescijanie” °.

Austriacki historyk kultury Friedrich Hees, byly wiezien Bu-
chenwaldu, napisal: ,,Adolf Hitler w decydujacych latach walki
o wladze w Niemczech uwazal siebie samego nadal za wierzgcego
katolika. O znaczeniu, jakie dla niego mialo osobiste przezywanie
Kosciola rzymskokatolickiego, §wiadczg jego rozmowy przy stole
w Glownej Kwaterze Filihrera. Ochrzczeni w Kosciele katolickim
byli réwniez czolowi przedstawiciele jego rezimu, jak Himmler,
Heydrych, Kaltenbrunner... Rudolf Hoess, komendant bylego obozu
w Auschwitz, pochodzil z bardzo poboznej rodziny katolickiej” ®.

O ile Szoah w aspekcie ofiar stanowi swoisty problem dla Zy-
dow, o tyle w aspekcie mordercéw jest to, by raz jeszcze powtd-
rzyé slowa Elie Wiesela, problem chrzeScijanski, problem dla
chrzeScijan. Znaczy to, ze jest to problem zawierajgcy w sobie
nie tylko pytania pod adresem chrzescijan, lecz takze zakwestio-
nowanie tradycji chrzescijanskiej. Poniewaz ,tradycja ta — cytu-
je trzeci zapowiedziany glos, tym razem protestanckiego teologa Joa-
chima Beckmanna, wielce zasluzonego w pracach Kosciola Wyznajg-

5 E. Wiesel, Gott nach Auschwitz, Freiburg 1979, 44—45. .
§ F. Hees, Auschwitz als Herausforderung fiir Juden und Christen, Hei-

delberg 1980, 457.
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cego — twierdzi, ze Izrael poprzez ukrzyzowanie Jezusa utracit
swoje wyroznione miejsce jako lud Bozy, zas§ nowym ludem Bozym
stal sie teraz Ko$ciél [...]. Ta teza prowadzi w rezultacie do uznania,
ze skonczyla sie szczegoélna misja Izraela w historii (nie tylko w his-
torii zbawienia); i potem nastepujg zdania, ktére mozna znalezé
w wielu chrzescijanskich publikacjach, a mianowicie, ze caly los
Izraela az po dzi§ dzien wskazuje, iz Bég odrzucil go z powodu
ukrzyzowania Jezusa’’. Beckmann pisze nieco dalej: ,,Jeszcze w okre-
sie Trzeciej Rzeszy istnieli chrzescijanscy teologowie, chodzi o nie-
mieckich teologéw chrzescijanskich, ktoérzy twierdzili, ze przeslado-
wanie Zydoéw bylo niczym innym jak wykonywaniem sgdu Bozego.
To samo moéwil zresztg sam Hitler (w swej ksigzce Mein Kampf).
Napisal on tam znane stowa: «In dem ich mich des Juden erwehre,
vollziehe ich das Werk des Herrn!» [Zwalczajgc Zyda, spelniam
dzielo Panskie!]. Dzi§ bardzo latwo zapomina si¢ o tym, Ze przyto-
czone slowa stanowia jedno z najwazniejszych zdan calej ksigzki.
Chociaz jest ona ksigzksg okropna, zacytowane slowa pozostajg sto-
wami o wielkiej wadze i dostatecznie pokazuja, gdzie jej autor ma
swoje korzenie, mianowicie w chrzegcijanskiej tradycji antysemi-
tyzmu” &,

Doda¢ pragne — raczej w nawiasie — ze jest dla mnie rzeczg
bardze trudng do zrozumienia, dlaczego zaden hitlerowiec, mam na
mysli tych, ktérzy stuzyli zbrodniczemu rezimowi wiernie do konca,
nie zostal ekskumunikowany, i to oficjalnie. Wrecz przeciwnie, na-
wet po wojnie wladze koscielne, zaréwno katolickie jak protestan-
ckie, na przyklad biuro bp. Hudala w Rzymie (Collegio Teutonico)
i biuro Diakonisches Werk w Stuttgarcie, okazaly wielu zbrodnia-
rzom Auschwitz pomoc, umozliwiajgc im ucieczke do Ameryki Po-
ludniowej albo na Bliski Wschéd. Ale to juz inna kwestia. Nasza
niemiecka telewizja pokazala ostatnio — w Wielki Pigtek — po raz
pierwszy, wstrzgsajgcg dokumentacje na ten temat!

Ale wracajmy do rzeczy. Zwlaszcza slowa Beckmanna wyraZnie
podejmujay istote sprawy i wymagaja blizszego rozpatrzenia. Chodzi
mianowicie o to, co to jest chrzescijanska tradycja antysemityzmu
iczy ma ona co§ wspéblnego z zagladg Zydoéw; albo inaczej: jak powin-
niSmy rozumie¢ zwigzek miedzy tym wydarzeniem a chrzescijanskg
tradycja antysemityzmu, o ktérej wspomina Beckmann. Sam fakt,
ze czolowi przedstawiciele nazistowskiego rezimu byli ludzmi ochrz-
czonymi, nie wystarcza chyba do udowodnienia wymienionego zwigz-
ku, nie méwigc juz o tym, ze jest rzeczg dyskusyjng, czy naprawde
mozna nazywac tych ludzi chrzes$cijanami, aczkolwiek uwazali oni
sami siebie, jak expressis verbis czynil to Hitler, za ludzi, ktérzy
maja swoje korzenie w chrzescijanskiej tradycii.

7 Cyt. wg Handreichung Nr 39 der Rheinischen Synode, 1980, 106.
8 Tamsze.
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3.

Jak wiec przedstawia sie tradycyjne spojrzenie wiekszosci
chrzescijan na Zydow i judaizm?

List Pasterski Episkopatu Polski z okazji 25. rocznicy oglosze-
nia soborowej deklaracji «Nostra aetate» zaczyna sie od stow: ,,Dzi§
zwracamy sie do Was w niezmiernie waznej sprawie naszego stosun-
ku do narodu zydowskiego i religii Mojzeszowej, z ktérg nas, chrzes-
cijan, 1gczg jedyne i niepowtarzalne wiezy”. I nieco dalej: ,,Dekla-
racja soborowa wskazuje przede wszystkim na wielo§é i réznorod-
nos¢ powigzan, jakie zachodzg miedzy Kosciolem a religia Mojze-
szowg i narodem zydowskim. Z Zadng inng religia Koéciét nie pozo-
staje w tak bliskiej relacji ani z zadnym innym narodem nie lgczg
go tak S$ciste wiezy”. A znowu dalej: ,Kosciél zakorzeniony jest
w narodzie zydowskim i w wierze Zydéw przede wszystkim przez
fakt, ze Jezus Chrystus wedle ciala wywodzi sie z tego narodu”.

Wszystko to jest najzupelniej stuszne; i nie tylko przytoczone
zdania, lecz caly List Pasterski trzeba przyja¢ z uznaniem i pelnym
aplauzem. Cytujgc ten List tutaj, trzeba jednak u$wiadomi¢ sobie,
ze wszystko, co W nim napisano, odzwierciedla zrozumienie i prze-
konania, do ktérych Kosciél i teologia doszty dopiero bardzo nie-
dawno, w kazdym razie juz po Auschwitz. Przed Auschwitz, w ciggu
dhlugich stuleci, méwiono na ogé! na ten temat calkowicie innym jezy-
kiem, i wlaénie z tym, co wowczas méwiono i pisano, musimy sie
dzisiaj uporaé.

W tym miejscu nalezaloby podja¢ sie naszkicowania historii
nauczania Ko$ciola w przedmiocie stosunku chrzescijan wobec Zy-
doéw. Niestety, przekracza to znacznie ramy niniejszego wyktadu.
Ponadto istnieje bardzo bogata literatura na ten temat. Opracowa-
nia encyklopedyczne mozna znalezé¢, by wymieni¢ tylko jeden tytut,
w 2-tomowej pracy Heinza Schreckenbergera®. Wtlasnie przedsta-
wiona w tym opracowaniu literatura jest w pewnym sensie repre-
zentatywna dla calej chrzescijanskiej tradycji teologicznej. Cechuje
ja bowiem wyrazny antyjudaizm, to, co Jules Isaac nazwal kiedy$
»hauczaniem pogardy”, a mianowicie pogardy wobec Zydéw . An-
tyjudaizm byl jakby odwrotng strong tozsamosci i samodzielno$ci
chrzedcijan 4.

Jest prawdg, ze Kosciot ma swoje korzenie w narodzie zydow-

9H Schreckenberger, Die christlichen Adversus—Judaeos—Texte
und ihr literarisches und historisches Umfeld, Bd. 1: 1—11 Jhr, Bd. 2: 11—13
Jhd,, Frankfurt a/Mein 1982 (19902) — 1988, 747 i 710.

10 Jules Isaac by! jednym z inspiratorow soborowej deklaracii Nostra
aetate. Przyczynila sie do tego jego osobista przyjazn z kard. A. Bea; por.
W. Chrostowski, «Nostra aetate» z perspektywy dlwieréwiecza, ,Przeglad
Powszechny” 10/1990, 75—92.

11 Szerzej zob. R. Ruether, Faith and Fratricide, New York 1974.
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skim i w judaizmie: pierwsi chrzescijanie, podobnie jak Jezus i Jego
uczniowie, byli Zydami. Ich tozsamo$é¢ i samos$wiadomosé formo-
wala si¢ w obcowaniu z zydowskim otoczeniem oraz w ich dyspu-
tach i w konfrontacji z Zydami. Bylo to poczgtkowo obcowanie Zy-
déw z Zydami, dyskusja wewnatrz jednej i tej samej wspélnoty —
zardwno religijnej jak i narodowej. W miare przeobrazania sie pier-
wotnej wspélnoty chrzeécijan, ktérzy byli Zydami, w religijng
wspolnote juz nie-zydowska, zmienil sie takze charakter procesu
formowania sie odrebnej tozsamosci i samoswiadomosci wspodlnoty
chrzesdcijanskiej. Punkt ciezkosci w tym procesie stopniowo przesu-
wal sie w strone nie-Zydéw. To, co niegdy$ byto debatg wewnatrz-
zydowsks, przeksztalcilo sie z biegiem czasu w debate miedzy Zy-
dami a nie-Zydami, za§ w koncu stalo si¢ dyskusja wéréd samych
nie-Zydoéw, chociaz jej porzadek dzienny prawie nie ulegl zmianom.

Wielki tragizm tego procesu formowania sie wlasnej tozsamosci
i samoswiadomosci chrzescijan polega na tym, ze dokonywatl sie on
zasadniczo jedynie drogg odgraniczania sie od Zydéw. To, co uwa-
zano za chrzescijanskie, okreslano poprzez negacje: chrzescijanskie
jest to, co niezydowskie. Pamie¢ o korzeniach tkwigcych w narodzie
zydowskim i judaizmie przestala odgrywaé¢ decydujgcg role. Wrecz
przeciwnie, odgraniczanie sie od Zydéw szlo az tak daleko, iz Zy-
dzi jako istoty ludzkie, jako zywi ludzie znalezli sie poza horyzon-
tem zainteresowania czlonkéw wspolnoty chrzescijanskiej. Mimo
to byli wszakze — i tak mialo juz pozostaé — bardzo potrzebni
chrze$cijanom, bo tozsamos$é i samoswiadomo$¢ chrzescijan mozna by-
lo okresli¢ tylko poprzez — dodaje tu — teologiczne odgraniczanie
sie od Zydéw. Z powodu braku zywego obcowania z nimi Zydzi
przemienili sie wiec w oczach chrzescijan w chimere, w negatywne
vis-g-vis, w ciemne tlo. Im ciemniej rysuje sie tlo, tym bardziej
odcina sie od niego 1$nigce ego chrzescijanskie.

4.

Proces odgraniczania sie i formowania wlasnej chrzescijanskiej
tozsamoscei i samoswadomosci, ktéry usilowatem krotko naszkicowaé,
odzwierciedlajg na swéj sposob pisma Nowego Testamentu. Swiadczg
one, ze proces ten osiggngl swédj punkt kulminacyjny juz w okresie
ich powstawania. Mozna o tym wnioskowac z jednej strony na przy-
kladzie Pierwszego Listu Piotra, za$ z drugiej — Ewangelii $w. Jana.

W Pierwszym LiScie Piotra (2,9) czytamy: ,,Wy za$ jeste$cie
narodem wybranym, krélestwem kaplandw...” Grecki tekst tego
wersetu jest doslownym cytatem wg LXX z Ksiegi Wyjécia 19,6 —
zdania, ktére okresla istote i cel wybranstwa narodu zydowskiego.
Przejecie tego sformulowania przez Kosciol, jakie nastgpilo w 1P,
proklamacja, iz Kosciél chrzescijanski jest teraz narodem wybra-
nym, dowodzi wyraznie, ze Zydzi przestaja by¢ narodem wybranym,
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ze Kosciél wydziedziczyl lud Bozy Pierwszego Wybrania, Pierwsze-
go Przymierza. OczywiScie wiem, ze zdanie z Pierwszego Listu
Piotra nie jest bynajmniej wszystkim, co na ten temat nalezy po-
wiedzie¢, ani co na ten temat moéwig same pisma Nowego Testa-
mentu. Przykladowo Pawel wypowiada sie w Liscie do Rzymian
(11, 28—29) zupelnie inaczej, podkreslajac nieodwolalnos¢ wybrania
i wezwania ludu Bozego Pierwszego Przymierza. Calkiem slusznie
List Pasterski Episkopatu Polski powoluje si¢ wlasnie na te slowa
Pawla. Ale jezeli chodzi o Wirkungsgeschichte tekstow biblijnych,
nie mozna oprze¢ sie wrazeniu, ze slowa Pawtla z Listu do Rzymian
szczegblnego — i to przez wieki — oddzwieku nie mialy. Wydaje
sie jakby dopiero dzisiaj byly odkrywane na nowo. Mozna przypusz-
cza¢, ze dzieje stosunku chrzescijan wobec Zydow przebiegalyby zu-
pelnie inaczej, gdyby chrze$cijanie byli $wiadomi tej wlasnie tresci
biblijnego oredzia.

Jesli pozostaniemy na chwile przy Wirkungsgeschichte, a wias-
nie ona $wiadczy o tym, jak odczytywano Pismo Swiete oraz w jaki
sposéb je objasniano, na szczegblng uwage zastuguje w naszym kon-
tekscie Ewangelia Jana, bo to ona pomogla przygotowaé droge do
powstania koncepcji straszliwej demonizacji Zydoéw, bedgcej skut-
kiem coraz to ostrzejszego odgraniczania sie od nich chrzescijan.
Sprawg dawno wiadomg i w literaturze egzegetycznej czesto pod-
kreslang jest to, ze okreSlenie ,,Zydzi” w Ewangelii Jana, w ktérej
wystepuje ono az 70 razy, ma szczegOlnie negatywne zabarwienie.
Hoi Ioudaioi oznacza tam, jak zauwazy! H. Langkammer %, | ludzi
niewierzgeych, odrzucajacych Jezusa”, i w ten sposéb okreslenie to
staje sie jakby synonimem okreglenia ho késmos, ,,$wiata” nie uzna-
jacego Chrystusa, ktéry przez to sam wypowiada sad nad soba. To,
co znajdujemy u Jana, jest wiecej anizeli tylko — jak chce H. Lang-
kammer — ,,dystansujgcg mowa”. Zydzi sg pozbawieni, jak wynika
to nader wyraznie z rozdz. 8, swego ludzkiego oblicza. Reprezentuja
jakby antyteistyczny pierwiastek w historii, stanowig jej szatanski
element. Dlatego — na wzér dualizmu — Jan przeciwstawia Zydéw,
dzieci szatana, synom Abrahama, ktérymi sg wierzgcy w Chrystusa,
tj. chrze$cijanie (J 8,37—47). W ten spos6éb Jan potozyt podwaliny
pod zgubng demonizacje Zydéw, narodu zydowskiego, ktéra wywie-
rala wplyw az po nasze czasy.

Negatywna wizja Zydéw u Jana zostala nieco pézniej uzupet-
niona przez Melitona z Sardes, ktéry jako pierwszy glosil teze o Bo-
gobdjstwie dokonanym przez Zydéw. Zabicie Boga jest czynem wy-
magajacym sit ponadludzkich, sit, ktérymi Zydzi, bedgc dzie¢mi sza-
tana, dysponuja.

2H, Langkammer, Zydzi w Nowym Testamencie, , Ateneum Ka-
pianskie” 486/1920, 183—1901.
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5.

Nie mamy tu czasu, by naszkicowa¢, chotby w telegraficznym
skroécie, calg historie rozbudowywania antyjudaizmu, ktérego korze-
nie rzeczywiscie tkwig gleboko w pismach Nowego Testamentu. Sam
Nowy Testament zapoczatkowatl antyzydowska tradycje chrzescijan-
stwa. Juz w nim, zwlaszcza u Jana, Zydzi wystepujg jako Feinbild;
stereotyp Zyda, obraz Zyda jest obrazem istoty antyboskiej, groznej
dla ludzi wierzgeych i bedgcej zrodtem wszelkiego zla. Jest to Fein-
bild, ktéory mozna bylo aktualizowa¢ wcigz na nowo — stosownie
do okolicznos$ci i sytuacji — czego wymownie dowodzi historia anty-
semityzmu **. Mnoéstwo przykladoéw aktualizacji oraz form przekazy-
wania i dzialania tego Feinbild, podobnie jak i jego, by tak powie-
dzie¢, wszechobecnos$é, dostarcza oprécz wymienionej literatury réw-
niez bardzo wplywowa i obfita sztuka sakralna, malarstwo i rzezba.
Wystarczy chotby wspomnie¢ znany motyw rzezby Synagoga et
Ecclesia (Synagoga i Kosciél), ktory powtarzany w réznych stylach
i epokach mozna oglgda¢ w portalach i wejsciach do wielu swigtyn.
Wtiasénie one i podobne im dzieta sztuki — widoczne, zrozumiate
i dostepne dla wszystkich — mialy dokumentowaé utrate przez Zy-
doéw ich roli w historii zbawienia. Sg to jakby wykute w kamieniu
negatywne stereotypy teologiczne.

Na tym rzecz sie nie konczy. Teologiczng nauke, ze Zydzi zostali
zastgpieni przez chrzescijan, ktorzy ich wydziedziczyli, uzupelniono
prawami. Celowi wydziedziczenia Zydoéw mialo stuzy¢ prawodaw-
stwo, by wspomnie¢ cho¢by Codexr Theodosianus i Codex Iustinianus,
stanowigce rdzen 1 zarazem fundament calego ustawodawstwa
w tzw. chrzescijanskiej Europie, obowigzujgcego az do XVIII/XIX
wieku. W tych kodeksach przydzielono Zydom expressis verbis miej-
sce widrne, gorsze w chrzescijanskim spoleczenstwie. Ale to juz osob-
ny temat. Dowodzi on jednak, ze réwmiez prawodawstwo wzgledem
Zydéw miato potwierdzaé¢ stusznos$é stanowiska teologicznego: Zy-
dzi stracili swojg racje bytu. Stad tylko krok do zaprzeczenia, negacji
samego ich prawa do istnienia. Krok ten, jako pierwszy, poczynil
stynny teolog i kaznodzieja Jan Chryzostom gloszac, ze Zydzi s3
istotami bez duszy, robactwem i stosownie do tego nalezy ich trak-
towac.

Zydowski uczony Dagobert David Runer napisat kiedy$ bardzo
ostro: , Nowy Testament — to po Mein Kampf Hitlera najbardziej
wplywowa ksigzka antysemicka”. Oczywiscie, mamy tu do czynienia
z wielce przesadna polemiks. Cos jednak w tym jest! Widaé to wy-
raznie, kiedy bierzemy pod uwage Wirkungsgeschichte antyzydow-
skich tekstow Nowego Testamentu. Wirkungsgeschichte — to zna-

13 Zob. L. Poliakov, Geschichte des Antisemitismus, VIII Bde, Wornus
Worms-Koénigstein 1977.
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czy w naszym kontekscie nie tylko objasnienia Ojcéw Kosciola, lecz
takze teologow i szczegblnie ustawodawcéw okresu sredniowiecza,
reformatoréw oraz pdzniejszych teologéw, az po przedstawicieli mysli
teologicznej, katolickiej i protestanckiej naszego stulecia, zwlaszcza
przed i jeszcze podczas Holocaustu. Pod wzgledem przekazywania
i aktualizacji dziedzictwa antyjudaizmu w tradycji chrzescijanskiej
byli oni jakby ekumeniczng wspdlnotg

6.

Najmniej pocieszajgcy rozdzial w historii antyjudaizmu stanowi
oczywiscie czas Zagtady. Nie tylko dlatego, ze ideologowie nazistow-
skiego rezimu mogli sie swobodnie poslugiwaé zasobem antyzydow-
skich wypowiedzi wielu stynnych teologéw. Nie przypadkiem re-
daktorzy ,,Der Stiirmer” i innych gazet tego typu chetnie i masowo
przedrukowywali fragmenty traktatow adversus-Judaeos Ojcow Kos-
ciola oraz im podobne. Takze antyzydowskie traktaty Lutra byly
w latach trzydziestych wznawiane drukiem i to nawet kilka razy.
taatwo zresztg podaé wiecej tego rodzaju przykladéw.

Nazistowscy antysemici czerpali z tej literatury prawie wszy-
stkie swoje ,,argumenty”, z dwoma wy]qtkaml nie ma w niej argu-
mentacji nazistowskiej ani wezwan do zaglady Zydow. Wszystko
inne mozna bez wiekszego trudu znalezé, az po nawolywania do bu-
rzenia synagog, bezczeszczenia i niszezenia kirkutéw itd., co przewi-
ja sie np. w memoriale skierowanym przez Lutra w pdéZnym okresie
jego zycia do ksigzat i rajeéw miejskich **. Nie bez racji pisal Walter
Sulzbach w swoim nader aktualnym i pouczajagcym eseju: ,Fakt,
ze wspblczesna nienawisé do Zydow, postugujaca sie motywacja
$wiecks, jest w duzej mierze wypaczong teologia, uswiadamiano so-
bie dotad w matym tylko stopniu albo wcale” **, Oczywiscie dobrze
wiem, ze samo uwzglednienie tradycji chrze$cijanskiej i przecho-
wanych w niej swiadectw antyjudaizmu nie wystarcza, aby w za-
dowalajacy spos6b wyjasni¢ zjawisko antysemityzmu. Ale nie o to
tu chodzi. Chodzi jedynie o wskazanie na udzial wniesiony przez
teologiczng tradycje chrzescijanskg w powstanie i rozwoj wspobiczes-
nego antysemityzmu. Aczkolwiek udziat ten jest faktem oczywistym,
daleki jednak jestem od tego, by twierdzi¢ — jak to niektérzy czy-

14 Pouczajacag dokumentacje na ten temat przygotowata do druku juz
16 lat temu s. Charlotte Klein, Theologie und Anti-Judaismus, Miinchen
1975,

5 Zob. HH Kremess (ed.), Die Juden und Martin Luther — Martin
Luther und die Juden. Geschichte — Wirksungsgeschichte — Herausforde-
rung, Neukirchen 1987 2, zwl. ss. 72nn, 89nn, 136nn, 189nn, 351nn.

16 Dass der moderne, weltlich motivierte Judenhass zu einem wichti-
gen Teil pervertierte Theologie ist. ist bishes wenig oder gar nicht verstan-
den worden” — W. Sulzbach, Die zwei Wiirzeln und Formen des Juden-
hasses, Kéln 1959.

7 — Collectanea Theologica
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nig — ze od zapoczatkowanej w Nowym Testamencie tradycji an-
tyzydowskiej wiedzie prosta droga do komoér gazowych w Auschwitz,
Mimo to nie mozna i nie wolno pomija¢ faktu albo wrecz zaprzeczaé
temu, Ze wielowiekowa tradycja chrzescijanskiego antyjudaizmu, czy
raczej antyjudaizmu chrzescijan, pomogla przygotowaé grunt, na
ktérym w koticu moégl sie rozwingé takze rasistowski antysemityzm
nazistowski.

Majgc to uczciwie na wzgledzie nie sposéb nie potwierdzi¢ te-
go, co sugeruje tytul niniejszego wykladu, ze Auschwitz jest na-
prawde zakwestionowaniem chrzescijanskiej tradycji teologicznej,
przynajmniej tej, ktéra wyrazila sie, a niekiedy nadal sig wyraza,
w — by raz jeszcze posluzy¢ sie tym okresleniem — ,,teologii po-
gardy”. Dlatego stusznie pisze A. Zuberbier we wstepie do doku-
mentéw Stolicy Apostolskiej, zamieszczonych w ksigzce Zydzi i ju-
daizm w dokumentach Kosciola i nauczaniu Jana Pawla II: ,Trage-
dia wyniszczenia milionéw Zydéw w imie oblednej ideologii w cza-
sie drugiej wojny $wiatowej nie mogla nie postawi¢ chrzescijan
wobec koniecznosci glebokiej refleksji nie tylko nad dokonang zbrod-
nig, lecz i nad wlasnym stosunkiem do niej i do tego narodu, ktéry
pierwszy otrzymal obietnice i wszedt w przymierze z Bogiem” *.
Sama refleksja jednak nie wystarczy. Potrzebna jest gruntowna
reorientacja, ktorg zreszta zapoczgtkowal Sobér Watykanski II. Do-
piero zapoczgtkowal i domaga sie ona intensywnej i konsekwentnej
kontynuacji. Owszem, wiele juz pod tym wzgledem zrobiono, ale
jeszcze wiecej pozostaje do zrobienia.

Dzisiaj najwazniejszym zadaniem teologii zaréwno katolickiej
jak i protestanckiej — oraz, rzecz jasna, teologéw wszystkich in-
nych XKosciotéw chrzescijanskich — jest przezwyciezanie tej tra-
dycji, o ktérej byla tu mowa, i zastapienie jej nowa teologia, ktéra
jako gléwne swoje oredzie glosi: ,,Kosciél, jako lud Bozy Nowego
Wybrania i Przymierza, nie wydziedziczyt ludu Bozego Pierwszego
Wybrania i Przymierza z jego daréw otrzymanych od Boga. (Wie-
los¢ i réznorodno$¢ powigzan, jakie zachodzg miedzy Kosciolem
a religia Mojzeszowg i narodem zydowskim powoduja, ze) z zadng
inng religia Kosciél nie pozostaje w tak bliskiej relacji_ ani z zad-
nym innym narodem nie lgczg go tak Sciste wiezy” — czytamy
w Li$cie Pasterskim Episkopatu Polski.

Studia teologiczne doprowadzg do wlasciwego celu dopiero wte-
dy, gdy bedg przygotowywaly do gloszenia tego wlasnie oredzia
oraz jego implikacji i wynikajgecych z niego konsekwencji w co-
dziennym nastawieniu chrzescijan wobec Zydow.
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